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MOKESTINIU GINCU KOMISIJA )
PRIE LIETUVOS RESPUBLIKOS VYRIAUSYBES

_ SPRENDIMAS
DEL UAB "B1" SKUNDO

2022 m. birzelio d. Nr. S- (7-61/2022)
Vilnius

Mokestiniy gincy komisija prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés (toliau — Komisija),
Stravinskaités (praneséja), Andriaus Veniaus, Vilmos Vildzitinaités, iSnagrinéjo UAB "A1" (toliau —
Pareiskéja) 2022-04-01 skundg dél Valstybinés mokesciy inspekcijos prie Lietuvos Respublikos
finansy ministerijos (toliau — Inspekcija) 2022-03-14 sprendimo grazinti (jskaityti) permoka
(skirtumg) ar nepagrjstai iSieSkotas sumas Nr. 331-87234 (toliau — Sprendimas). Pareiskéjos atstovas
N. A., Inspekcijos atstovas T. M. 2022-05-03 posédyje nuotoliniu biidu dalyvavo.

Komisijanustaté:

Pareiskéja 2022-04-01 skunde nurodo, jog Klaipédos apygardos teismo 2021-01-05
nutartimi jai iSkelta nemokumo byla ir nemokumo administratoriumi paskirtas N. A.. Klaipédos
apygardos teismo 2021-04-02 nutartimi buvo patvirtintas Pareiskéjos kreditoriy sarasas, tame tarpe
ir Inspekcijos 16 306,95 Eur kreditorinis reikalavimas.

Pareiskéjos nemokumo  administratorius  2021-12-07 gavo Inspekcijos  rasta
Nr. RNA-44033, kuriuo, atsizvelgiant i tai, kad buvo pateiktos pelno mokescio (toliau — PM)
deklaracijos uz 2019 m., praSoma iSbraukti Inspekcija i§ Pareiskéjos kreditoriy saraso su patvirtinta
16 306,95 Eur suma. Klaipédos apygardos teismo 2021-12-16 nutartimi buvo patikslintas Pareiskéjos
kreditoriy sgrasas iSbraukiant i$ jo Inspekcija su 16 306,95 Eur reikalavimo suma.

2022-02-15 EDS portale Inspekcija patalpino mokestiniy prievoliy likuciy suderinimo akta,
pagal kurj mokétina (kreditas) PareiSkéjai suma sudaro 18 701,64 Eur. Pareiskéja, vadovaudamasi
Siuo mokestiniy prievoliy liku¢iy suderinimo aktu, kreipési j Inspekcija su praSymu graZinti
18 701,64 Eur suderintg permokos sumag, sumazinant jg iki 17 220,67 Eur, susidariusig praSymo
pateikimo dieng, nes bankrutuojanti bendrové néra iSregistruota i§ pridétinés vertés mokescio (toliau
— PVM) mokétojy registro ir vykdo atsiskaitymus, jskaitant ir mokestiniy prievoliy sumokéjima
nemokumo procediiroms atlikti.

Klaipédos apskrities valstybiné mokes¢iy inspekcija (toliau — Klaipédos AVMI)
2022-03-02 rastu Nr. (17.17-40) RES-39952 papildomai pareikalavo Pareiskéjos pateikti eksporta
pagrindzian¢ius dokumentus, uz 2020 m. 02, 03 mén., 2021 m. 02, 03 mén. patikslintas pridétinés
vertés mokescio ir PM deklaracijas iki 2022-03-07. Pareiskéja per EDS portalg pateiké Inspekcijai
prasomus papildomus dokumentus: eksporto lydimajj dokumentg 20LTLCO100EK03D4D9, PVM
saskaitas fakttiras GN Nr. 437 ir Nr. 439, eksporto lydimajj dokumenta 20LTLCO100EKO055FBS,
PVM saskaitas faktiiras GN Nr. 450, Nr. 451, Nr. 452, Nr. 453, eksporto lydimaji dokumenta
20LTLCO100EKO0616A7, PVM saskaitas faktiiras GN Nr. 438, Nr. 440, Nr. 441, Nr. 442. Inspekcija
dokumentus gavo 2022-03-02 16:51:12.

Pareiskéja 2022-03-14 gavo gincijamg Sprendimg, kuris, pasak skundo, priestarauja
Lietuvos Respublikos juridiniy asmeny nemokumo jstatymo (toliau — JAN]) 28 straipsnio 1 dalies 1,
2 punktams, kuriuose nustatyta, kad draudziama vykdyti juridinio asmens finansines prievoles,
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nejvykdytas iki teismo nutarties iSkelti nemokumo byla jsiteiséjimo dienos, jskaitant mokesciy,
palukany ir netesyby mokéjima, iSieSkoti skolas i§ juridinio asmens. Pripazjstant mokesciy
administratoriaus vieSuosius jgalinimus atlikti teritorinés mokes¢iy inspekcijos ir jmonés tarpusavio
reikalavimy jskaityma, tokios teisés vykdymas yra sustabdomas jmonés bankroto atveju iki bus
i$nagrinéta nemokumo byla teismine tvarka. Sios JAN] 28 straipsnio 1 dalies 1 ir 2 punktuose
jtvirtintos normos yra skirtos nemokios jmonés vykdytinoms prievoléms suspenduoti tam, kad bty
apsaugoti kreditoriy interesai bei paskirstomas nemokios jmonés turtas proporcingai kreditoriy
reikalavimy dydziui, atsizvelgiant j kreditoriy eiliSkuma. Tokiu biidu nemokios jmonés turtas
parduodamas ir gautos 1¢Sos, jskaitant grazinting mokescio ir (arba) kity imoky permoka (skirtuma),
kreditoriams paskirstomos bendra tvarka tik atlikus jstatyme numatytas bankroto procediiras.

Pasak skundo, jmonés bankroto atveju, kai negalimas mokes¢iy permokos jskaitymas,
aktuali ir JAN] 66 straipsnio 1 dalies 2 punkto nuostata, kurioje nustatyta, kad nemokumo
administratorius valdo, naudoja juridinio asmens turtg ir juo disponuoja §io jstatymo nustatyta tvarka.
Taigi, kai jmonei iskeliama nemokumo byla, mokesc¢iy administratorius (juolab Siuo atveju nesantis
Pareiskéjos kreditoriy sgrase) praranda galimybe Lietuvos Respublikos mokesciy administravimo
jstatymo (toliau — MAJ]) 87 straipsnyje nustatyta tvarka jskaityti mokesCiy permokas mokesciy
mokétojo mokestinei nepriemokai padengti ir privalo grazinti bankrutuojanciai jmonei jos permokas
tam, kad jos kartu su kitu turtu biity paskirstytos kreditoriams proporcingai jy reikalavimy dydziui
bei eiliSkumui.

Pareiskéja sutinka, kas remiantis MA] 87 straipsnio 6 dalimi, mokes¢iy administratorius,
prie$ grazindamas mokes¢io permoka, turi teis¢ patikrinti, ar faktiskai mokes¢iy mokeétojo atlikty
tkiniy operacijy pagrindu susidaré mokescio permoka, ar ji reali, pagrista jmonés apskaitos
dokumentais ir §i mokes¢iy administratoriaus teisé neprieStarauja JAN].

Pagal 2022-02-15 Inspekcijos portale patalpintg mokestiniy ir / ar baudy uz administracinius
nusizengimus prievoliy likuc¢iy suderinimo aktg buvo nustatytas mokestiniy prievoliy likuciy dydis —
18 701,64 Eur (pajamy mokestis — 213,41 Eur, PM — 17 412,80 Eur, PVM — 1 075,43 Eur.). Siuo aktu,
pasak skundo, Inspekcija patvirtino mokéting Pareiskéjai 18 701,64 Eur sumg. Nurodytas prievoliy
likuciy suderinimo aktas ir jame nurodytos grazintinos sumos dydis Saliy nebuvo uzgincytas ir yra
laikomas suderintu. Be to, Inspekcijos sprendime néra nurodytas koks nors kitas dokumentas, kuris
turéty patvirtinti ar paneigti mokes¢iy permokos pagristumg. Pareiskéja geranoriSkai pateiké
Inspekcijai reikalaujamus dokumentus, ka patvirtina pridedami raSytiniai jrodymai. PareiSkéjos
nuomone, mokesc¢iy administratoriaus elgesys savo Sprendima motyvuojant tuo, kad nepateikti
dokumentai, nors reikalaujami dokumentai ir buvo pateikti, patvirtina, jog Inspekcijai nebuvo jokio
poreikio pasinaudoti MA] 87 straipsnio 6 dalyje jtvirtinta teise patikrinti mokes¢iy mokétojo prasymo
grazinti mokes¢iy permoka, iSreikalaujant tam tikslui biitinus papildomus dokumentus bei juos
patikrinant, o tai reiSkia, kad tokio poreikio nebuvo ir Inspekcijai atsisakant grazinti mokesciy
permoka dél nepateikty dokumenty. Todél 2022-02-15 prievoliy likuéiy suderinimo aktas lemia
Inspekcijos pareiga grazinti suderintas mokesc¢iy permokas.

Vadovaujantis skunde iSdéstytais argumentais ir MAI] 155 straipsnio 2 dalimi, skunde
prasoma panaikinti Inspekcijos 2022-03-14 sprendimg Nr. 331-87234 negrazinti Pareiskéjai
17 220,67 Eur mokes¢iy permokos.

Inspekcija, vadovaudamasi MA] 87 ir 111 straipsniais, mokesciy jstatymais, Mokes¢iy
mokétojo permokos (skirtumo) ar nepagristai iSieskoty sumy grazinimo (jskaitymo) taisyklémis,
patvirtintomis Inspekcijos virSininko 2004-12-07 jsakymu Nr. VA-186 ,,.Dél mokes¢iy mokeétojo
permokos (skirtumo) ar nepagrijstai iSieskoty sumy grazinimo (jskaitymo)“ (toliau — Taisyklés), ir
iSnagrinéjusi Pareiskéjos 2022-02-24 Prasyma grazinti (jskaityti) mokesCio ir (arba) baudos uz
administracinj  nusizengimg permoka (skirtumg) ar nepagrjstai iSieSkotas = sumas
Nr. (17.16-40) GES-128377, Sprendimu nusprendé¢ negrazinti Pareiskéjai 17 220,67 Eur permokos,
nes nepateikti pagal MAI 87 straipsnio 6 dalyje nustatyta tvarka nurodyti pateikti papildomi
dokumentai, susije su Inspekcijos neadministruojamo mokescio, baudy, paskirty pagal MAI ar kitus
mokescCiy jstatymus, ir kity jmoky permokos susidarymu. Inspekcija nurodé papildomus sprendimo
priémimo motyvus: vadovaujantis MA] 87 straipsnio 6 dalimi ir Taisykliy 16 punkto nustatyta tvarka,
prasymui iSnagrinéti ir sprendimui priimti mokes¢iy mokétojas turi pateikti papildomus dokumentus
ar duomenis. Per Inspekcijos portalo e. VMI autorizuoty elektroniniy paslaugy sriti mokesciy
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mokétojui 2022-03-02 buvo pateiktas praneSimas Nr. (17.17-40) RES-39952 pateikti papildomus
duomenis ar dokumentus. Dokumentai iki nurodytos datos 2022-03-07 nepateikti.

Komisijakonstatuoja:

Pareiskéjos skundas atmestinas, gin€ijamas Sprendimas tvirtintinas.

Mokestinio gincas §ioje byloje yra kiles dél to, ar pagristai mokes¢iy administratorius
atsisaké tenkinti PareiSkéjos prasyma grazinti 17220 67 Eur PM permoka uz 2019-01-01-
2019-12-31 ir 2020-01-01-2020-12-31 mokestinius laikotarpius.

Mokeséiy administratorius Sprendimg, kuriuo buvo atsisakyta grazinti Pareiskéjos
2022-02-24 prasyme Nr. (17.16-40) GES-128377 nurodyta 17 220,67 Eur mokesCio permoka
(skirtuma), priémé konstataves, kad Pareiskéja nepateiké pagal MA] 87 straipsnio 6 dalyje nustatyta
tvarkg pareikalauty dokumenty (duomeny), susijusiy su gin¢o permokos (skirtumo) susidarymu.
Pareiskéja skunde teigia, kad Inspekcijai 2022-02-15 pateikus mokestiniy ir / ar baudy uz
administracinius nusiZzengimus prievoliy liku¢iy suderinimo aktg, kuriame buvo nustatytas
mokestiniy prievoliy likuciy dydis — 18 701,64 Eur Pareiskéjai grazintina suma (Sis prievoliy dydis
Saliy neuzginCytas ir laikomas suderintu), Inspekcijai nebuvo poreikio pasinaudoti MA]
87 straipsnio 6 dalyje jtvirtinta teise patikrinti mokes¢iy mokétojo praSymo grazinti mokesciy
permoka pagrijstumg. 2022-02-15 prievoliy liku¢iy suderinimo aktas, Pareiskéjos tvirtinimu, lemia
Inspekcijos pareiga grazinti suderintas mokesc¢iy permokas.

Mokesciy permoky grazinimo klausimus reglamentuoja MAI bei su jo jgyvendinimu susij¢
kiti teisés aktai. Pagal MAJ] 87 straipsnio 1 dalj mokes¢iy mokeétojo permokétos mokes¢iy sumos
centrinio mokesc¢iy administratoriaus nustatyta tvarka yra jskaitomos mokesciy mokétojo mokestinei
nepriemokai padengti. To paties straipsnio 5 ir 6 dalyse nustatyta, kad mokesCiy mokétojo
permokétos mokesciy sumos, kurios lieka permokos sumas jskai¢ius mokestinei nepriemokai
padengti, grazinamos mokesCiy mokétojo praSymu. <...> MokesCiy administratorius turi teis¢
patikrinti mokes¢iy mokeétojo prasymo grazinti mokescio permoka pagristuma Sio jstatymo nustatyta
tvarka ir terminais. Jei mokes¢iy administratorius nustato, kad praS§ymo grazinti mokescio permoka
pagristumui patikrinti biitini papildomi dokumentai, jis ne véliau kaip per 10 dieny po rasytinio
prasymo grazinti mokescio permoka gavimo dienos nurodo mokes¢iy mokétojui pateikti tritkstamus
dokumentus ir nustato jy pateikimo terming. Jei dél mokescio permokos grazinimo bus atliekamas
mokestinis patikrinimas, $is patikrinimas turi biiti pradétas per 5 dienas nuo $io straipsnio 7 dalyje
nustatyty terminy pabaigos dienos.

Prasymo grazinti (jskaityti) mokescio permoka (skirtumg) ar nepagristai iSieSkotas sumas
uzpildymo, pateikimo ir atitinkamy sumy grazinimo tvarka detalizuojanciy Taisykliy 15 punkte
(Inspekcijos virsininko 2021-03-16 jsakymu Nr. VA-17 patvirtina Taisykliy redakcija) nurodyta, kad
prasymui iSnagrinéti ir sprendimui priimti mokes¢iy mokétojas turi pateikti papildomus dokumentus
ar duomenis (pavyzdziui, PVM saskaitas faktiiras, prekiy pirkimo—pardavimo sutartis, teismo
nutartis, mokéjimo dokumentus (mokéjimo nurodymas, mokéjimo pavedimas, debeto pavedimas,
mokéjimo kvitas, atsiskaitomasis ¢ekis), muitinés dokumentus, nepateiktas uz praéjusius laikotarpius
pirmines ar patikslintas mokes¢iy deklaracijas, valstybés (savivaldybés) institucijy (jstaigy) pazymas,
kredito jstaigose laikomy piniginiy 1éSy saskaity iSrasy kopijas, igaliojima (jo kopija), atstovavima
patvirtinantj dokumenta (jo kopijg), paveldéjimo teisés liudijima (jo kopija) ir kt.), pagrindZiancius
Inspekcijos administruojamy mokesc¢iy ar baudy uz administracinj nusizengima permokos (skirtumo)
susidarymg ir (arba) patvirtinanc¢ius Inspekcijos neadministruojamy mokesciy, baudy, paskirty pagal
MALI ar kitus mokesc¢iy jstatymus, ir kity jmoky sumokéjima ar nepagrijstai iSieskotas sumas, PraSyma
pateikusio asmens identifikavima, jei Inspekcijos valstybés tarnautojas ar darbuotojas, nagringjantis
PraSyma, negali gauti Sios informacijos i$ kity valstybés institucijy (jstaigy) informaciniy sistemy
elektroniniu budu ar kitomis rySio priemonémis ir to pareikalauja Siy Taisykliy 16 punkto nustatyta
tvarka ir terminais. Mokesciy mokétojas gali papildomus dokumentus ar duomenis pateikti kartu su
PrasSymu.

Pagal Taisykliy 16 punktg Prasymas turi biiti uzpildytas ir pateiktas, laikantis Taisyklése
nustatyty reikalavimy. Jei pateiktame PraSyme jrasyti duomenys yra neteisingi ir (arba) netiksliis ar
nustatoma, kad triiksta papildomy dokumenty ar duomeny sprendimui priimti, Inspekcijos valstybés
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tarnautojas ar darbuotojas, vadovaudamasis MA] 87 straipsnio 6 dalimi, ne vé¢liau kaip per 10
kalendoriniy dieny <...> po Pra§ymo gavimo Inspekcijoje dienos jj pateikusiam asmeniui iSsiuncia
pranesimg per Mano VMI <...>, kuriame nurodo, kokie dokumentai ar duomenys turi biiti pateikti
papildomai (tokiame pranesime nurodoma, iki kada turi biiti pateikti dokumentai ar duomenys), ir
informuoja, kad PraSymo nagriné¢jimas stabdomas iki tol, kol bus pateikta PraSymui iSnagrinéti butini
duomenys ir / ar dokumentai. Nepateikus papildomy dokumenty ir / ar duomeny per praneSime
nurodyta terming, bus priimtas sprendimas negrazinti (nejskaityti) mokesciy ir kity jmoky permokos
(skirtumo) ir pateikta priezastis.

Taigi, pagal auksciau nurodyta teisinj reglamentavimg mokes¢iy administratorius, pries
grazindamas mokesCiy mokétojo praSomg grazinti mokesc¢io permoka, turi jsitikinti, kad faktiskai
mokes¢iy mokétojo atlikty Gikiniy operacijy pagrindu susidaré mokesc¢io permoka, taip pat jsitikinti,
ar néra teisinio pagrindo turimg permoka (skirtuma) jskaityti kitoms nepriemokoms padengti
(MA] 87 straipsnio 1 dalis). Igyvendinamas Sig teis¢ mokes¢iy administratorius gali reikalauti
papildomy dokumenty, biitiny mokesCio permokos realumui nustatyti, ir nurodyti mokesciy
mokétojui per nustatyta terming pateikti trukstamus dokumentus. Jei per nustatyta terming Sie
dokumentai nepateikiami, mokes¢iy administratorius praSymo (dél permokos grazinimo) nenagrinéja
ir priima sprendimg permokos negrazinti. Be to, Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas (toliau
— LVAT) ne karta savo praktikoje yra pasisakes, kad jrodinéjimo nastos paskirstymo prasme pareiga
jrodyti praSymo grazinti mokes¢io permokos pagristumg tenka mokes¢iy mokétojui, o jam Sios
pareigos nejvykdzius, jis, kaip taisyklé, praranda teis¢ i mokesc¢io permoka (pavyzdziui, 2016-02-25
nutartis adm. byloje Nr. eA-182-438/2016).

Pazymétina, jog auksciau pacituotose imperatyviose MA[ ir Taisykliy nuostatose jtvirtintos
mokesCiy administratoriaus teisés patikrinti praSomos grazinti mokes€io permokos susidarymo
pagristuma neeliminuoja aplinkybé, jog mokesCiy administratorius iSsiunt¢é mokesciy mokétojai
suderinti mokestiniy prievoliy likuciy suderinimo akta, kaip kad tvirtina PareiSkéja savo skunde.
Mokestiniy prievoliy liku€iy suderinimo aktas yra apskaitinio, informacinio pobtidZzio dokumentas,
nesukuriantis mokes¢iy administratoriui jokiy privalomo pobudzio jsipareigojimy. Todé¢l Pareiskéjos
skunde déstoma pozicija, kad 2022-02-15 prievoliy likuciy suderinimo aktas lemia Inspekcijos
pareiga grazinti Pareiskéjai Siame akte suderintas mokesCiy permokas netikrinant Siy permoky
susidarymo pagrjstumo yra nepagrjsta.

Pagal JAN] 59 straipsnio nuostatas jsiteis¢jus teismo nutarciai iSkelti bankroto byla,
nemokumo administratorius nedelsdamas organizuoja juridinio asmens turto ir dokumenty perémima
ir apsaugg; <...> sprendzia dél juridinio asmens prievoliy tolesnio vykdymo, atsizvelgdamas i jy
ekonominj naudingumg juridiniam asmeniui ir jo kreditoriams; <...>. Pagal JAN] 66 straipsnio
1 dalies 1-3 ir 17-21 punkty nuostatas paskirtas nemokumo administratorius bankroto proceso metu
igyvendina juridinio asmens valdymo organo teises ir pareigas; valdo, naudoja juridinio asmens turta
ir juo disponuoja Sio jstatymo nustatyta tvarka; gina visy kreditoriy, taip pat juridinio asmens teises
ir teisétus interesus; organizuoja juridinio asmens buhalterinés apskaitos tvarkyma; uztikrina metiniy
ir tarpiniy, jeigu jos sudaromos, likvidavimo pradzios ir likvidavimo pabaigos finansiniy ataskaity
rinkiniy sudaryma; teikia informacija Juridiniy asmeny registro tvarkytojui; teikia informacija Sio
jstatymo nustatyta tvarka; atlieka kitus bankroto proceso administravimo darbus ir kitas Sio ir kity
jstatymy nustatytas funkcijas.

IS MA] 87 straipsnio 5 ir 6 dalyse ir JAN] 59 ir 66 straipsniuose nustatyto teisinio
reglamentavimo matyti, kad jame yra jtvirtintos atitinkamos mokes¢iy administratoriaus ir
bankrutuojancios jmonés nemokumo administratoriaus teisés bei pareigos. Mokesciy administratoriui
suteikta teisé¢ patikrinti mokes¢iy mokétojo praSymo grazinti mokesc¢io permoka pagristuma, o
jmonés nemokumo administratoriui nustatyta pareiga organizuoti juridinio asmens buhalterinés
apskaitos tvarkyma, pateikti mokesciy administratoriui praSomus dokumentus.

LVAT laikosi pozicijos, jog nustacius, kad pareiskéjas turé¢jo galimybe pateikti mokesciy
administratoriaus praSsomus dokumentus, tokia aplinkybé reiksty, jog pareiskéjas jam tenkancios
pareigos tinkamai nejvykde, o tuo paciu galimai nejrodé ir praSymo grazinti mokesCio permoka
pagrijstumo. Kitu atveju, nustacius, kad pareiskéjas neturéjo objektyvios galimybés pateikti mokesciy
administratoriaus praSomus dokumentus, tokia aplinkybé reiksty, jog pareiskéjas aptariamg pareigg
ivykdé savo galimybiy ribose, o praSymo grazinti mokescio permoka pagristumas turéty biti
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vertinamas, remiantis visomis leistinomis jrodinéjimo priemonémis, biitent tiesioginiais jrodymais
(buhalterinés apskaitos ir finansinés atskaitomybés dokumentais, kurie yra islike pas $alis ir pan.), ir
netiesioginiais jrodymais (visomis kitomis faktinémis aplinkybémis, pavyzdziui, pas kitus tkio
subjektus, buvusius bendrovés verslo partnerius, turimais buhalterinés apskaitos dokumentais;
kreditoriniy reikalavimy bankroto byloje pareiskimais ir pan., LVAT 2016-02-25 nutartis adm. byloje
Nr. eA-182-438/2016, 2017-03-21 nutartis adm. byloje Nr. eA-3146-575/2017). Be to, kaip minéta,
pareiga jrodyti praSymo grazinti mokesc¢io permoka pagristumg tenka bankrutuojancios jmoneés
nemokumo administratoriui.

Byloje nustatyta, kad Pareiskejai 2022-02-24 pateikus praSyma grazinti mokescio permoka
(skirtuma), Inspekcija praSymo nagrinéjimo metu i§ Muitinés duomeny nustaté, kad Pareiskéja nei
PVM deklaracijose uz 2020 m., nei metiné¢je PM deklaracijoje uz 2020 m. néra deklaravusi
56 571 Eur pajamy, kad 2020 m. vasario—kovo mén. muitinés eksporto duomenys nesutampa su PVM
deklaracijy duomenimis, néra duomeny, pagrindzianciy eksporto procediiry uzbaigima. Atsizvelgiant
i tai, Klaipédos AVMI 2022-03-02 rastu Nr. (17.17-40) RES-39952 papras¢ Pareiskéjos pateikti jos
praSymui nagrinéti reikalingus papildomus dokumentus: eksporta pagrindziancius dokumentus
(sgskaitas faktiiras, eksporto deklaracijas, vezimo, apmokéjimo dokumentus ir kt.), patikslintas PVM
ir PM deklaracijas. Pareiskéja 2022-03-02 pateiké mokescCiy administratoriui turimus eksportg
pagrindzian¢ius dokumentus bei patikslintas PVM deklaracijas uz 2020 m. 02, 03 mén., kuriose
papildomai deklaravo 56 571 Eur pardavimo pajamas. Taciau metinés PM deklaracijos uz 2020 m.
mokestinj laikotarpj, uz kurj pateiktas praSymas grazinti PM permoka, Pareiskéja nepatikslino ir joje
gauty pajamy nedeklaravo.

I byloje pateikty duomeny matyti, kad nors Pareiskéja patikslino 2020 m. 02, 03 mén. PVM
deklaracijas ir Siuos dokumentus pateiké mokesciy administratoriui, taciau ty paciy 56 571 Eur
pajamy metingje PM deklaracijoje uz 2020 m. nedeklaravo, kaip to reikalauja Lietuvos Respublikos
pelno mokescio jstatymo 11 straipsnio nuostatos. Komisijos vertinimu, §iy aplinkybiy buvimas
neleidzia teigti, jog PareiSkéjai turi biiti grazinta praSoma permoka. Pabréztina, kad pagal MA]
87 straipsnio 6 dalies nuostatas, mokesciy administratorius turi jsitikinti, kad dél mokesc¢iy mokétojo
atlikty tikiniy operacijy susidaré mokescio permoka (jstatymy leidéjas siekia uztikrinti, kad mokescio
permoka biity reali ir apskaiciuota atitinkamy buhalterinés apskaitos ar kity dokumenty pagrindu),
mokétojas neturi kity jsiskolinimy, kuriems padengti pagal imperatyvius jstatymo reikalavimus
pirmiausia turi biti panaudota turima mokescio permoka, o jgyvendindamas S§ias savo funkcijas,
mokesCiy administratorius gali reikalauti papildomy dokumenty, biitiny aptartoms aplinkybéms
nustatyti. Pareiga jrodyti permokos realuma, kaip konstatavo LVAT, tenka mokes¢iy mokeétojui, o ne
mokes¢iy administratoriui. Biitent mokes¢iy mokétojas disponuoja informacija apie vykdytas tikines
operacijas, santykius su kitais tkio subjektais, tuo tarpu mokes¢iy administratorius aptarta
informacija, iSskyrus deklaracijose ir apyskaitose deklaruotus suvestinius duomenis, nedisponuoja.
Todél mokesciy mokétojas savo pozicija dél permokos realumo turi teisg gristi bet kokia leistina
jrodomaja medziaga. Taciau, Komisijos vertinimu, nagrinéjamu atveju Pareiskéjos atstovas Sios
pareigos tinkamai nejvykdeé, apsiribodamas teiginiais, kad visus praSomus pateikti dokumentus jis
pateiké, o mokesciy administratorius, spresdamas dél permokos grazinimo, turi vadovautis savo
paties parengtu 2022-02-15 mokestiniy prievoliy likuciy suderinimo aktu.

Pabréztina, kad tikio subjekto bankroto procediira yra specifiné procediira, taciau ji nesudaro
pagrindo tokj statusg turin¢iam tikio subjektui, siekianCiam susigrazinti deklaruota mokescio
permoka (skirtuma), taikyti kitokias permokos (skirtumo) grazinimo taisykles, nei kitiems mokesciy
mokétojams, prieSingu atveju, bty pazeistas mokesCiy mokétojy lygybés principas
(MA] 7 straipsnis). Kitaip vertinant jmonés nemokumo administratoriaus pareigas, susidaryty
situacija, kai netinkamai mokestines pareigas vykdziusiy mokes¢iy mokétojy padétis tapty geresné
uz mokesc¢iy mokétojy, vykdanciy savo pareigas pagal teisés aktus ir tinkamai bei laiku teikianciy
visus finansings atskaitomybés dokumentus ir deklaracijas.

Pasisakydama dél Pareiskéjos skunde nurodomy argumenty, jog Sprendimas priestarauja
JAN] 28 straipsnio 1 dalies 1 ir 2 punktams, draudziantiems mokes¢iy permoky jskaityma
mokestinéms nepriemokoms padengti ir todél mokesCiy administratorius privalo grazinti
bankrutuojanciai jmonei jos permokétas mokesciy sumas, Komisija pazymi, jog Sie argumentai yra
nepagristi. Siame gin¢e aptariamu Sprendimu mokes¢iy administratorius nejskaité Pareiskéjos
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turimos permokos mokestinéms nepriemokoms padengti, taciau Pareiskéjai nepateikus visy mokesciy
administratoriaus prasyty pateikti jos turimos PM permokos pagrjstumui jvertinti biitiny dokumenty,
priémé sprendima Sios PM permokos negrazinti, kaip tai numato auk$c¢iau Siame sprendime pacituoti
teisés aktai.

Atsizvelgdama j tai, kas iSdéstyta, Komisija konstatuoja, kad Pareiskéja ginco atveju nejrodé
prasymo grazinti mokesc¢io permoka pagristumo, todél mokesciy administratorius pagristai atsisaké
tenkinti Pareiskéjos praSyma grazinti ginCo permoka. Inspekcijos Sprendimas tvirtintinas, nes yra
pagristas ir teisétas, naikinti ji Pareiskéjos skunde nurodytais motyvais néra pagrindo.

Mokestiniy gin¢y komisija prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés, vadovaudamasi Mokesciy
administravimo jstatymo 155 straipsnio 4 dalies 1 punktu,nusprendzia:

Patvirtinti Inspekcijos 2022-03-14 sprendimg grazinti (jskaityti) permoka (skirtuma) ar
nepagrijstai iSieSkotas sumas Nr. 331-87234.

Pagal Mokesciy administravimo jstatymo 159 straipsnio 1, 3 ir 4 dalis mokes¢iy mokétojas,
nesutinkantis su Mokestiniy ginc¢y komisijos prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés sprendimu dél
mokestinio ginco, turi teis¢ §j sprendimag apskysti Vilniaus apygardos administraciniam teismui
(Zygimanty g. 2, LT-01102 Vilnius). Pagal Mokes¢iy administravimo jstatymo 159 straipsnio 2 dalj
apskysti Mokestiniy gincy komisijos prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés sprendima taip pat turi
teise¢ centrinis mokesCiy administratorius, taCiau tik tuo atveju, kai centrinis mokesciy
administratorius ir Mokestiniy gincy komisija prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés, spresdami
mokestinj gin¢a (arba mokestinio gin¢o metu), skirtingai interpretavo jstatymy ar kito teisés akto
nuostatas. Skundas Vilniaus apygardos administraciniam teismui turi biiti paduodamas ne véliau kaip
per 20 dieny po Mokestiniy gincy komisijos prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés sprendimo
jteikimo dienos.

Komisijos pirmininkas Evaldas Raistenskis
Komisijos naré Jurgita Narkeviciiite
Komisijos naré Rasa Stravinskaité
Komisijos narys Andrius Venius

Komisijos naré Vilma VildzZitinaité



