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MOKESTINIU GINCU KOMISIJA
PRIE LIETUVOS RESPUBLIKOS VYRIAUSYBES

_ SPRENDIMAS
DEL UAB ,,B1“ SKUNDO
2023 m. sausio d. Nr. S- (7-165/2022)
Vilnius

Mokestiniy ginc¢y komisija prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés (toliau — Komisija),
susidedanti i§ Komisijos pirmininko Evaldo Raistenskio, nariy Rasos Stravinskaités, Jurgitos
bendrovés ,,B1“ (toliau — PareiSkéja) 2022-11-16 skundg dél Muitinés departamento prie Lietuvos
Respublikos finansy ministerijos (toliau — Muitinés departamentas, centrinis mokesciy
administratorius) 2022-10-25 sprendimo Nr. 1AE-145 (toliau — Sprendimas). Pareiskéjos atstovas
advokato padéjéjas U. P. bei Muitinés departamento atstové R. C. Dalyvavo 2022-12-13 Komisijos
posédyje nuotoliniu budu.

Komisijanustaté:

Klaipédos teritoriné muitiné (toliau — Klaipédos TM) 2022-08-09 sprendimu dél mokestinés
prievolés muitinei atsiradimo Nr. 1(LM18)-352 nustaté, kad atsirado mokestiné prievolé muitinei dél
nebaigtos Sgjungos / bendrosios tranzito procediiros, jformintos naudojantis Nacionalinés tranzito
kontrolés sistemos (toliau — NTKS) priemonémis (TLD MRN 22LTLU9000182B9725 (2022-02-24):
724,00 Eur muito ir 5108,00 Eur PVM; skolininke pripazinta procediiros vykdytoja — Pareiskéja.
Pareiskéjai skirta 583 Eur bauda; priskaiciuota 101,00 Eur PVM delspinigiy.

Muitinés departamentas Sprendimu netenkino Pareiskéjos skundo dél Klaipédos TM
2022-08-09 sprendimo Nr. 1(LM18)-352, ji patvirtino ir nustaté, jog néra pagrindo atleisti Pareiskeja
nuo apskaiCiuoty delspinigiy ir paskirtos baudos, remiantis Lietuvos Respublikos mokesciy
administravimo jstatymo (toliau — MAJ) 141 straipsnio 1 dalies 1 ir 2 punktais.

Pareiskéja nesutinka su Muitinés departamento Sprendimu.

Pareiskéja nurodo, kad Klaipédos TM 2022-08-09 sprendimu Nr. 1(LM18)-352 pripazino,
kad atsirado mokestiné prievolé muitinei dél nebaigtos Sajungos tranzito procediiros, 2022-02-04
iformintos naudojantis NTKS priemonémis (TLD MRN 22LTLU9000182B9725), i§ esmés dél tos
priezasties, kad prekes, esancios konteineryje Nr. HNKU6169787 iki 2022-02-11 nebuvo pateiktos
Tranzito deklaracijoje nurodytai paskirties jstaigai — Vilniaus teritorinés muitinés
(toliau — Vilniaus TM) Raigardo kelio postui.

Pareiskéja nurodo, kad faktiskai prekés i§ Europos Sajungos teritorijos vis délto buvo
iSgabentos, tik per kita pasienio kelio posta: dél dideliy eiliy pasienyje krovinio vezéjo pasirinkimu
naktj] i§ 2022-02-09 j 2022-02-10 prekés vilkiku Scania, valst. Nr. AC4000-7 ir puspriekabe
Novtruck, valst. Nr., A9300B-7, buvo i§gabentos per Vilniaus TM Medininky kelio postg ir pateiktos
Baltarusijos Respublikos muitinei, ka PareiSkéjos jsitikinimu, patvirtino ginca nagrinéjusioms
institucijoms pateikti CMR vaztarastis ir Baltarusijos Respublikos importo deklaracija. Taciau tiek
Klaipédos TM, tiek centrinis mokesCiy administratorius nepripazino, kad nurodyti dokumentai



patvirtina Sgjungos tranzito procediros uzbaigima, nes jie neatitinka 2015-11-24 Komisijos
jgyvendinimo reglamento (ES) Nr. 2015/2447, kuriuo nustatomos iSsamios tam tikry Europos
Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) Nr. 952/2013, kuriuo nustatomas Sagjungos muitinés
kodeksas, nuostaty jgyvendinimo taisyklés (toliau — Jgyvendinimo reglamentas), 312 straipsnio
reikalavimy. Muitinés departamentas skundziamame Sprendime, be kita ko, nurod¢, kad pries tai
nurodyty aplinkybiy negali patikrinti dél nebendradarbiavimo su Baltarusijos Respublikos muitinés
administracija dél susiklosCiusiy geopolitiniy priezasciy, todél pareigg teikti alternatyvius jrodymus
perkeélé Pareiskéjai.

Pareiskéja pazymi, kad Valstybés sienos apsaugos tarnyba prie Lietuvos Respublikos vidaus
reikaly ministerijos 2022-11-15 rastu pateiké duomenis, patvirtinancius, kad transporto priemoné,
valst. Nr. AC4000-7, su pusprickabe Novtrak SW-454, valst. Nr. A9300B-7, 2022-02-10 1.20 val.
kirto Lietuvos Respublikos ir Baltarusijos Respublikos valstybine sieng. Pareiskéjos jsitikinimu, jos
Komisijai teikiami papildomi jrodymai yra tiesiogiai susij¢ su ginCo esme¢ sudaranciy faktiniy
aplinkybiy, t. y. tinkamo tranzito procediiros uzbaigimo, nustatymu bei Pareiskéjos apmokestinimu,
todél turéty biiti jvertinti.

Pareiskéja nurodo, kad Komisijos reglamento (EEB) Nr. 2454/93, isdéstancio Tarybos
reglamento (EEB) Nr. 2913/92, nustatanc¢io Bendrijos muitinés kodeksa, jgyvendinimo nuostaty
361 straipsnio 1 dalyje yra nurodyta, jog prekeés ir reikalingi dokumentai pateikiami paskirties jstaigai,
o §io straipsnio 5 dalyje nustatyta, kad tranzito operacijg galima uzbaigti kitoje jstaigoje nei nurodytoji
tranzito deklaracijoje. Tokiu atveju §i jstaiga tampa paskirties jstaiga. Vadovaujantis [gyvendinimo
reglamento 312 straipsnio 1 dalies a punktu, Sajungos tranzito procediira laikoma uzbaigta tinkamai,
jei iSvykimo valstybés narés muitinei priimtinu biidu pateikiamas paskirties valstybés narés muitinés
patvirtintas dokumentas, kuriame identifikuojamos prekés ir kuriuo patvirtinama, kad jos buvo
pateiktos paskirties muitinés jstaigai arba pristatytos jgaliotam gavéjui, kaip nurodyta Kodekso
233 straipsnio 4 dalies b punkte; 312 straipsnio 1 dalies b punkte taip pat numatyta, kad alternatyviu
Sajungos tranzito procediiros uzbaigimo jrodymu laikomas valstybés narés muitinés patvirtintas
dokumentas arba muitinés dokumentas, kuriuo jrodoma, kad prekés fiziskai iSveztos i§ Sajungos
muity teritorijos.

Pareiskéja nurodo, kad Muitinés departamentas skundziamame Sprendime laiké, jog
nagrinéjamu ginco atveju nebuvo Jgyvendinimo reglamento 312 straipsnio 1 dalies a ir b punktuose
numatyty alternatyviy jrodymy, nes Klaipédos TM NTKS priemonémis i§ paskirties muitinés
jstaigos, Vilniaus TM Raigardo kelio posto, negavo patvirtinimo apie tranzito procedtiros uzbaigima.
Pareiskéjos jsitikinimu, jos kartu su Siuo skundu naujai teikiami duomenys jrodo, kad prekes fiziskai
buvo iSveztos i§ Sgjungos muity teritorijos, o atitinkamas patvirtinimas nebuvo gautas dél to, kad
prekiy iSvezimo i$ Sajungos muity teritorijos metu NTKS sistema neveiké (zr. Priedus Nr. 1-2). Dél
nurodyty priezas¢iy darytina i§vada, jog skundziamas sprendimas priimtas nesurinkus ir nepalyginus
iSvykimo ir paskirties muitinés jstaigy turimy duomeny (Reglamento (ES) Nr. 952/2013, kuriuo
nustatomas Sgjungos muitinés kodeksas, 215 straipsnio 2-4 dalys), t. y., nepasalinus visy abejoniy
del pagrindo nagrin¢jamu atveju kilti mokestinei prievolei egzistavimo. Pareiskéjos vertinimu,
tokioje situacijoje, kuri nepriklausé¢ nuo jos valios, bet buvo salygota iSimtinai pacios muitinés
administruojamos sistemos (NTKS) neveikimo, neigiamy teisiniy ir finansiniy padariniy perkélimas
iSskirtinai Pareiskéjai, remiantis vien formaliu pagrindu, priesStarauja teisingumo bei protingumo
principams, jtvirtintiems MA] 8 straipsnio 3 dalyje, bei teisingumo ir protingumo principams, kaip
jie suprantami ESTT praktikoje. Pareiskéja pazymi, jog nagrin¢jamu atveju, nesant Pareiskéjos kaltés
ir neteiséty veiksmy, ji turéty buti atleista nuo apskaiCiuoty delspinigiy ir paskirtos baudos
MALI 100 straipsnio 1 dalies 3 punkto bei 141 straipsnio 1 dalies 1-2 punkty ir 2 dalies pagrindu.

Pareiskéja skunde iSdésto Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo (toliau — LVAT)
praktika dél galimy mokestinio gino grazinimo pakartotiniam mokes¢iy administratoriaus



vertinimui atvejy. Pareiskéjos nuomone, ginco byloje yra pagrindas pakartoti mokesciy
administratoriaus kontrolés procediiras, jvertinant Pareiskéjos pateiktus dokumentus dél tinkamo
Pareiskéjos, kaip Bendrijos tranzito procediiros vykdytojos, prievoliy jvykdymo ir atitinkamai
PareiSkéjos mokestinés prievolés muitinei nustatymo pagrjstumo. Nurodyty argumenty pagrindu
skundziamas Sprendimas turéty biiti panaikintinas, o Pareiskéjos skundas perduotas i§ naujo nagrinéti
centriniam mokes¢iy administratoriui.

Pareiskéja, atsizvelgdama j nurodytus argumentus ir vadovaudamasi 2015-11-24 Komisijos
jgyvendinimo reglamento (ES) Nr. 2015/2447, kuriuo nustatomos iSsamios tam tikry Europos
Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) Nr. 952/2013, kuriuo nustatomas Sagjungos muitinés
kodeksas, nuostaty jgyvendinimo taisykliy 312 straipsnio 1 dalies b punktu, MA] 8 straipsnio
3 dalimi, 10 straipsniu, 88 straipsnio 6 dalimi, 100 straipsnio 1 dalies 3 punktu, 141 straipsnio 1 dalies
1-2 punktais ir 2 dalimi, 155 straipsnio 4 dalies 5 punktu, praSo panaikinti Muitinés departamento
Sprendimg ir perduoti Pareiskéjos skunda Muitinés departamentui nagrinéti i$ naujo.

Muitinés departamentas Sprendime nurodé, kad 2022-02-04 Klaipédos TM Malky jlankos
juiry uosto poste prekéms konteineryje Nr. HNKU6169787 (233 pakuotés, 5469,310 kg bruto) buvo
jforminta  Sgjungos tranzito procediira pagal deklaracija T1 deklaracija MRN
22LTLU9000182B9725 (2022-02-04); tranzito procediiros vykdytojas — Pareiskéja. Prekés paskirties
muitinés jstaigai, Vilniaus TM Raigardo kelio postui, turéjo biiti pateiktos iki 2022-02-11, taciau
Klaipédos TM per nustatyta terming NTKS priemonémis negavo patvirtinimo apie tranzito
procediiros uzbaigima, todél pradéjo tyrima.

Klaipédos TM 2022-03-29 rastu Nr. (8.13)11D-3120 apie neuzbaigta muitinio tranzito
procediira informavo procediros vykdytoja. Pareiskéja kaip jrodymus, kad prekés visgi buvo i§veztos
i§ Sajungos muity teritorijos, vietos mokesciy administratoriui pateiké CMR vaztaras¢io Nr. 0359
(2022-02-04), Baltarusijos Respublikos importo deklaracijos Nr. 16464/030322/0002753
(2022-03-03), saskaitos Nr. AT0277 (2022-01-31), specifikacijos Nr. AT0277 (2022-01-31),
pakavimo lapo Nr. AT0277 (2022-01-31) kopijas. Siy dokumenty vietos mokeséiy administratorius
nepripazino tinkamais jrodymais, patvirtinanciais tranzito procediiros pagal jformintg T1 deklaracija
MRN 22LTLU9000182B9725 (2022-02-04) uzbaigima, nes jie neatitiko Jgyvendinimo reglamento
312 straipsnio reikalavimy.

Remdamasi tyrimo metu surinkta informacija, Klaipédos TM 2022-08-09 priémé sprendima
Nr. 1(LM18)-352, kuriuo nusprendé pripazinti, kad uz nejvykdyta muitinio tranzito procediirg pagal
jforminta deklaracijg T1 deklaracija MRN 22LTLU9000182B9725 (2022-02-04), atsirado mokestiné
prievolé muitinei: 724,00 Eur muito, 5108,00 Eur PVM, 101,00 Eur PVM delspinigiy, paskyré
583,00 Eur bauda; skolininku pripazino Pareiskeéja.

Muitinés departamentas nurodé, kad 2013-10-09 Europos Parlamento ir Tarybos reglamento
(ES) Nr. 952/2013, kuriuo nustatomas Sgjungos muitinés kodeksas (toliau — Sajungos muitinés
kodeksas), 233 straipsnio 2 dalis nustato, kad procediiros vykdytojo pareiga jvykdoma ir tranzito
procediira baigiama, kai prekés, kurioms §i procedira buvo jforminta, ir biitina informacija yra
prieinamos paskirties muitinés jstaigai.

Vadovaujantis Sgjungos muitinés kodekso 233 straipsnio 1 dalies a ir b punktais, tranzito
procediiros vykdytojas atsako uz visy ir nepakeisto pavidalo prekiy ir biitinos informacijos pateikimag
paskirties muitinés jstaigai per nustatytg terming ir nepazeidus prekiy identifikavimo uztikrinimo
priemoniy bei uz muity teisés akty nuostaty, susijusiy su Sia procediira, laikymasi. Vadovaujantis
Sajungos muitinés kodekso 79 straipsnio 1 dalies a punktu, skola muitinei atsiranda, jei nejvykdoma
bent viena i§ muity teisés aktuose nustatyty pareigy, susijusiy su ne Sgjungos prekiy jvezimu j
Sajungos muity teritorija, jy paémimu i§ muitinés prieziliros arba su tokiy prekiy gabenimu,
perdirbimu, saugojimu, laikinuoju saugojimu, laikinuoju jvezimu arba disponavimu jomis toje
teritorijoje. Skolininku laikomas vienas i§ asmeny arba keli asmenys, nurodyti Sgjungos muitinés



kodekso 79 straipsnio 3 dalies a, b, ¢ punktuose. Nagriné¢jamu atveju, skolininku laikytinas tranzito
procediiros vykdytojas — Pareiskéja, kuri turé¢jo vykdyti pareigas, numatytas 233 straipsnio 1 dalies
a punkte.

Muitinés departamentas, vadovaudamasis Jgyvendinimo reglamento 312 straipsnio
1 dalies a punktu, nurodé¢, kad tranzito procediira laikoma uzbaigta tinkamai, jei iSvykimo valstybés
narés muitinei priimtinu biidu pateikiamas paskirties valstybés narés muitinés patvirtintas
dokumentas, kuriame identifikuojamos prekés ir kuriuo patvirtinama, kad jos buvo pateiktos
paskirties muitinés jstaigai arba pristatytos jgaliotam gavéjui, kaip nurodyta Kodekso
233 straipsnio 4 dalies b punkte; 312 straipsnio 1 dalies b punkte taip pat numatyta, kad alternatyviu
Sajungos tranzito procediiros uzbaigimo jrodymu laikomas valstybés narés muitinés patvirtintas
dokumentas arba muitinés dokumentas, kuriuo jrodoma, kad prekés fiziskai iSveztos i§ Sgjungos
muity teritorijos.

Muitinés departamento vertinimu, nagrinéjamo ginco atveju, i§ paskirties muitinés jstaigos,
Vilniaus TM Raigardo kelio posto, Klaipédos TM NTKS priemonémis negavo patvirtinimo apie
tranzito procediiros uzbaigima, todél Jgyvendinimo reglamento 312 straipsnio 1 dalies a ir
b punktuose numatyty alternatyviy jrodymy, patvirtinty valstybés narés muitinés, Sio ginco
medziagoje néra.

Muitinés departamentas nurodé¢, kad PareiSkéja pateiké Baltarusijos Respublikos importo
deklaracijos Nr. 16464/030322/0002753 (2022-03-03), CMR vaztarasc¢io Nr. 0359 (2022-02-04),
saskaitos Nr. AT0277 (2022-01-31), pakavimo lapo Nr. AT0277 (2022-01-31), specifikacijos
Nr. AT0277 (2022-01-31) kopijas.

Muitinés departamentas pazyméjo, kad remiantis Jgyvendinimo reglamento 312 straipsnio
1 dalies ¢ ir d punktais, alternatyviais jrodymais, patvirtinanciais Sgjungos tranzito procediiros
uzbaigimg, gali buti laikomas Muitinés dokumento, iSduoto treciojoje Salyje, kurioje prekéms
jforminama muitinés procediira; treCiojoje Salyje iSduotas antspauduotas arba kitaip tos Salies
muitinés patvirtintas dokumentas, kuriuo jrodoma, kad prekés laikomos iSleistomis j laisva apyvarta
toje Salyje. Igyvendinimo reglamento 312 straipsnio 2 dalyje jtvirtina, kad vietoje Sio straipsnio
1 dalyje nurodyty dokumenty kaip jrodymas gali buti pateiktos jy kopijos, kuriy tikruma patvirtino ta
pati jstaiga, kuri patvirtino originalius dokumentus, atitinkamos treCiosios $alies institucija arba
valstybés narés institucija. Tokiu biidu, remiantis iSdéstytu reglamentavimu, PareiSkéjos Muitinés
departamentui pateiktos Baltarusijos Respublikos importo deklaracijos Nr. 16464/030322/0002753
(2022-03-03), CMR vaztarasc¢io Nr. 0359 (2022-02-04) nepatvirtintos kopijos negali buti
pripazjstamos alternatyviais Sajungos tranzito procediiros uzbaigimo jrodymais.

Muitinés departamentas nurodé, jog Sgjungos muitinés kodekso 215 straipsnio dalyje
numatyta, kad muitiné pripazjsta tranzito procediirg jvykdyta, kai, palyginusi iSvykimo muitinés
istaigos duomenis su paskirties muitinés jstaigos turimais duomenimis, gali nustatyti, kad procedtira
uzbaigta teisingai. Sio gindo atveju, tranzito procediiros vykdytojas nejvykdé prievolés, numatytos
Sajungos muitinés kodekso 233 straipsnio 1 dalies a punkte, ginCo prekes ir biiting informacija
pateikti paskirties muitinés jstaigai, tod¢l paskirties muitinés jstaigoje tranzito procediiros uzbaigima
patvirtinan¢iy duomeny néra. Vaizdo kamery jraSy duomenys nelaikytini alternatyviu jrodymu,
patvirtinan€iu tranzito procediiros uzbaigimg pagal Igyvendinimo reglamento 312 straipsnio
nuostatas; be to, vaizdo jrasy kamery duomenys nebiity pakankami identifikuoti prekes ir krovinj
lydincius dokumentus. Klaipédos TM sprendimas nepripazinti vykdytos tranzito procediiros baigta
yra pagristas minétomis imperatyviomis Sajungos teisé€s akty nuostatomis, todél Pareiskéjos teiginys,
kad tik dél formaliy reikalavimy nejvykdymo jos atzvilgiu priimtas nepalankus sprendimas,
atmestinas.



Muitinés departamentas pazyméjo, jog bendradarbiavimas su Baltarusijos Respublikos
muitinés administracija dél susiklosCiusiy geopolitiniy priezasCiy nevyksta; pareiga teikti
alternatyvius jrodymus tenka Pareiskéjai.

Muitinés departamentas, remdamasis MA] 100 straipsnio 1 dalies 3 punktu, nurodé, jog
mokesCiy mokétojas gali biiti atleidziamas nuo skai¢iuojamy (apskai¢iuoty), bet nesumokéty
(neiSieskoty) delspinigiy ar jy dalies, jeigu yra §io Jstatymo 141 straipsnio 1 dalyje nustatytas
pagrindas.

Muitinés departamentas iSnagrinéjo galimybe atleisti PareiSkéja nuo baudos mokéjimo
remiantis MA] 141 straipsnio 1 dalies 1 punkto ir 2 punkto pagrindu. Muitinés departamentas
pazyméjo, kad pagal mokes¢iy administravimo ar kitus mokescio jstatymus skiriamos baudos
laikomos griezta (objektyvia) atsakomybe, kuriai esant mokes¢iy mokétojo kalté visuomet
preziumuojama. Be to, Sgjungos muitinés kodekso 15 straipsnio nuostatomis, pateikdamas muitinei
muitinés deklaracija, laikinojo saugojimo deklaracija, jvezimo bendraja deklaracija, iSvezimo
bendraja deklaracija, reeksporto deklaracija ar pranesima apie reeksporta arba prasyma iSduoti
leidima ar priimti kitg sprendima, atitinkamas asmuo prisiima atsakomybe uz visus toliau i§vardytus
atvejus: a) deklaracijoje, praneSime arba prasyme pateiktos informacijos tikslumg ir i§samuma; b)
visy deklaracija, praneSimg arba praSyma papildanciy dokumenty autentiSkuma, tikslumag ir
galiojima; c) kai taikytina — visy pareigy, susijusiy su atitinkamos muitinés procedtros jforminimu
konkrec¢ioms prekéms arba su operacijomis, kurias leista atlikti, vykdyma.

Muitinés  departamento  vertinimu, pagal iforminta T1 deklaracija MRN
22L TLU9000182B9725 (2022-02-04), Pareiskéja, kaip tranzito procediiros vykdytoja, savo rizika
bei atsakomybe prisiémé vykdyti atitinkamas pareigas muitinei, kaip tai numatyta Sgjungos muitinés
kodekso 233 straipsnio 1 dalies a punkte, todé¢l Sioje situacijoje pagrindo teigti, kad Pareiskéja nekalta
deél padaryto pazeidimo, néra.

Muitinés departamentas nurod¢, kad MAJ 141 straipsnio 1 dalies 2 punkto nuostatos turinj ne
kartg yra iSaiskings LVAT. Pavyzdziui, 2015-02-09 adm. byloje Nr. A15-141-2005 LVAT isaiskino,
jog MAIJ 141 straipsnio 1 dalies 2 punkte nurodytas atleidimo nuo baudos pagrindas sietinas su
nenugalimos jégos poveikiu (force majeure) ir atsitiktiniy aplinkybiy poveikiu (cas fortuit), kuriy
savo veikloje mokesCiy mokétojas nenumaté ir numatyti negaléjo ir dél Siy aplinkybiy poveikio
atsirad¢ padariniai negaléjo buti veikiami mokes¢iy mokétojo valios. Minétomis aplinkybémis
pripazintinos gamtos jégos, valstybinés valdzios institucijy neteiséti veiksmai ir Zzmogaus poveikis.
Taciau zmogaus poveikis mokesc¢io mokétojo veiklai tik tada eliminuoja mokescio mokétojo valig,
kai pries§ jj naudojamas absoliutus smurtas (vis absoluta), kurio mokesc¢io mokétojas negali iSvengti,
jam pasiprieSinti ar nuo jo apsiginti. Taigi, nagrinéjamo ginco atveju susidariusi situacija nebuvo
nulemta nenugalimos jégos poveikiu ar atsitiktiniy aplinkybiy, kaip jos suprantamos pagal teismy
praktika, poveikio, todél pagrindo atleisti nuo paskirtos baudos ir apskaiciuoty delspinigiy mokejimo,
remiantis MA] 141 straipsnio 1 dalies 2 punktu, taip pat néra.

Komisijakonstatuoja:

Pareiskéjos skundas tenkintinas. Muitinés departamento Sprendimas naikintinas ir Pareiskéjos
skundas perduotinas Muitinés departamentui nagrinéti i$ naujo.

Klaipédos TM 2022-08-09 sprendimu Nr. 1(LM18)-352 pripazino, kad atsirado mokestiné
prievolé¢ muitinei dél nebaigtos Sajungos tranzito procediiros, 2022-02-04 jformintos naudojantis
NTKS priemonémis (TLD MRN 22LTLU9000182B9725), i§ esmés dél tos, kad prekés, esancios
konteineryje Nr. HNKU6169787 iki 2022-02-11 nebuvo pateiktos Tranzito deklaracijoje nurodytai
paskirties jstaigai — Vilniaus TM Raigardo kelio postui.

Pareiskéja skunde ir Pareiskéjos atstovas Komisijos posédzio metu nurod¢, kad prekés i§
Europos Sajungos teritorijos naktj i§ 2022-02-09 | 2022-02-10 vilkiku Scania, valst. Nr. AC4000-7 ir



puspriekabe Novtruck, valst. Nr., A9300B-7 iSgabentos per Vilniaus TM Medininky kelio postg ir
pateiktos Baltarusijos Respublikos muitinei, kg patvirtina CMR vaztarastis ir Baltarusijos
Respublikos importo deklaracija.

Pareiskéja 2022-10-31 kreipési 1 Valstybés sienos apsaugos tarnybos prie Lietuvos
Respublikos vidaus reikaly ministerijos Vilniaus pasienio rinktinés Medininky pasienio kontrolés
posta ir Vilniaus TM Medininky kelio postg su prasymais pateikti turimg informacijg apie vilkiko
Scania, valst. Nr. AC4000-7 su puspriekabe Novtruck, valst. Nr. A9300B-7 ir krovinio — prekiy
konteineryje Nr. HNKU6169787 dokumenty tikrinimg, jiems naktj i§ 2022-02-09 j 2022-0210
pravaziuojant Medininky pasienio kontrolés ir kelio posta, jskaitant ir vaizdo kamery jraSus.

Pareiskéja Komisijai pateiké Muitinés informaciniy technologijy paslaugy centro 2022-02-09
Sutikimg taikyti veikos testinumo procediirg Nr. 1L-372989-342, Transporto priemoniy, kirtusiy
Lietuvos Respublikos valstybing siena, sarasg ir Vilniaus teritorinés muitinés Medininky kelio posto
Bendrojo administracinio dokumento tranzito rinkinio numeravimo Zzurnalo iSrasg. Pareiskéjos
teigimu, minéti dokumentai patvirtina, kad transporto priemoné, valst. Nr. AC4000-7, su puspriekabe
Novtrak SW-454, valst. Nr. A9300B-7, 2022-02-10 1.20 val. kirto Lietuvos Respublikos ir
Baltarusijos Respublikos valstybing sieng, pagal registracija Vilniaus TM Medininky kelio posto
,Bendrojo administracinio dokumento tranzito rinkinio numeravimo zurnale“, taikant veiklos
testinumo procediira, buvo atliktas muitinis jforminimas 2022-02-10 1:15 val. Tranzito deklaracija
MRN Nr. 22LTLU900182B9725 (2022-02-04) nebuvo jforminta NTKS priemonémis, kadangi tuo
metu nurodyta programa neveiké. Kadangi prie§ tai nurodyti duomenys buvo gauti atitinkamai
2022-11-09 ir 2022-11-15, Pareiskéja netur¢jo objektyvios galimybés pateikti jy Klaipédos TM ar
Muitinés departamentui, kurio skundZiamas sprendimas buvo priimtas 2022-10-25 taciau,
Pareiskéjos jsitikinimu, jos Komisijai teikiami papildomi jrodymai yra tiesiogiai susij¢ su ginco esme
sudaranciy faktiniy aplinkybiy — tinkamo tranzito procediiros uzbaigimo — nustatymu bei Pareiské&jos
apmokestinimu, todél turéty biiti jvertinti.

Muitinés departamento atstové Komisijos posédzio metu nurodé, kad galimai jvyko sistemos
techniniai nesklandumai, naujai paaiskéjusi informacija / duomenys turé¢jo biiti perduoti Klaipédos
TM. Muitinés departamento atstové pazymejo, kad Muitinés departamentas skundo nagrinéjimo metu
neturé¢jo galimybes jvertinti Pareiskéjos pateikty dokumenty ir i§ esmés nepriestaravo, jog naujai
pateikti duomenys turéty buti patikrinti ir jvertinti.

Komisija pazymi, kad MA] 155 straipsnio 4 dalies 5 punktu Komisijai yra suteikta teis¢
perduoti skundg centriniam mokesciy administratoriui nagrinéti i§ naujo. LVAT praktikoje (LVAT
2008-02-14 nutartis adm. byloje Nr. A-438-163/2008, 2009-05-04 nutartis adm. byloje
Nr. A-438-563/2009, 2011-11-14 sprendimas adm. byloje Nr. A-556-2765/2011) nuosekliai yra
laikomasi pozicijos, kad pagrindas mokestinj ginfa grazinti mokes¢iy administratoriui vertinti
pakartotinai (pakartotinai nagrinéti skundg ar atlikti pakartotinj patikrinima) yra tais atvejais, kai
bitina naujai atlikti tam tikrus mokes¢iy administratoriaus kompetencijai priskirtus objektyvius
veiksmus, susijusius su teisiskai reikSmingy aplinkybiy, kurios trukdo priimti teiséta ir pagrista
sprendimg dél kilusio mokestinio ginc¢o, paSalinimu (pvz., i§ naujo pakartoti tam tikras
administracines procediras, surinkti papildomy jrodymy, iStirti nenagrinétas faktines aplinkybes,
jrodymus ir pan.). Siuo atveju Komisijai, kaip mokestinj gin¢a tarp mokesé¢iy mokeétojo ir centrinio
mokesc¢iy administratoriaus nagrinéjanciai institucijai, jvertinus ir atsizvelgus j jai naujai pateiktus
jrodymus, centriniam mokes¢iy administratoriui biity uzkirsta galimybé savo turimomis priemonémis
Siuos jrodymus patikrinti, taip pat atsirasty pagrindas skirtingam faktiniy aplinkybiy interpretavimui
(LVAT 2005-02-15 nutartis adm. byloje Nr. A-11-180/2005; 2006-01-31 nutartis adm. byloje
Nr. A-8-738/2000), kas i§ esmés gali trukdyti priimti teisétg bei pagrista sprendima dél kilusio ginco.



Komisija, atsizvelgdama ] aptartas aplinkybes ir vadovaudamasi MA] 155 straipsnio
4 dalies 2 ir 5 punktais, konstatuoja, kad Muitinés departamento Sprendimas naikintinas ir Pareiskéjos
skundas perduotinas centriniam mokes¢iy administratoriui nagrinéti i§ naujo.

Mokestiniy gin¢y komisija prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés, vadovaudamasi Mokesc¢iy
administravimo jstatymo 155 straipsnio 4 dalies 2 ir 5 punktais, nusprendzia:

Panaikinti Muitinés departamento prie Lietuvos Respublikos finansy ministerijos
2022-10-25 sprendimg Nr. 1AE-145 ir Pareiskéjos skunda perduoti centriniam mokesciy
administratoriui nagrinéti i$ naujo.

Pagal Lietuvos Respublikos mokes¢iy administravimo jstatymo 159 straipsnio 1, 3 ir
4 dalis mokesciy mokétojas, nesutinkantis su Mokestiniy gincy komisijos prie Lietuvos Respublikos
Vyriausybés sprendimu, turi teis¢ §j sprendimg apskysti Vilniaus apygardos administraciniam teismui
(Zygimanty g. 2, 01102 Vilnius). Pagal Lietuvos Respublikos mokes¢iy administravimo jstatymo
159 straipsnio 2 dalj apskysti Mokestiniy ginc¢y komisijos prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés
sprendimg taip pat turi teis¢ centrinis mokesciy administratorius, taciau tik tuo atveju, kai centrinis
mokesCiy administratorius ir Mokestiniy gin¢y komisija prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés,
spresdami mokestinj gincg (arba mokestinio gino metu), skirtingai interpretavo jstatymy ar kito
teisés akto nuostatas. Skundas Vilniaus apygardos administraciniam teismui turi biiti paduodamas ne
véliau kaip per 20 dieny po Mokestiniy gincy komisijos prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés
sprendimo jteikimo dienos.

Komisijos pirmininkas Evaldas Raistenskis
Komisijos naré¢ Rasa Stravinskaité
Komisijos naré¢ Jurgita Narkevicitité
Komisijos narys Andrius Venius
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