Sprendimo kategorija 2.7

MOKESTINIU GINCUY KOMISIJA
PRIE LIETUVOS RESPUBLIKOS VYRIAUSYBES

SPRENDIMAS
DEL V. B. SKUNDO
2022 m. liepos d. Nr. S- (7-83/2022)
Vilnius

Mokestiniy ginc¢y komisija prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés (toliau — Komisija),
susidedanti i§ Komisijos pirmininko Evaldo Raistenskio, nariy Rasos Stravinskaités, Andriaus
Veniaus (pranes¢jas), iSnagrinéjo V. B. (toliau — Pareiskéjas) 2022-05-29 skundg dél Valstybinés
mokesCiy inspekcijos prie Lietuvos Respublikos finansy ministerijos (toliau — Atsakovas,
Inspekcija, centrinis mokes¢iy administratorius) 2022-05-10 sprendimo Nr. R-2064 (toliau —
Inspekcijos sprendimas, skundziamas sprendimas). Pareiskéjas ir Atsakovo atstové J. A.
2022-07-07 dalyvavo Komisijos posédyje nuotoliniu biidu.

Komisijanustaté:

Pareiskéjas praso: 1) panaikinti Inspekcijos 2022-05-10 d. sprendima; 2) jpareigoti
Inspekcija jvykdyti Pareiskéjo 2022-04-21 praSyme iSdéstyta reikalavima patikslinti Pareiskéjo
2021 m. Meting pajamy mokescio deklaracijg ir progresinj 32 proc. gyventojy pajamy mokes¢io
(toliau — GPM) tarify taikyti nuo 81 162 Eur (tikslios 60 vidutiniy Salies darbo uzmokesciy (toliau
— VDU) sumos bei grazinti susidariusiag GPM permoka.

PareisSkéjas nurodo, kad 2022-04-20 teikdamas Metine pajamy mokescio deklaracijg (toliau
— GPM deklaracija) uz 2021 mokestinj laikotarpj pasteb¢jo, kad padidintas 32 proc. GPM tarifas
taikomas nuo 79 916,49 Eur sumos, o ne nuo Lietuvos Respublikos gyventojy pajamy mokescio
jstatymu (toliau — GPM]) nustatytos 60 VDU 2021 m. ribos, t. y. 81 162 Eur. Pareiskéjas,
atsizvelgdamas j artéjantj GPM deklaracijos pateikimo ir mokétino GPM sumokéjimo terming bei
] tai, kad negalima daryti jokios jtakos GPM vedlio logikai ir formuléms deklaracijos pildymo ir
teikimo metu, 2022-04-20 pateiké GPM deklaracija ir sumokéjo GPM vedlio apskaiciuota mokéting
GPM suma.

Skunde nurodoma, kad 2022-04-21 Pareiskéjas kreipési | Inspekcijag dél GPM vedlio
netinkamai pritaikyto 32 proc. GPM tarifo, pateiktos deklaracijos patikslinimo ir GPM permokos
grazinimo, taciau Inspekcija skundziamu sprendimu atsisakeé tikslinti Pareiskéjo GPM deklaracija
uz 2021 metus ir nesuteiké galimybés susigrazinti susidariusia GPM permoka.

Dél ginco teismingumo

Skundziamame sprendime nurodyta, kad Inspekcijos atsakymas gali buti skundziamas ne
véliau kaip per 1 (vieng) ménesj nuo jo jteikimo dienos Lietuvos administraciniy gincy komisijai
(Vilnius g. 27, 01402 Vilnius) arba Vilniaus apygardos administraciniam teismui (Zygimanty g. 2,
01102 Vilnius).

Pareiskéjas, vadovaudamasis Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatymo
27 straipsnio 3 dalimi, Lietuvos Respublikos mokes¢iy administravimo jstatymo (toliau — MAJ)
2 straipsnio 22 dalimi ir Komisijos interneto tinklapyje pateiktu klausimynu ,,Mokestiniy gincy
nagrinéjimas® / ,,Kas priskiriama sprendimams dél permoky grazinimo?*, skunde nurodo, kad
nagrinéjamu atveju yra kiles ne administracinis, o mokestinis gincas dél GPMI] numatyto



apmokestinamyjy pajamy apskaic¢iavimo ir tinkamo progresinio GPM ribos taikymo, kuris
priskirtinas Komisijos kompetencijai.

Dél apmokestinamyjy pajamy apskaiciavimo ir joms taikomy tarify

Skunde cituojamos GPMI 6 straipsnio nuostatos, nustatancios apmokestinamyjy pajamy
apskai¢iavimo tvarka, pagal kuria, norint apskaiciuoti apmokestinamasias pajamas, i§ asmens gauty
pajamy (kurios laikomos pajamomis pagal GPM]) reikia atimti:

1. neapmokestinamasias pajamas (GPM] 17 straipsnis), ir

2. pajamas, apmokestintas jsigijus verslo liudijima, ir

3. leidziamus atskaitymus, susijusius su individualios veiklos pajamy gavimu ar uzdirbimu
(GPMI 18 straipsnis), ir

4. tam tikro perleisto turto jsigijimo kaing ir su jo perleidimu susijusias islaidas (GPMI
19 straipsnis), ir

5. neapmokestinamajj pajamy dydj (GPMI 20 straipsnis), ir

6. tam tikras nuolatinio gyventojo patirtas iSlaidas (GPMI 21 straipsnis).

GPM] 6 straipsnyje nustatyti GPM tarifai yra taikomi tik apmokestinamyjy pajamy sumoms.
Pagal nuo 2019 m. jsigaliojusia GPMI redakcijg, pasiekus tam tikrg aiSkiai numatyta
apmokestinamyjy pajamy suma, virSijanti dalis apmokestinama didesniu GPM tarifu (32 proc.
vietoj 20 proc. arba 20 proc. vietoj 15 proc.). GPM] numatyta, kad 2021 m. gyventojo pajamoms,
susijusioms su darbo santykiais ar jy esmg¢ atitinkanciais santykiais, numatyta riba yra 60 VDU —
81 132 Eur.

Pareiskéjas skunde nurodo, kad GPM vedlio pagalba uZpildytoje deklaracijoje GPM buvo
apskaiciuotas nuo pajamy, kurios dar nelaikomos apmokestinamosiomis pajamomis, t. y. neatémus
Pareiskéjo patirty iSlaidy, iSvardinty GPM] 21 straipsnyje, kaip numatyta auksciau cituojamame
GPM] 16 straipsnio 1 dalies 6 punkte. Atitinkamai ir GPM] nustatytas progresinis 32 proc. GPM
tarifas pritaikytas pajamoms, kurios, vadovaujantis GPMI nuostatomis, dar néra laikomos
apmokestinamomis $iuo tarifu.

Skunde akcentuojama, kad kiekvienas i§ auksciau paminéty GPM] 16 straipsnio 1 dalies 1—-
6 punkty turi papildomy salygy ir kriterijy, taciau dél neaiskiy priezasciy, kaip matyti i§ Inspekcijos
pateikto atsakymo, GPM] 16 straipsnio 1 dalies 6 punktas skaiiavimo tikslais tampa iSskirtine
kategorija, kuomet pirmiau pritaikomas ir apskai¢iuojamas GPM, o tik tada perskai¢iuojamos
pajamos ir mazinamas apskaiciuotas GPM. Pareiskéjas pabrézia, kad GPM deklaracijos pateikimo
tikslas yra nustatyti apmokestinamagsias pajamas ir tik nuo jy apskaiciuoti GPM, prie§ tai
iSskaiciuotas / apskaiCiuotas / sumokétas GPM apmokestinamyjy pajamy skaic¢iavimui neturéty
daryti jtakos.

GPM] 16 straipsnio 1 dalies 6 punkte pateikta nuoroda j to paties jstatymo 6 straipsnj (1, 1!
ir 1 dalis) tikslu identifikuoti, kurias gauty pajamy kategorijas gali maZinti tam tikros nuolatinio
gyventojo patirtos iSlaidos (pagal GPMI 21 straipsnj), siekiant apskaiciuoti apmokestinamasias
pajamas. GPMI 6 straipsnyje nurodyti progresyviniai tarifai nesukuria atskiros pajamy kategorijos.
Minétame GPM] straipsnyje tik nurodoma, nuo kokios ribos tos pacios Kkategorijos
apmokestinamosios pajamos turi biiti apmokestinamos didesniu GPM tarifu. Taciau i§ pradziy turi
buti apskaiciuota visa tos kategorijos apmokestinamyjy pajamy suma. Inspekcija nagring¢jamu
atveju to nepadaré, nes padidintg GPM tarifg pritaiké dar neapskaiciavusi apmokestinamyjy pajamy,
todél netinkamai nustaté GPM prievolg.

Skundziamame Inspekcijos sprendime argumentuojama ,,<..> GPMI numato skirtingais
mokescio tarifais apmokestinamy pajamy perskai¢iavima™. Taciau GPMI] nenumato pajamy
perskai¢iavimo, o tik mokétino pajamy mokescio perskaiciavima (27 straipsnio 2 dalies 2 punktas
ir 9 dalies 2 punktas, 32 straipsnis). Tuo tarpu GPM deklaracijos teikimo tikslas yra i§ naujo
apskaiciuoti apmokestinamasias pajamas ir tada joms pritaikyti atitinkamus GPM tarifus tais
atvejais, kai gyventojas turi prievolg teikti GPM deklaracija arba nori pasinaudoti GPM]
numatytomis lengvatomis. Tuo tikslu, kaip minéta, pirmiausia turéty biiti apskai¢iuojamos
apmokestinamosios pajamos, ir tik tada joms (pagal atitinkamas pajamy kategorijas) pritaikomi
GPM tarifai pagal GPM] 6 straipsnyje aiskiai nustatytas ribas (pvz. 60 VDU).



PareiSkéjas pazymi, kad Inspekcijos sprendimo argumentacijoje yra logikos ir teisés akty
taikymo klaidy. Pvz., nurodoma, kad skaiciuojant kitaip nei dabar skaiciuoja Inspekcija (GPM
vedlys), buty grazinta daugiau GPM nei sumokéta. Pareiskéjo nuomone, tokia situacija yra
nejmanoma dél bent keleto GPM] numatyty saugikliy. Be to, toks argumentas parodo, kad nebuvo
jvertinta PareiSkéjo asmeniné situacija, kadangi bet kokiu atveju (t. y. skaiCiuojant teisingai ar
skaiCiuojant Inspekcijos taikomu biidu) susidaro mokétina GPM suma. Taip pat Sprendime
nurodoma, kad taikomas efektyvusis pajamy mokesCio tarifas, bet pateiktame pavyzdyje
apskai¢iuojamas aritmetinis dviejy GPM tarify vidurkis. Nors Inspekcijos vir§ininko 2018-03-28
jsakymu Nr. V-158 patvirtinta Gyventojy pajamy mokes¢io administravimo analizés ataskaitos
rengimo metodika nustato, kad efektyvusis mokesciy tarifas skai¢iuojamas nuo visy gyventojo
gauty pajamy.

Inspekcija, atsakydama j PareiSkéjo 2022-04-21 praSyma patikslinti jo 2022-04-20
pateiktoje GPM deklaracijoje uz 2021 metus atliktus skaiCiavimus, 2022-05-10 atsakyme
(Inspekcijos Sprendime) nurodé, kad Pareiskéjo pateiktoje GPM deklaracijoje pajamy mokestis,
taikant 32 proc. pajamy mokescio tarifa, faktiskai yra apskaiciuotas nuo 81 162 Eur (60 VDU)
vir§jjanCios sumos, sumazintos S$ioms pajamoms proporcingai tenkancia patirty GPM]
21 straipsnyje nurodyty islaidy suma. Pritaikius GPM] 21 straipsnyje nustatyta lengvata,
1 245,51 Eur (81 162 Eur - 79 916,49 Eur) suma yra neapmokestinama.

Inspekecijos sprendime pateiktas paaiskinimas, kaip buvo perskaiciuotos Pareiskéjo 2021 m.
metinés apmokestinamosios pajamos (105 516,08 Eur).

Apskai¢iuojama:

1) Pajamy, kurioms taikomas 20 proc. mokesCio tarifas, suma — 81 162 Eur
(1 352,70 Eur (1 VDU) x 60);

2)  Pajamy, kurioms taikomas 32 proc. mokesCio tarifas, suma — 24 071,98 Eur
(105 233,98 Eur — 81 162 Eur);

3)  Pajamy, kurioms taikomas 32 proc. mokescio tarifas, dalis tarp visy apmokestinamyjy
pajamy - 0,2281356 (24 071,98 Eur : 105 516,08 Eur);

4)  ISlaidy dalis, tenkanti pajamoms, apmokestintinoms taikant 32 proc. mokescio tarifg
- 369,41 Eur (1 619,25 Eur x 0,2281356);

5)  PerskaiCiuotos pajamos, kurioms taikomas (faktiskai) 32 proc. mokescio tarifas, —
23 702,57 Eur (24 071,98 Eur - 369,41 Eur);

6)  Pajamy, kurioms taikomas 20 proc. mokescio tarifas, dalis tarp visy apmokestinamyjy
pajamy — 0,7691908 (81 162 Eur : 105 516,08 Eur);

7)  I8laidy dalis, tenkanti pajamoms, apmokestintinoms taikant 20 proc. mokescio tarifa,
- 1 245,51 Eur (1 619,25 Eur x 0,7691908);

8)  PerskaicCiuotos pajamos, kurioms taikomas 20 proc. mokescio tarifas, - 79 916,49 Eur
(81 162 Eur - 1 245,51 Eur);

9) Islaidy dalis, tenkanti pajamoms, kurioms taikomas 15 proc. mokescio tarifas, -
4,33 Eur (1 619,25 Eur - (369,41 Eur + 1 245,51 Eur));

10) Perskai¢iuotos pajamos, kurioms taikomas 15 proc. mokescio tarifas, - 277,77 Eur
(282,10 Eur - 4,33 Eur).

Inspekcija nesutiko su Pareiskéjo teiginiu, kad Pavyzdiniy pajamy mokescCio deklaracijos
(duomenys neskelbtini) formos ir jos priedy uZpildymo, pateikimo bei tikslinimo taisykliy
89 punkto nuostata, pagal kurig gyventojo patirtos GPM] 21 straipsnyje nurodytos islaidos yra
atimamos proporcingai i§ pajamy, kurioms taikomi skirtingi pajamy mokesCio tarifai, yra
neteisinga.

GPM] 16 straipsnio 1 dalies 6 punkte nustatyta, kad apskaiCiuojant apmokestinamasias
pajamas, yra atimama: ,,6) nuolatinio Lietuvos gyventojo patirtos iSlaidos (apskaiciuojant
mokestinio laikotarpio apmokestinamasias pajamas, kurioms taikomi $io Jstatymo 6 straipsnio 1, 1!
ir 1? dalyse nustatyti pajamy mokescio tarifai) — $io Jstatymo 21 straipsnyje nustatyta tvarka.* Taigi
gyventojui patyrus iSlaidy, GPMI numato skirtingais mokescio tarifais apmokestinamy pajamy
perskai¢iavimg. ISsamiau pajamy perskaiiavimo tvarka yra paaiSkinta MAI] nustatyta tvarka



parengtame ir su Lietuvos Respublikos finansy ministerija suderintame GPM] 16 straipsnio
oficialiame paaiskinime (komentare) (https://www.vmi.lt/evmi/gvventoiu-paiamu-
mokestis?inheritRedirect=true), kuriame taip pat yra aptarta, kad gyventojo patirtos islaidos
atimamos proporcingai i§ apmokestinamyjy pajamy, kurioms taikomi skirtingi mokescio tarifai.

Tokia apmokestinamyjy pajamy perskaiiavimo tvarka ne tik atitinka MAI jtvirtintus
proporcingumo ir teisingumo principus, bet ir reiSkia, kad gyventojui grazintina iSskaiciuoto
(sumokeéto) pajamy mokesc¢io permoka, susidariusi dél patirty iSlaidy, yra apskai¢iuojama metiniy
apmokestinamyjy pajamy sumai taikant efektyvy pajamy mokescio tarifa.

Pavyzdziui, gavus 162 324 Eur su darbo santykiais susijusiy pajamy, nuo 1/2 pajamy dalies
— 81 162 Eur sumos sumokamas 32 procenty dydzio mokestis, ir nuo tokios pat sumos — 20 procenty
mokestis. Efektyvus mokescio tarifas yra 26 ((32 + 20) :2)) proc. Nuo pajamy sumos, atitinkancios
patirtas ribojamy dydziy nevirSijancias islaidas, grazintina mokescio suma apskaiciuojama taikant
efektyvy 26 proc. mokescio tarifa.

PrieSingas aiSkinimas, kad patirtos i§laidos turi buiti atimamos i$ didziausiu (32 proc.) tarifu
apmokestinty pajamy, reiksty, kad tais atvejais, kai nuo visy metiniy apmokestinamyjy pajamy
mokestis buvo iSskaiCiuotas taikant GPM] 6 straipsnyje nustatytus tarifus (jskaitant progresyvy
32 proc.), dél patirty islaidy susidariusi pajamy mokescio permoka turi biiti didesné uz faktiskai
iSskaiCiuotg (sumokéta) mokescio sumg, kitaip tariant, i§ biudzeto gyventojui turi biiti grazinta
daugiau nei sumoketa.

Inspekcija informavo PareiSkéja, kad 2022-05-10 duomenimis, Pareiskéjo 2022-04-20
pateikta GPM deklaracija uz 2021 m. mokestinj laikotarpj uzpildyta teisingai, neatitikimy
nenustatyta.

Komisijakonstatuoja:

Gincijamas Inspekcijos 2022-05-10 sprendimas tvirtintinas, Pareiskéjo skundas atmestinas.

I bylos medziagos matyti, kad gin¢as tarp $aliy vyksta dél GPM] 6 straipsnio 1' dalies
2 punkte nustatyto padidinto 32 proc. GPM tarifo taikymo ribos Pareiskéjo 2022-04-20 pateiktoje
GPM deklaracijoje uz 2021 mety mokestinj laikotarpj ir apmokestinamyjy pajamy apskaiciavimo.

Pareiskéjas nesutinka su mokesciy administratoriaus pateiktu aplinkybiy teisiniu vertinimu,
teigdamas, jog GPM deklaracijoje, uzpildytoje GPM vedlio pagalba, 32 proc. GPM tarifas
pritaikytas nuo Zemesnés (79 916,49 Eur) negu GPM] 6 straipsnio 1' dalies 2 punkte nustatyta
60 VDU riba (81 162 Eur), o gyventojo apmokestinamyjy pajamy apskaiiavimas prieStarauja
GPM]I 16 straipsnio 1 dalies 6 punktui, t. y. i§ pradziy, Pareiskéjo nuomone, turi biti atimamos
gyventojo patirtos i§laidos pagal GPM] 21 straipsnio nuostatas, ir tik tuomet atitinkamy kategorijy
pajamoms pritaikomi GPM] 6 straipsnyje nurodyti GPM tarifai.

Atsizvelgdama j tai, kad mokestinio ginco dalyka apsprendzia pareiksti konkretiis mokesciy
mokétojo reikalavimai, nagrin¢jamu atveju Komisija sprendime pasisakys tiek dél Inspekcijos
sprendimo (rasto), kaip vieSojo administravimo subjekto priimto administracinio akto apskundimo
teisétumo, tiek dél sprendimo turinio pagristumo, atsizvelgdama j Pareiskéjo skunde nurodytus
nesutikimo su skundziamu mokesciy administratoriaus rastu motyvus ir reikalavimus.

Dél mokestinio ginco vertinimo

Pagal MAI 2 straipsnio 22 punktg, mokestiniai gin€ai — gincai, kylantys tarp mokesciy
mokétojo ir mokes¢iy administratoriaus dél sprendimo dél patikrinimo akto tvirtinimo ar kito
panaSaus pobiidzio sprendimo, pagal kurj mokes¢iy mokétojui naujai apskaic¢iuojamas ir nurodomas
sumokéti mokestis, taip pat dél mokes¢iy administratoriaus sprendimo atsisakyti grazinti (jskaityti)
mokescio permoka (skirtumg).

Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas (toliau — LVAT) ne kartg yra iSaiskings, kad
ginco administracingje byloje dalyku gali buti toks vieSojo administravimo subjekto priimtas
administracinis aktas, kuris atitinkamiems asmenims nustato tam tikras teises ar pareigas, sukelia
teisines pasekmes. Kai skundziamas aktas ar veiksmas akivaizdziai jokiy teisiniy pasekmiy
nesukelia, jis negali biiti gino administraciniame teisme objektu. Nagrinédamas skundus dél



teisiniy pasekmiy negalin¢iy sukelti ir nesukelianciy akty ar veiksmy, teismas asmens teisiy apginti
negaléty, nes net ir patenkinus skunda, asmens teisiy ir pareigy apimtis (jo teisiy ir pareigy bei
jstatymo saugomy interesy gynimo pozilriu) nepasikeisty, o pats procesas biity i§ esmés beprasmis
(pvz., zr. LVAT 2008-09-25 nutartj adm. byloje Nr. AS-525-540/2008; 2010-04-06 nutartj adm.
byloje Nr. AS-822-172/2010; 2010-10-22 nutarti adm. byloje Nr. AS-143-560/2010).
Atsizvelgdama j iSdéstyta LVAT praktika, Komisija vertins, ar Inspekcijos rastas nustato, pakeicia
ar panaikina Pareiskéjo teises ar pareigas viesojo administravimo srityje.

Komisija pazymi, kad mokes¢iy mokétojai pasinaudoti pajamy mokescio lengvatomis ir
susigrazinti iSskaiciuoto (sumokeéto) GPM dalj gali tik pateike¢ GPM deklaracijas, kurios savo esme
prilygsta ir praSymui grazinti GPM permoka. Nagrin¢jamu atveju Pareiskéjas Inspekcijai pateike
GPM deklaracijg uz 2021 m., kurioje deklaravo mokestiniu laikotarpiu gautas pajamas ir patirtas
gyvybés draudimo ir lengvyjy automobiliy remonto paslaugy iSlaidas. Pareiskéjo teigimu,
deklaracijoje neteisingai apskaiciuota mokétina GPM suma, todél jam turi biti grgzinta GPM
permoka. Inspekcija skundziamame 2022-05-10 raSte konstatavo, kad Pareiskéjo praSymas
perskaiCiuoti mokéting GPM yra nepagrijstas, o Pareiskéjo 2022-04-20 pateikta GPM deklaracija
uzpildyta teisingai, neatitikimy nenustatyta.

Komisijos vertinimu, Pareiskéjas, teikdamas skundg Komisijai, i§ esmés nesutinka su GPM
deklaracijoje apskaiciuota mokétina GPM suma ir Inspekcijos raste isdéstytu islaidy, kuriomis gali
buti mazinamos Pareiskéjo apmokestinamosios pajamos pagal GPM] 21 straipsnio nuostatas,
paskirstymu apskaiciuojant apmokestinamasias pajamas, taigi, i§ esmés sieke inicijuoti mokestinj
ginca.

Taigi, Siuo atveju sutiktina su Pareiskéjo skunde iSdéstyta pozicija, kad Inspekcijos
sprendimas (rastas) yra vieSojo administravimo subjekto (mokes¢iy administratoriaus) priimtas
teisines pasekmes Pareiskéjui sukeliantis dokumentas, lemiantis Pareiskéjo (mokes¢iy mokétojo)
materialiniy teisiy mokesCiy grazinimo srityje pasikeitima, t. y. jame iSdéstyti motyvai turi
tiesioginés jtakos Pareiskéjo mokétinos GPM sumos uz 2021 m. dydziui. Todé¢l Komisija,
vadovaudamasi isdéstytomis MAI ir LVAT nuostatomis ir atsizvelgdama j iSdéstytas aplinkybes,
daro iSvada, kad gincas, kiles i§ esmés dél deklaruotos mokétinos GPM sumos uz 2021 m.
teisingumo, yra mokestinis gincas, kuris turi biiti sprendziamas MA] mokestiniams ginams
nagrinéti nustatyta tvarka.

Dél ginco esmes

Kaip minéta, PareiSkejas 2020-04-20 pateike Inspekcijai GPM deklaracija, kurioje, be kita
ko, deklaravo 105 233,98 Eur pajamas i$ darbo santykiy arba jy esmg atitinkanciy santykiy (pajamy
rasies kodas 01 — darbo uzmokestis, priedai, priemokos, iSeitinés iSmokos, kompensacijos uz
nepanaudotas atostogas ir kitos darbo apmokestinamosios pajamos), taip pat 1 619,25 Eur islaidy,
galinCiy mazinti pajamy mokestj, suma.

GPM] 6 straipsnio 1' dalyje nurodyta, kad gyventojo pajamos i§ darbo santykiy arba jy esme
atitinkan¢iy santykiy (iSskyrus ligos, motinystés, tévystés, vaiko priezitros ir ilgalaikio darbo
iSmokas), <...> apmokestinamos taip:

1) metiné pajamy dalis, nevirsijanti 60 VDU dydZio sumos, taikomos apdraustyjy asmeny
2021 mety valstybinio socialinio draudimo jmoky bazei skaiCiuoti, apmokestinama taikant
20 procenty pajamy mokescio tarifa;

2) metiné pajamy dalis, virSijanti 60 VDU dydzio suma, taikoma apdraustyjy asmeny
2021 mety valstybinio socialinio draudimo jmoky bazei skaiCiuoti, apmokestinama taikant
32 procenty pajamy mokescio tarifg.

2021 metais 60 VDU sudaré 81 162 Eur.

IS ginCo bylos medziagos matyti, kad, prieSingai negu teigia Pareiskéjas, 2022-04-20
pateiktoje GPM deklaracijoje pajamy mokestis, taikant 32 proc. pajamy mokescio tarifa, faktiskai
yra apskaiciuotas nuo 81 162 Eur (60 VDU) virsijan¢ios sumos, sumazintos §ioms pajamoms
proporcingai tenkancia patirty GPM] 21 straipsnyje nurodyty islaidy suma. Pritaikius GPM]
21 straipsnyje nustatyta lengvata, 124551 Eur (81162 Eur — 79916,49 Eur) suma yra
neapmokestinama. Skundziamame sprendime nurodyta, kad Pareiskéjo deklaruota 1 619,25 Eur



iSlaidy suma buvo proporcingai atimta i§ skirtingais GPM tarifais apmokestinamy pajamy:
369,41 Eur — i§ 32 proc. GPM tarifu apmokestinamy 24 071,98 Eur pajamy, 1 245,51 Eur — i$
20 proc. GPM tarifu apmokestinamy 81 162 Eur pajamy, 4,33 Eur — i§ 15 proc. GPM tarifu
apmokestinamy 282,10 Eur pajamy.

Ginco teisinius santykius reglamentuoja GPM], kurio 16 straipsnyje ,,Apmokestinamuyjy
pajamy apskaiciavimo tvarka®, kurio 1 dalyje nustatyta, kad jeigu Siame straipsnyje nenustatyta
kitaip, apskaiCiuojant apmokestinamasias pajamas, i§ pajamy Sio [statymo nustatyta tvarka
atimama:

1) sio Istatymo 17 straipsnyje nurodytos neapmokestinamosios pajamos;

2) pajamos, apmokestintos jsigijus verslo liudijima;

3) leidziami atskaitymai, susij¢ su individualios veiklos pajamy gavimu arba uzdirbimu, —
Sio Istatymo 18 straipsnyje nustatyta tvarka;

4) per mokestinj laikotarpj parduoto ar kitaip perleisto nuosavybén ne individualios veiklos
turto ir individualios veiklos turtui priskirto nekilnojamojo pagal prigimtj daikto jsigijimo kaina ir
su to turto ar daikto pardavimu ar kitokiu perleidimu nuosavybén susijusios i§laidos — §io [statymo
19 straipsnyje nustatyta tvarka;

5) neapmokestinamasis pajamy dydis, apskai¢iuojant mokestinio laikotarpio vieno ménesio
apmokestinamasias pajamas, arba metinis neapmokestinamasis pajamy dydis, apskaiciuojant
mokestinio laikotarpio apmokestinamgsias pajamas, arba jo dalis (Sio Istatymo 29 straipsnyje
nustatytais atvejais) — Sio [statymo nustatyta tvarka;

6) nuolatinio Lietuvos gyventojo patirtos iSlaidos (apskaiciuojant mokestinio laikotarpio
apmokestinamgsias pajamas, kurioms taikomi Sio Jstatymo 6 straipsnio 1, 1! ir 1° dalyse nustatyti
pajamy mokescio tarifai) — §io [statymo 21 straipsnyje nustatyta tvarka.

Komisijos vertinimu, loginé ir lingvistiné aptariamos GPM] 16 straipsnio 1 dalies 6 punkto
normos struktiira suponuoja iSvada, jog pastaroji nuostata jtvirtina Inspekcijos sprendime nurodyta
ir tatkoma proporcingg gyventojo patirty islaidy, kuriomis gali biiti mazinamos apmokestinamosios
pajamos, paskirstyma apskaiciuojant skirtingais GPM tarifais apmokestinamas pajamas.

Istatymy leidéjas, pasirinkdamas aptartg teisés normos iSdéstyma, papildomai konkretizavo
»apskaiciuojant mokestinio laikotarpio apmokestinamgsias pajamas, kurioms taikomi sio [statymo
6 straipsnio 1, 11 ir I? dalyse nustatyti pajamy mokescio tarifai* ir toks apibrézimas néra atsitiktinis,
nes proporcingo islaidy paskirstymo jtvirtinimas minétoje teisés normoje uztikrina pusiausvyra tarp
gyventojo sumokamos ir jam i§ biudzeto grazinamos pajamy mokes¢io sumos. Sutiktina su
mokesc¢iy administratoriaus aiskinimu, kad priesingas aiskinimas (pateiktas Pareiskéjo skunde), kad
patirtos i$laidos turi biiti atimamos i§ didziausiu (32 proc.) tarifu apmokestinty pajamy, reiksty, kad
tais atvejais, kai nuo visy metiniy apmokestinamyjy pajamy mokestis buvo isskaiciuotas taikant
GPM] 6 straipsnyje nustatytus tarifus (jskaitant progresyvy 32 proc.), dél patirty iSlaidy susidariusi
pajamy mokescio permoka biity didesné uz faktiskai iSskaiciuotg (sumokeéta) mokescio sumg, kitaip
tariant, i$ biudZeto gyventojui biity grazinama daugiau nei sumokéta. Pastebétina, jog nagriné¢jamo
ginco iSsprendimui neturi jtakos aplinkybé, kad Pareiskéjo pateiktoje deklaracijoje apskaiciuota
mokétina, o ne grazintina GPM suma. Ginco atveju Pareiskéjo deklaruotomis islaidomis buvo
sumazintos apmokestinamosios pajamos, kurioms taikomi skirtingi GPM tarifai, ir atitinkamai
GPM deklaracijoje apskaiciuota mazesné mokétina GPM suma.

Mokesc¢iy administratorius, administruodamas mokescius, privalo vadovautis protingumo ir
teisingumo kriterijais (MA] 8 straipsnio 3 dalis). Si teisingumo ir visuotinio privalomumo principo
nuostata jpareigoja mokesciy administratoriy administruojant mokesc¢ius vadovautis protingumo ir
teisingumo kriterijais. Siekti teisingumo reiskia siekti protingos skirtingy interesy pusiausvyros,
atsizvelgiant | abiejy Saliy interesus. Protingumo kriterijus reikalauja, kad mokesciy
administratorius administruodamas mokescius elgtysi atidziai, teisingai ir sgziningai. Abiejy minéty
kriterijy igyvendinimas — tai budas uztikrinti efektyvy mokesCiy administravima, protingumu ir
teisingumu pagristus mokesciy administratoriaus sprendimus. Komisija vertina, kad Inspekcijos
parengtame ir su Lietuvos Respublikos finansy ministerija suderintame GPM] 16 straipsnio
komentare jvirtinta nuostata, kad gyventojo patirtos iSlaidos atimamos proporcingai i$



apmokestinamyjy pajamy, kurioms taikomi skirtingi pajamy mokescio tarifai, atitinka MA]
jtvirtintus protingumo ir teisingumo kriterijus.

Atsizvelgiant | auk$Ciau iSdéstyta, konstatuotina, kad Inspekcijos sprendime pateiktas
Pareiskéjo 2021 metais gauty 105 516,08 Eur apmokestinamyjy pajamy (105 233,98 Eur i§ darbo
santykiy ar jy esme atitinkanciy santykiy gautos pajamos + 282,10 Eur automobiliy, baldy, dviraciy,
buitinés technikos ar kito turto nuomos pajamos) perskai¢iavimas, sumazinant 15, 20 ir 32 proc.
GPM tarifu apmokestinamgsias pajamas proporcingai joms tenkancia Pareiskéjo deklaruota
1 619,25 Eur patirty islaidy suma, atitinka tiek auks¢iau iSvardintas GPM] nuostatas, tieck MAI
jtvirtintus teisingumo ir protingumo principus. Todél naikinti Inspekcijos 2022-05-10 sprendima
Pareiskéjo skunde nurodytais argumentais néra pagrindo.

Mokestiniy gin¢y komisija prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés, vadovaudamasi Mokesc¢iy
administravimo jstatymo 155 straipsnio 4 dalies 1 punktu,nusprendzia:

Patvirtinti Valstybinés mokesciy inspekcijos prie Lietuvos Respublikos finansy ministerijos
2022-05-10 sprendima Nr. R-2064.

Pagal Lietuvos Respublikos mokes¢iy administravimo jstatymo 159 straipsnio 1, 3 ir 4 dalis
mokesCiy mokétojas, nesutinkantis su Mokestiniy gin¢y komisijos prie Lietuvos Respublikos
Vyriausybés sprendimu, turi teise¢ §j sprendimg apskysti Vilniaus apygardos administraciniam
teismui (Zygimanty g. 2, 01102 Vilnius). Pagal Lietuvos Respublikos mokeséiy administravimo
jstatymo 159 straipsnio 2 dalj apskysti Mokestiniy gincy komisijos prie Lietuvos Respublikos
Vyriausybés sprendima taip pat turi teise centrinis mokesciy administratorius, taciau tik tuo atveju,
kai centrinis mokesciy administratorius ir Mokestiniy ginc¢y komisija prie Lietuvos Respublikos
Vyriausybés, spregsdami mokestinj gin¢g (arba mokestinio gin¢o metu), skirtingai interpretavo
istatymy ar kito teisés akto nuostatas. Skundas Vilniaus apygardos administraciniam teismui turi
biiti paduodamas ne véliau kaip per 20 dieny po Mokestiniy gin¢y komisijos prie Lietuvos
Respublikos Vyriausybés sprendimo jteikimo dienos.

Komisijos pirmininkas Evaldas Raistenskis
Komisijos naré Rasa Stravinskaité

Komisijos narys Andrius Venius



