Sprendimo kategorija 2.1.4

MOKESTINIU GINCU KOMISIJA
PRIE LIETUVOS RESPUBLIKOS VYRIAUSYBES

SPRENDIMAS
DEL F. J. SKUNDO

2023 m. kovo d. Nr. S- (7-2023/11)
Vilnius

Mokestiniy gincy komisija prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés (toliau — Komisija),
Stravinskaités, Andriaus Veniaus (praneséjas), Vilmos Vildzitinaités, iSnagrinéjo F. J. (toliau —
Pareiskéja) 2023-01-06 skundg dél Valstybinés mokesciy inspekcijos prie Lietuvos Respublikos
finansy ministerijos (toliau — Atsakovas, Inspekcija, centrinis mokes¢iy administratorius)
2022-12-21 sprendimo dél patikrinimo akto tvirtinimo Nr. (21.222Mr)FR0682-320 (toliau —
Inspekcijos sprendimas, skundziamas sprendimas). Pareiskéja, Pareiskéjos sutuoktinis E. G. (E. G.),
atstovas advokato padéjéjas Y. R., liudytojai E. E. ir O. C., bei Atsakovo atstové D. H. dalyvavo
2023-02-07 Komisijos posédyje nuotoliniu biidu.

Komisijanustaté:

Pareiskéja praso Komisijos: 1) sustabdyti skundo nagrin¢jima iki bus iSnagrinétas ir priimtas
galutinis sprendimas dél jos sutuoktinio E. G. skundo dél Inspekcijos 2022-12-21 sprendimo dél
patikrinimo akto tvirtinimo Nr. (21.222Mr)FR0682-319 panaikinimo; 2) panaikinti skundziama
Inspekcijos sprendima; 3) atmetus pirmajj reikalavima, atleisti PareiSkéja nuo delspinigiy ir baudos.

Dél skundo nagrinéjimo sustabdymo

Skundziami Inspekcijos sprendimai i§ esmés susij¢ tik su PareiSkéjos sutuoktinio E. G.
veiksmais, o Pareiskéjos atzvilgiu jokie veiksmai nevertinami kaip pazeidimai, todél Pareiskéja
mano, kad, siekiant operatyvesnio byly nagrinéjimo ir negalint byly sujungti, tikslinga sustabdyti
jos skundo nagringjima iki bus iSnagrinétas jos sutuoktinio E. G. skundas dél Inspekcijos
2022-12-21 sprendimo dél patikrinimo akto tvirtinimo Nr. (21.222 Mr)FR0682-319.

Dél ribotos galimybés pateikti iSsamius paaiSkinimus ir bylos nagrinéjimo sustabdymo

Pareiskéja nurodo, kad jos sutuoktinis E. G. 2017-2019 metais per ,,I. O.* ir ,,Unistream
grynyjy pinigy pervedimo sistemas i§ uzsienio fiziniy asmeny (Rusijos jmoniy OOO ,,F. T.“ ir OOO
»Pobedit darbuotojy) gavo 693 272,64 Eur. Pinigus E. G. gavo kaip UAB "K1" ir UAB "C1"
atskaitingas asmuo. Gautos 1éSos buvo jneStos | minéty jmoniy kasg ir apskaitytos kaip gauti
atsiskaitymai uz suteiktas paslaugas.

Skunde nurodoma, kad UAB "K1" ir UAB "C1" yra bankrutavusios.

Pareiskéjos sutuoktinis 2021-04-09 pateiké mokesCiy administratoriui 2019-07-22
UAB "H1" buhalteriniy dokumenty ir turto perdavimo—priémimo akta, kuriuo visi dokumentai buvo
perduoti M. G. (skundo 3 priedas). Po ilgy jtikinéjimy M. G. laikinai perdavé dokumentus pateikti
mokes¢iy administratoriui. 2021-09-13 dokumenty poémio aktu Nr. (21.222Mr) FR0707-379
(skundo 4 priedas) buvo pateikti 2017-2019 mety UAB "K1" dokumentai (3394 lapai).

Pareiskéjos sutuoktinis, gaves patikrinimo akta, noré¢jo pateikti iSsamius argumentus, kurie
biity grindziami tais paciais perduotais dokumentais, tac¢iau su M. G. néra galimybés susisiekti.
Pareiskéjos atstovas 2022-12-27 pateiké mokes¢iy administratoriui praSymag susipaZinti su visais



pateiktais dokumentais (5 priedas) pagal auksc¢iau nurodyta akta. PraSymas (reg. Nr. GKD-5924) iki
skundo pateikimo Komisijai dienos nebuvo iSnagrinétas.

Dél UAB "C1" skunde nurodoma, kad jmonei bankrutavus, visi §ios bendrovés dokumentai
buvo pateikti Vilniaus miesto savivaldybés administracijos archyvui. 2022-12-28 pateiktas
prasymas susipazinti su archyviniais dokumentais (6 priedas). PraSymas iki skundo pateikimo
Komisijai dienos nebuvo iSnagrinétas.

Pareiskéja taip pat nurodo, kad UAB "KI1" atzvilgiu buvo vykdomas mokestinis
patikrinimas, kurio metu pazeidimy nenustatyta. Pareiskéjos sutuoktinis 2022-12-29 pateike
prasyma susipazinti su UAB "KI1" dokumentais (i.SAF pateiktais dokumentais, pateiktomis
deklaracijomis, patikrinimais ir jy rezultatais) ir pasidaryti reikiamy dokumenty kopijas (7 priedas).
Prasymas (reg. Nr. G-17073) skundo pateikimo Komisijai dienos nebuvo iSnagrinétas.

Auksc¢iau nurodytos aplinkybes, Pareiskéjos nuomone, suteikia jam teis¢ prasyti Komisijos
sustabdyti skundo nagrinéjima pagal Lietuvos Respublikos mokes¢iy administravimo jstatymo
(toliau — MAJ) 156 straipsnio 1 dalies nuostatas, kadangi tinkamai vertinti ginCo situacijg jmanoma
tik gavus ir susipazinus su visais minéty jmoniy dokumentais.

Skunde pazymima, kad mokes¢iy administratorius nagriné¢jamu atveju pazeidé jrodinéjimo
taisyklés, reikalaudamas i§ Pareiskéjos sutuoktinio to, ko jis neturi. Pareiskéjos sutuoktinis turé¢jo
teise teikti tik tokius duomenis, kuriais disponuoja, o bankrutavusiy jmoniy dokumenty, kuriy jis,
atsizvelgiant j jo pareigas minétose jmonése, negal¢jo turéti, mokesciy administratorius neturé¢jo
teisés reikalauti. MA] 36 straipsnio 8 punkte nurodoma, kad mokes¢iy mokétojas turi teis¢ nevykdyti
neteiséty mokesciy administratoriaus nurodymy, jskaitant teis¢ atsisakyti pateikti informacija, jei
nurodymas pateikiamas dél duomeny, kuriais mokesCiy mokétojas nedisponuoja ir pagal
galiojancius teisés aktus kaupti neprivalo.

Dél netinkamo faktiniy aplinkybiy vertinimo

Pareiskéja nurodo, kad jos sutuoktinis veiké UAB "K1" ir UAB "C1" vardu, kaip atskaitingas
asmuo. Minéty jmoniy klientai (juridiniai asmenys) per ,,Unistream* ir ,,I. O.“ sistemas negaléjo
atlikti perlaidy juridiniams asmenims, todél buvo paskirtas atskaitingas asmuo — Pareiskéjos
sutuoktinis, kurio pareiga buvo i$ klienty priimti pinigines 1&Sas, kurias jis saziningai jnesdavo |
imoniy banko saskaitas ar kasa, taip pat perduodavo jmonés direktoriui.

UAB "K1" ir UAB "CI1" buvusi veikla — kroviniy pervezimas i$ Ispanijos, Belgijos,
Olandijos iki Lenkijos arba Baltarusijos. UZsakovai — Rusijoje registruotos bendrovés OOO ,,F. T.%,
00O ,,Pobedit®“. Transporto paslaugos buvo teikiamos ir kitoms Lictuvoje bei ES registruotoms
jmonéms.

D¢l Europos Sgjungos paskelbty ribojimy, jvesty Rusijai, OOO ,,F. T.* ir OOO ,,Pobedit*
negalé¢jo uz transporto paslaugas atsiskaityti banko pavedimais. Atsiskaitymai uz transporto
paslaugas buvo gaunami per ,,Unistream* ir kitas perlaidy sistemas E. G., kaip fizinio asmens, vardu,
nes taip buvo patogiau klientams. Lésas siysdavo OOO ,,F. T.“ ir OOO ,,Pobedit* darbuotojai. Visos
tokiu biidu gautos 1éSos buvo jneSamos j jmoniy kasg ir apskaitomos kaip gauti atsiskaitymai uz
suteiktas transporto paslaugas. LéSas i$ kasos | jmonés atsiskaitomajg saskaita banke jnesdavo
Pareiskéjos sutuoktinis arba kiti jimonés darbuotojai (direktorius O. C., vadybininkai Pareiskéja,
G. P, S. T.). Taip pat gauti pinigai buvo naudojami kaip avansas jmoniy veiklai biitinoms prekéms
ar paslaugoms pirkti.

Pareiskéja atkreipia démesj | tai, kad 2019-07-22 pasikeit¢ UAB "K1" akcininkas ir visi
bendrovés dokumentai buvo perduoti naujam vadovui (dokumenty perdavimo aktas pridedamas).
Su nauju vadovu susisiekti ir gauti dokumenty nuorasy nepavyksta.

Dél UAB "K1" ir UAB "C1" pardavimy

UAB "C1" Rusijos Federacijoje jsteigtai jmonei OOO ,,Agrosojuz centr” nuo 2019-03-12
iki 2019-09-16 suteiké paslaugy uz 316 600 Eur. Visi duomenys saskaity atsekamumui Inspekcijai
buvo pateikti 2021-08-11. Bitent Sio kliento nemokumas lémé UAB "C1" nemokuma.

UAB "KI1" Rusijos Federacijoje jsteigtai jmonei OOO ,Pobedit“ nuo 2017-08-04 iki
2018-03-24 suteiké paslaugy uz 121 750 Eur. Visi duomenys sgskaity atsekamumui Inspekcijai buvo
pateikti 2021-05-25.



UAB "K1" Rusijos Federacijoje jsteigtai jmonei OOO ,,Azafruit® nuo 2017-10-24 iki
2018-11-08 suteikeé paslaugy uz 711 050 Eur. Visi duomenys pateikti mokes¢iy administratoriui
2021-05-25. Visais atvejais pardavimy zurnaluose nurodyti tokie identifikaciniai duomenys:
operacijos numeris, sgskaitos numeris, kliento kodas, pavadinimas, operacijos data, suma.

Pareiskéjos teigimu, i$ pateikty suvestiniy dokumenty, kurie pagristi pirminiais dokumentais
(saskaitomis faktiiromis, pervezimus patvirtinanciais dokumentais), matyti, kad Rusijoje isteigtos
imongs buvo strateginés ir pagrindinés UAB "K1" ir UAB "C1" klientés, t. y. i§ esmés visi jmoniy
organizuojami pervezimai vyko i§ Rusijos Federacijos i Europos Salis.

Kadangi Rusijoje jsteigtos bendrovés prekiauja vaisiais ir kitomis greitai gendanciomis
prekémis turguje, todél ir uz paslaugas atsiskaito grynaisiais pinigais. Siuo atveju su UAB "C1" ir
UAB "K1" uz pervezimo paslaugas buvo atsiskaityta grynaisiais pinigais per ,,Unistream* ir ,,I. O.
mokéjimo sistemas, nurodant Pareiskéjos sutuoktinj E. G., kaip fizinj asmenj.

Skunde pabréziama, kad ,,Unistream* ir ,,I. O.“ mokéjimo sistemomis grynaisiais pinigais
gali naudotis tik fiziniai asmenys, pateike savo pasa.

Pareiskéjos teiginius, be kita ko, jrodo buvusio UAB "K1" direktoriaus ir UAB "C1"
dabartinio direktoriaus O. C. 2021-07-23 paaiskinimas, kuriame jis patvirtina, kad visos perlaidos i$
»Unistream* ir kity perlaidy sistemy, kurias gaudavo E. G. (PareiSkéjos sutuoktinis), buvo gautos
kaip atsiskaitymai i§ jmoniy OOO ,,F. T.“ ir OOO ,,Pobedit* uZz suteiktas transporto paslaugas ir
jneStos ] UAB "M 1" ir UAB "C1" atsiskaitomasias banko sgskaitas.

Vykdydamas savo pareigas, Pareiskéjos sutuoktinis, kaip atskaitingas asmuo, pasirasé visus
kasos pajamy orderius dél pinigy priémimo jmonés vardu, visos operacijos buvo jtrauktos j kasos
knyga, kuri buvo pateikta Inspekcijai, todél néra abejoniy, jog minéty jmoniy klientai atsiskaitydavo
biitent tokiu biidu.

Dél jneSimy | UAB ""K1" ir UAB "C1" banko sqskaitg ir kasq

Skunde nurodoma, kad UAB "K1" 2017 metais OOO ,,F. T.“ ir OOO ,,Pobedit* suteiké
paslaugy uz 277 820 Eur pagal 2021-05-24 Pareiskéjo mokesCiy administratoriui pateikta padavimy
operacijy iSrasg, 2018 metais —uz 555 100 Eur.

IS viso per 2017 metus PareiSkéjos sutuoktinis jnes¢ i UAB "K1" 112 594 Eur gauty
atsiskaitymy i§ OOO ,,F. T.“ ir OOO ,,Pobedit“, kurie vyko per mokéjimy sistemas, 2018 metais —
468 410 Eur. Visi Sie mokéjimai grindziami UAB "K1" banko sgskaitos Nr. (duomenys neskelbtini),
esancios Swedbank AB, ir banko sgskaitos Nr. 78170010014661010, esancios A. K., archyviniais
iSrasais.

2019 metais PareiSkéjos sutuoktinis jnes¢ j UAB "K1" 37 850 Eur gauty atsiskaitymy i$
000 ,,F. T.“ ir 00O ,,Pobedit“, kurie vyko per mokejimy sistemas. Visi §ie mokejimai grindziami
UAB "K1" kasos atskaita.

I viso per 2019-2020 metus Pareiskéjos sutuoktinis jnes¢ ir perdavé UAB "C1" 47 465 Eur
i§ gauty atsiskaitymy i§ OOO ,,Agrosojuz centr”, kurie vyko per mokéjimy sistemas. Visi Sie
mokéjimai grindziami UAB "CI1" banko saskaitos Nr. (duomenys neskelbtini), esancios 4. K.,
archyviniu israsu.

Skunde i$vardinti dokumentai, Pareiskéjos teigimu, jrodantys, kad jos sutuoktinis ginco léSas
gavo kaip minéty bendroviy atskaitingas asmuo.

Pirma, 2021-09-19 dokumenty poémio aktu Nr.(21.222Mr)FR0707-379 mokesciy
administratoriui buvo perduoti 3 394 lapai UAB "G1" dokumenty, kurie patvirtino 2017-2019 mety
atliktus pervezimus, be kita ko, buvo pateikti visi pirminiai dokumentai (vaztarasciai, saskaitos-
faktiiros, KPO) bei paslaugy teikimg pagrindziantys dokumentai.

Antra, Pareiskéjos sutuoktinis teikia iSlikusias UAB "C1" pirkimy suvestines, Industra
banko ir Swedbank AB banko iSrasus.

Trecia, 2021-04-09 buvo pateikti UAB "C1" ineSimy / i§émimy j / i§ kasos suvestiniai
duomenys, Pareiskéjos sutuoktinio atskaita, pirkimy sarasas.

Ketvirta, 2021-05-24 buvo pateikta iSsami UAB "K1" kasos knyga uz 2017-2019 metus,
pardavimy operacijy suvestiné.



Penkta, 2021-06-26 buvo pateiktos UAB "K1" ir UAB "CI" A. K. saskaitos iSrasai,
direktoriaus O. C. paaiskinimas, UAB "K1" gauty atsiskaitymy i§ OOO ,,F. T.“ (585 200 Eur), OOO
,Pobedit (118 221 Eur) suvestinés, UAB "C1" inesty j kasg grynyjy pinigy suvestiné (47 465 Eur),
UAB "K1" dokumenty perdavimo aktas.

PareiSkéjai nesuprantamas mokes¢iy administratoriaus teiginys, jog néra pirminiy
dokumenty, patvirtinanciy suteiktas paslaugas, atsiskaitymag su jmone, nes, kaip minéta, 2021-09-19
Inspekcijai buvo pateiktos UAB "K1" visy pardavimy ir pirkimy pirminiy dokumenty kopijos.

D¢l UAB "C1" dokumenty skunde pazymima, kad buvo pateiktas praSymas susipazinti su
archyviniais duomenimis, tod¢l gavus leidimg ir susipazinus su jais, bus pateikti visi dokumentai.

Dél pagrindo laikyti sutuoktinio léSas bendrosiomis ir Pareiskéjos pareigos deklaruoti
puse¢ gauty pajamy

Skunde nurodoma, kad nagrinéjamu atveju i$ pateiktos faktinés situacijos akivaizdu, jog
ginco 1éSos nebuvo bendros, atitinkamai mokes¢iy administratorius nenurodé, kodél Pareiskéjai
tenka pareiga deklaruoti sutuoktinio gautas lésas.

Skunde cituojama CK 3.89 straipsnio 1 dalis ir nurodoma, kad faktas, jog tam tikras turtas
priklauso asmeninei vieno sutuoktinio nuosavybei, gali biti jrodytas tik raSytiniais jrodymais,
iSskyrus atvejus, kai jstatymas leidZia liudytojy parodymus arba to turto prigimtis ir pobudis patys
savaime jrodo, kad turtas yra vieno sutuoktinio asmeniné nuosavybé.

Asmeninis turtas, kurj vienas sutuoktinis laikinai perduoda kitam sutuoktiniui pastarojo
asmeniniams poreikiams tenkinti, iSlieka turta perdavusio sutuoktinio asmeniné nuosavybé.

Skunde cituojama Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo (toliau — LVAT) iSpléstinés
kolegijos 2013-01-07 nutartis adm. byloje Nr. A-602-2280/2012, kurioje akcentuojama, jog vien
faktiné aplinkyb¢, jog gin€o pajamos pagal privatinés teisés nuostatas yra laikytinos bendraja
jungtine sutuoktiniy nuosavybe, savaime neleidzia pripazinti sutuoktinius lygiomis dalimis
gavusiais ginco pajamas apmokestinimo GPM tikslais.

Nagrinéjamu atveju léSos buvo gautos iSskirtinai Pareiskéjos sutuoktinio, kuris jas prieéme,
kaip atskaitingas jmoniy asmuo. Pareiskéja apie 1€Sas nezinojo ir jy nematé, todél negalima teigti,
jog Pareiskéja Sias 1éSas tur¢jo laikyti gautomis pajamomis, kadangi turto prigimtis buvo iSskirtinai
asmeniné, o ne bendroji nuosavybé.

Dél atleidimo nuo delspinigiy ir baudos

Pareiskéjos teigimu, sprendziant atleidimo nuo delspinigiy ir baudos klausimg, bitina
atkreipti démesj j Sias faktines aplinkybes: 1) PareiSkéja negavo jokios naudos, yra visiskai
nesusijusi su jos sutuoktinio veiksmais, negal€jo zinoti ar suprasti apie jos sutuoktinio pazeidimus,
taip pat negaléjo daryti jtakos jo veiksmams; 2) jmoniy buhaltering apskaitg tvarké profesionali
jmoné MB ,,Vilniaus apskaita“, kuri nurodé, kad toks atsiskaitymas atitinka teises akty nuostatas;
3) mokesciy apskaiCiavimas yra susijes iSskirtinai su teisinio vertinamojo pobudzio klausimais;
4) Pareiskéjos sutuoktinis neturéjo jokios tycios ar noro kokiu nors budu slépti mokescius, kadangi
1éSos buvo ne jo; 5) mokesCiy apskaiCiavimas susijes iSskirtinai su aplinkybiy vertinimu, o ne
konkreciu PareiSkéjos valiniu pazeidimu; 6) Pareiskéjos sutuoktinis pateiké visus iSlikusius
dokumentus, bendradarbiavo, daug karty teiké paaiskinimus ir sieké kuo iSsamiau atskleisti
situacija; 7) Inspekcija, atlikusi UAB "K1" patikrinima, turéjo duomeny apie Rusijos Federacijos
imoniy atsikaitymus ir Pareiskéjos sutuoktinio vykdytus 1€y jneSimus, todél galé¢jo informuoti
E. G. ir bendrove apie §iy atsiskaitymy teisinj vertinima.

Pareiskéjos nuomone, ginco situacijoje egzistuoja pagrindas atleisti ja nuo baudy ir
delspinigiy, kadangi jokio valinio sprendimo pazeisti jstatymus ir nedeklaruoti pajamy Pareiskéja
neturéjo - PareiSkéjos sutuoktinis kaip atskaitingas asmuo gaudavo 1ésas, skirtas atsiskaitymui su
imonémis, jneSdavo jas j banko saskaita ar kasa, asmeniskai jokiy pajamy negavo.

Néra teisinio pagrindo teigti, kad Pareiskéja yra kalta dél Lietuvos Respublikos gyventojy
pajamy mokescio jstatymo (toliau — GPMI) pazeidimy, kadangi kalté yra valinis asmens sprendimas
veikti, o ginco situacijoje tokio sprendimo nebuvo.

Akivaizdu, kad atleidimas nuo baudos ir delspinigiy yra vertinamojo pobiidZio, todél
Pareiskéja praso jvertinti, ar nagrinéjamu atveju asmuo priimdamas 1éSas (biidamas kasininku)



imongés vardu gal¢jo numanyti, kad jis gauna nauda, kurig turéty deklaruoti, nors visos $ios 1éSos
buvo deklaruotos jmongéje, taip pat, ar mokesCiy administratorius, atlikes imonés patikrinima,
neturéjo pareigos informuoti Pareiskéjg apie pareiga deklaruoti gautas 1ésas.

Pareiskéjai nesuprantama jai priskaiciuoty delspinigiy lentel¢, néra aisSkus nei jy skai¢iavimo
pradzios, nei pabaigos momentas, néra pateikta jokiy paaiSkinimy. Pareiskéjos teigimu, mokesciy
administratorius tur¢jo pateikti aiSkius paaiskinimus, kokiu biidu ir kuo remiantis buvo apskaiciuoti
delspinigiai.

Dél senaties termino taikymo

Ginco byloje pajamy mokescio bazé apskaiciuota uz 2017-2019 metus. Pareiskéjos teigimu,
2017 metams turéjo biiti taikomas MA] 68 straipsnio 1 dalyje nustatytas trejy mety senaties
terminas.

Pareiskéja 2023-02-04 pateiké Komisijai UAB "C1" archyvo dokumentus (pervezimo
sutartis, saskaitas-faktiiras, kroviniy vaztara$cius, didZiosios knygos kopija, 45 4. K. ir UAB "C1"
kasos pajamy orderius), 9 uzsienio pilieciy paaiskinimus su pasy kopijomis.

Inspekcija  skundziamu  sprendimu  patvirtino  2022-11-10  patikrinimo  akta
Nr. (21.222 Mr)FR0680-365 ir jame apskaiciuotg 51 995,45 Eur gyventojy pajamy mokest] (toliau
— GPM); apskaiciavo 10 225,53 Eur GPM delspinigius ir skyré 15 598 Eur (30 proc.) GPM bauda.

Skundziamame sprendime nurodyta, kad mokes¢iy administratorius atliko Pareiskéjos GPM
apskai¢iavimo, deklaravimo ir sumoké¢jimo teisingumo patikrinimg uz 2017-2019 mety laikotarpi,
kurio metu nustaté, jog PareiSkéjos sutuoktinis 2017-2019 mety laikotarpiu per ,,I. O.“ ir
LUnistream* grynyjy pinigy pervedimo sistemas i§ uZsienio Saliy fiziniy asmeny gavo
693 272,64 Eur, i$ jy 2017 metais — 191 386,85 Eur, 2018 metais — 206 250 Eur ir 2019 metais —
295 635,79 Eur. Minéty pajamy Pareiskéja ir jos sutuoktinis nedeklaravo ir teisés akty nustatyta
tvarka nesumokéjo mokesciy. Tokiu biidu Pareiskéja pazeidé GPM] 22 straipsnio 3 dalies,
25 straipsnio 1 dalies ir 27 straipsnio 1 dalies nuostatas, kadangi kitos su darbo santykiais
nesusijusios ir ne individualios veiklos pajamos gautos grynaisiais pinigais turi biiti deklaruotos ir
Pareiskéjai tenka prievolé deklaruoti tokias pajamas ir nuo jy sumokéti GPM.

Dél Pareiskéjos sutuoktinio gauty grynyjy pinigy per tarptautines grynyjy pinigy
perlaidy sistemas

Patikrinimo metu nustatyta, kad tikrintuoju laikotarpiu PareiSkéjos sutuoktinis naudojosi
tarptautinémis grynyjy pinigy perlaidy sistemomis ,I. O.“ ir ,Unistream®. Tarpininkaujant
»Swedbank®, AB, Medicinos bankas, UAB ir Y. M. AS (buves AS ,,A. K.“ Lietuvos filialas) per
minétas pinigy perlaidy sistemas 2017-2019 metais Pareiskéjos sutuoktinis i§ 34 uzsienio Saliy
fiziniy asmeny gavo 693 272,64 Eur piniginiy 1éSy (Patikrinimo akto 1 priedas, Patikrinimo akto
2 lentelé).

Pareiskéjos sutuoktinio 2021-03-23 praneSime apie atlickama mokestinj tyrimg ir
2021-04-22 mokesc¢iy administratoriaus nurodyme buvo prasoma pateikti informacija, i§ kokiy
uzsienio asmeny gavo grynyjy pinigy perlaidas, paaiskinti, kokiu tikslu ir kokiy sandoriy pagrindu
fiziniai asmenys pervedé¢ Pareiskéjos sutuoktiniui grynuosius pinigus, kokie finansiniai
isipareigojimai sieja E. G. su $iais asmenimis Siai dienai bei pateikti iSsiystas grynyjy pinigy
perlaidas ir sandorius patvirtinan¢ius dokumentus.

Pareiskéjos sutuoktinis 2021-05-17 ir 2021-07-23 pateiktuose paaisSkinimuose nurodé, kad
UAB "K1" ir UAB "C1" teiké kroviniy vezimo i§ Europos i Lenkija arba Baltarusija paslaugas,
uzsakovai buvo Rusijoje registruotos bendrovés OOO ,,F. T.“ ir OO0 ,,Pobedit”. Dél ES paskelbty
ribojimy Rusijai OO0 ,,F. T.“ ir OO0 ,,Pobedit” negaléjo atsiskaityti uz transporto paslaugas banko
pavedimais. Atsiskaitymai buvo gaunami jo kaip fizinio asmens vardu per ,,Unistream® ir kitas
perlaidy sistemas, nes taip buvo patogiau klientams. Pinigines léSas siysdavo OOO ,,F. T.* ir OOO
,Pobedit darbuotojai. Pareiskéjos sutuoktinis nurodé, kad visos per grynyjy pinigy perlaidy
sistemas gautos piniginés léSos buvo jneSamos j jmonés kasg ir apskaitomos kaip gauti atsiskaitymai
uz suteiktas paslaugas. IS kasos iSmokétas pinigines 1éSas | jmonés atsiskaitomasias sgskaitas banke



ineSdavo Pareiskejos sutuoktinis arba kiti jmoniy darbuotojai (tarp jy ir Pareiskéja), dalis piniginiy
18y buvo naudojamos kaip avansas jmoniy veiklai biitinoms prekéms ar paslaugoms pirkti.

Inspekcijos sprendime nurodyta, kad PareiSkéjos sutuoktinio AS ,,A. K. Lietuvos filialui
pateiktoje 2017-08-01 transportavimo-ckspedicijos paslaugy teikimo sutartyje nurodyta, jog
uzsakovas OOO ,,Pobedit” su ekspeditoriumi UAB "K1" atsiskaito pervedimu j banko saskaita, kas
priestarauja PareiSkéjos sutuoktinio paaiskinimams. Sprendime pazyméta, kad pateiktas sutarties
egzempliorius pasiraSytas tik vienos puses, t. y. UAB "K1" direktorés F. J. (Pareiskéjos). Taip pat
patikrinimo metu nustatyta, kad Pareiskéjos sutuoktinis UAB "KI1" dirbo laikotarpiu nuo
2017-07-04 iki 2019-04-01, o atsiskaitymus i$ fiziniy asmeny per ,,Unistream® ir kitas perlaidy
sistemas gavo ir po 2019-04-01, t. y. laikotarpiu nuo 2019-04-03 iki 2019-12-27.

Pareiskéjos sutuoktinis 2021-07-23 paaiskinime nurodé, kad 2019-07-22 pasikeité
UAB "K1" akcininkai, visi bendrovés dokumentai buvo perduoti naujam vadovui pagal dokumenty
perdavimo akta, su nauju vadovu susisiekti ir gauti dokumenty nuorasy nepavyksta (Patikrinimo
akto 3 priedas, 4 priedas). Inspekcija akcentuoja, kad PareiSkéjos sutuoktinis nepateiké mokesciy
administratoriui dokumenty, jrodanciy bendrovés , Trans-Fasadika® buhalterinés apskaitos
dokumenty perdavimg naujajam vadovui O. C. (vadovas nuo 2018-03-07 iki 2019-07-31). Taciau,
nebtidamas bendrovés akcininku, vadovu ar darbuotoju, 2021-07-23 Pareiskéjos sutuoktinis pateiké
UAB "KI1I" 2019-07-22 dokumenty perdavimo—priémimo aktg, pagal kurj O. C. UAB "K1"
buhalterinés apskaitos dokumentus perdavé naujam vadovui M. G. (vadovas nuo 2019-07-31 iki
2019-10-01).

Pareiskéja 2021-05-24 ir 2021-07-23 pateiktuose paaiSkinimuose nurod¢, kad ji buvo
UAB "K1" direktoré (2017-03-13-2018-02-28 laikotarpiu). Bendrové teiké transporto paslaugas,
klientai i§ Rusijos uz paslaugas atsiskaitydavo per grynyjy pinigy pervedimo sistemas ,I. O. ir
,Unistream*, perlaidos buvo siun¢iamos E. G. (Pareiskéjos sutuoktinio) vardu. Pareiskéja nurodé,
kad is UAB "K1" kasos gautus grynuosius pinigus ji jnesdavo i bendrovés banko saskaita, kokiomis
sumomis nepamena (akto 5 priedas, 6 priedas).

Buves UAB "K1" direktorius O. C. (vadovas nuo 2018-03-07 iki 2019-07-31) pateiké
2021-07-23 paaiskinima, kuriame nurodé, kad per ,,Unistream® ir kitas pinigy perlaidy sistemas
Pareiskéjos sutuoktinio grynyjy pinigy perlaidos buvo gautos kaip atsiskaitymai i§ jmoniy
000 ,F. T. ir OO0 ,,Pobedit“ uz suteiktas transporto paslaugas ir jnestos j UAB "KI1"
atsiskaitomasias banko sgskaitas. O. C. nenurodé, ar gautus per perlaidy sistemas grynuosius pinigus
] bendroviy kasg jneSdavo Pareiskéjos sutuoktinis ar kiti asmenys.

Sprendime nurodyta, kad siekiant nustatyti sudaryty sandoriy faktines aplinkybes, buvo
atlikti  UAB  "KI1" (2021-04-12  prieSprieSinés  informacijos  surinkimo  paZyma
Nr. (21.222 Mr) FR1041-51) ir UAB "CI1" (2021-10-20 prieSprieSinés informacijos surinkimo
pazyma Nr. (21.222 Mr) FR1041-153) operatyvils patikrinimai.

Dél Pareiskéjos sutuoktinio sandoriy su UAB "K1"

Juridiniy asmeny registro duomenimis, mokesciy mokétojy registre UAB "K1" (toliau —
Bendrove) jregistruota 2009-10-26, PVM mokétoja jregistruota nuo 2017-06-29 iki 2019-11-11,
iSregistruota Inspekcijos iniciatyva, nes nevykdo PVM apmokestinamosios veiklos.

Bendrovés vykdoma veikla - kroviniy gabenimo agenty ir ekspeditoriy veikla (EVRK kodas
522920), krovininis keliy transportas (EVRK kodas 494100). Bendrovés Inspekcijai pateikty
,»Ataskaity apie kontroliuojamuosius ir kontroliuojancius vienetus bei asmenis* (forma FR0438)
duomenimis, 2017-2019 mety mokestiniais laikotarpiais Pareiskéjos sutuoktinis valdé 50 proc.
Bendrovés akcijy (50 proc. valdé O. C.). Bendrové Inspekcijai neteiké vélesniy mokestiniy
laikotarpiy formos FR0438. Inspekcijos duomenimis, nuo 2019-07-31 iki 2019-09-19 100 proc.
akcijy priklausé M. G., nuo 2019-09-25 100 proc. akcijy priklausé G. F. (Bulgarijos pilieté).
Pareiskéjos sutuoktinis 2021-04-09 pateiktame paaiSkinime nurodé, kad jokios informacijos bei
dokumenty apie Bendrovés akcininky pasikeitima pateikti negali (Patikrinimo akto 2 priedas).
UAB "K1" operatyvaus patikrinimo metu i$siystas paklausimas buvusiam bendrovés vadovui M. G.
dél Bendrovés akcijy pirkimo-pardavimo sandoriy, Bendrovés dokumenty priémimo-perdavimo
(iki 2021-07-09 deklaravo gyvenamajg vieta Lietuvoje), laiSkas grizo nejteiktas su atzyma



Hhejteiktas®. Inspekcijos duomeny bazése kitos informacijos apie M. G. kontaktinius duomenis
(telefono numeris, elektroninio pasto adresas, gyvenamosios vietos adresas ar. kt.) néra. Taip pat
Inspekcijos duomeny bazése néra jokios informacijos apie G. F. kontaktinius duomenis (telefono
numeris, elektroninio pasto adresas, gyvenamosios vietos adresas ar. kt.).

Sprendime nurodyta, kad Bendrové nepateiké mokes¢iy administratoriui deklaracijy apie
Pareiskéjos sutuoktinio suteiktas ir (ar) grazintas, i§ PareiSkéjos sutuoktinio gautas ir (ar) jam
grazintas paskolas, finansinés atskaitomybés uz 2017-2019 metus, paaiskinimo apie vykdoma
ekonoming veikla ir vykdomus sandorius patvirtinanéiy jrodymy; deklaruoto pelno mokescio
Bendroveé nemoka.

Sodros duomenimis, Pareiskéjos sutuoktinis Sioje bendrovéje dirbo nuo 2017-07-04 iki
2019-04-01, Pareiskéja— nuo 2017-03-13 iki 2019-04-01. Nuo 2019-06-15 Bendrovéje darbuotojy
néra.

Vilniaus apygardos teismo 2019-11-13 nutartimi UAB "K1" iskelta bankroto byla
(likviduota bankrutavus, iSregistruota 2021-12-19). UAB "KI1" nemokumo administratorius
UAB "E1" 2021-02-23 pateiktame raSte informavo, kad jam nepavyko susisiekti su buvusiais
UAB "K1" valdymo organais, jam nebuvo perduoti jokie bendrovés dokumentai bei turtas.

Pareiskéjos sutuoktinis patikrinimo metu (2021-09-13) pateiké¢ UAB "K1" 2017-2019 mety
pirminius bei suvestinius buhalterinés apskaitos dokumentus (kasos pajamy ir i§laidy orderius, kasos
knygos suvestinius duomenis, pirkimo ir pardavimo operacijy suvestinius duomenis, PVM sgskaitas
faktiiras, transporto vaztarascius bei kitus dokumentus), todél patikrinimo metu pakartotinai buvo
kreiptasi | nemokumo administratoriy ,,Reniva* dél Bendrovés dokumenty pateikimo. Nemokumo
administratorius ,,Reniva“ (2022-06-09) pakartotinai informavo, kad jam nebuvo perduoti jokie
bendrovés dokumentai bei turtas. Inspekcijos sprendime nurodyta, kad Pareiskéjos sutuoktinio
patikrinimo metu pateikti kasos pajamy orderiai (toliau — KPO) neatitinka Lietuvos Respublikos
Vyriausybés 2000-02-17 nutarimu Nr. 179 patvirtinty Kasos darbo organizavimo ir kasos operacijy
atlikimo taisykliy 4-1 punkto nuostaty, nes néra UAB "K 1" vadovo patvirtinty asmeny, turinéiy teis¢
sura$yti ir pasirasyti KPO, parasy.

UAB "K1" operatyvaus patikrinimo metu (2021-04-12) nebuvo pateikti jokie pirminiai ir
suvestiniai bendrovés buhalterinés apskaitos dokumentai, atlikto operatyvaus patikrinimo iSvados
pagristos Inspekcijos turimais ir ,,Swedbank AB, UAB "D1" ir Y. M. AS pateiktais duomenimis.
Pareiskéjos sutuoktinio atzvilgiu atlikto mokestinio tyrimo metu (2021-08-20) MB ,,Vilniaus
apskaita®, kuri teiké bendrovei buhalterinés apskaitos paslaugas pagal 2017-04-06 Buhalterinés
apskaitos paslaugy teikimo sutartj Nr. BA-2017/04/06 01, tyrimui pateiké kompiuterinése sistemose
iSsaugotus tikrinto laikotarpio (2017-2019 mety) UAB "K1" buhalterinés apskaitos suvestinius
duomenis: ,,Kasos knyga®“, E. G. ,,Avanso apyskaita®, E. G. ir F. J. ,,Algos iSmokéjimo analizé*,
»~Priskaitymy-atskaitymy suvestiné pagal darbuotojus®, ,Pardavimo operacijos”. Kadangi
UAB "K1" atlikto operatyvaus patikrinimo metu ir PareiSkéjos sutuoktinio atzvilgiu atlikto
mokestinio tyrimo metu buvo pateikti tik bendrovés suvestiniai buhalterinés apskaitos dokumentai,
nebuvo pateikti pirminiai dokumentai, mokes¢iy administratorius vertino, kad buvo pateikta
fragmentiska apskaita, kurios pagrindu negalima nustatyti, ar suvestiniuose registruose apskaitytos
tikinés operacijos realiai jvyko. Taip pat bendrovés apskaitos dokumentai nebuvo pateikti
nemokumo administratoriui UAB "E1" nors véliau Pareiskéjos sutuoktinis dokumentus pateike
atlickamo mokestinio patikrinimo metu, taciau nepaaiskino, i§ kur gauti dokumentai ir kokiu
pagrindu pas jj atsirado.

Dél PareiSkéjos sutuoktinio vykdyty sandoriy su UAB "C1"

Juridiniy asmeny registro duomenimis, mokesciy mokétojy registre UAB "C1" (toliau —
Bendrove) jregistruota 2016-12-02, PVM mokétoja jregistruota nuo 2016-12-09 iki 2020-09-17.

Bendrovés vykdoma veikla — krovininis keliy transportas (EVRK kodas 494100). Bendrovés
Inspekcijai pateikty ,,Ataskaity apie kontroliuojamuosius ir kontroliuojancius vienetus bei asmenis*
(forma FR0438) duomenimis, 2019 m. mokestiniu laikotarpiu Pareiskéjos sutuoktinis valdé 50 proc.
bendrovés akcijy (50 proc. valdé O. C.).



Nustatyta, kad Pareiskéjos sutuoktinis nuo 2019-06-01 iki 2020-06-16 buvo UAB "C1"
darbuotojas, gavo su darbo santykiais susijusias pajamas, kaip atskaitingas asmuo | bendrovés banko
saskaitas jnesé / iSéme pinigines lésas.

Vilniaus apygardos teismo 2021-05-27 nutartimi UAB "CI1" iskelta bankroto byla
(likviduota bankrutavus, isSregistruota 2022-05-27). UAB "C1" nemokumo administratorius
UAB "BI1" patikrinimo metu transporto paslaugy sutarCiy sudaryty su OOO ,F. T.“ ir OOO
,»Pobedit nepateiké. Pagal UAB "C1" 2019 m. kasos knygos iSraSus nenustatyta grynyjy pinigy
ineSimo operacijy i bendrovés kasg OOO ,,F. T.* ir OOO ,,Pobedit* vardu. Pareiskéjos sutuoktinis,
kaip atskaitingas asmuo, 2019 metais jnes¢ | bendrovés kasa 13 900 Eur suma. Pagal UAB "C1"
2019 mety pardavimo operacijy ataskaita, bendrovés suteikty paslaugy OOO F. T.” ir OOO
,,Pobedit™ nenustatyta.

Pareiskéja pastabose nurodo, jog per ,,I. O.“ ir ,,Unistream‘* grynyjy pinigy perlaidy sistemas
gautos léSos yra jmoniy UAB "K1" ir UAB "C1" piniginés gautos uz suteiktas paslaugas jmonéms
000 ,,F. T.“ ir OO0 ,,Pobedit“. Taip pat Pareiskéja kartu pateiké buvusio UAB "K1" direktoriaus
O. C. (vadovas nuo 2018-03-07 iki 2019-07-31) paaiskinimg, kuriame nurodyta, kad per
»Unistream* ir kitas pinigy perlaidy sistemas Pareiskéjos sutuoktinio grynyjy pinigy perlaidos buvo
gautos kaip atsiskaitymai i$ jmoniy OOO ,,F. T.“ ir OOQO ,,Pobedit* uz suteiktas transporto paslaugas
ir jneStos ] UAB "K 1" atsiskaitomagsias banko saskaitas.

Kaip matyti i§ bylos medZiagos, Pareiskéjos sutuoktinis per 2017-2019 mety laikotarpj i$
uzsienio fiziniy asmeny gavo 693 272,64 Eur grynyjy pinigy perlaidas. Centrinio mokesciy
administratoriaus vertinimu, byloje néra surinkta jrodymy, kurie pagrjsty, jog gautos piniginés 1éSos
yra imoniy UAB "K1" ir UAB "C1" piniginés 1éSos, gautos uz suteiktas paslaugas jmonéms OOO
»F. T. ir 000 ,,Pobedit“. UAB "K1" ir UAB "C1" yra likviduotos bankrutavus. IS UAB "K1"
nepavyko gauti jokiy buhalterinés apskaitos dokumenty, jmonés nemokumo administratoriui
UAB "E1" nebuvo perduoti jokie jmonés dokumentai. Patikrinimo metu Pareiskéjos sutuoktinis
pateiké apskaitos dokumentus, taciau nepaaiSkino, i§ kur gauti dokumentai ir kokiu pagrindu
atsirado pas ji. IS pateikty dokumenty turinio néra galimybés nustatyti, ar Pareiskéjos sutuoktinio
ineStos 1éSos yra tos pacios per grynyjy pinigy perlaidy sistemas ,,I. O.“ ir ,,Unistream® gautos
piniginés 1€Sos. Be to, néra galimybés patikrinti Pareiskéjos sutuoktinio pateiktuose dokumentuose
nurodyty duomeny pagrjstuma, kadangi jmoné¢ yra likviduota. Jvertinus jmonés UAB "C1" pateiktus
dokumentus nustatyta, jog 2019 metais Pareiskéjos sutuoktinis j jmonés kasg jnesé 13 900 Eur. Tuo
tarpu per grynyjy pinigy perlaidy sistemas gauta 693 272,64 Eur. Taip pat buvo iSsiysti paklausimai
Rusijos mokesciy administratoriui dél jimoniy OOO ,,F. T.“ ir OOO ,,Pobedit“ rysiy su Pareiskéjos
sutuoktiniu ir UAB "K1" Gautuose Rusijos mokes¢iy administratoriaus atsakymuose nurodyta, jog
jmonés nieko nezino nei apie Pareiskéjos sutuoktinj, nei apie UAB "K1" ta¢iau atlikes jmoniy banko
saskaity analizg, Rusijos mokes¢iy administratorius nustaté, jog OOO ,,Pobedit™ 2017-08-15 atliko
4 600 Eur pavedima UAB "K1" Daugiau informacijos apie Rusijos jmoniy Pareiskéjos sutuoktiniui
vykdytas grynyjy pinigy perlaidy operacijas duomeny nerasta. MokesCiy administratorius,
konstatavo, kad Pareiskéjos sutuoktinis nepateiké jokiy objektyviy jrodymy, kurie pagrjsty, jog
gautos piniginés 1€Sos yra ne jo. PareiSkéjos sutuoktinis apsiriboja tik savo, Pareiskéjos ir O. C.
paaiskinimais, taip pat UAB "K1" apskaitos dokumentais, i§ kuriy turinio néra galimybés nustatyti,
ar tai buvo jneSamos tos pacios 1¢sos, taip pat néra galimybés patikrinti apskaitos dokumentuose
nurodyty duomeny pagristumo.

Dél mokescio bazés

Pagal Lietuvos Respublikos civilinio kodekso (toliau — CK) 3.87 straipsnio 1 dalj sutuoktiniy
turto teisinis rezimas reiskia, kad turtas, sutuoktiniy jgytas po santuokos sudarymo, yra jy bendroji
jungtiné nuosavybé; pagal 3.88 straipsnio 1 dalies nuostatas turtas, jgytas po santuokos sudarymo
abiejy sutuoktiniy ar vieno jy vardu, pripazjstamas jy bendraja jungting nuosavybe. Pagal CK
3.117 straipsnio nuostatas preziumuojama, kad turtas yra bendroji jungtiné sutuoktiniy nuosavybé,
kol néra jrodyta, kad turtas yra vieno sutuoktinio asmeniné nuosavybé. Skundziamame sprendime
nurodyta, kad Pareiskéja Zinojo apie jos sutuoktinio i$§ uZsienio Saliy fiziniy asmeny gautas pinigines
1éSas, pati tai patvirtino, teikdama paaiSkinimus mokesCiy administratoriui. Patikrinimo metu



nenustacius, kad sutuoktiniai buty sudar¢ vedyby ir turto padalijimo sutarties, vertinta, kad
Pareiskéjos sutuoktinio 2017-2019 metais per grynyjy perlaidy sistemas gautos pajamos yra gautos
abiejy sutuoktiniy lygiomis dalimis.

Dél baudos skyrimo ir delspinigiy apskaiciavimo

Skundziamame sprendime nurodyta, kad mokes¢iy mokétojo pareigos yra reglamentuotos
MALI 40 straipsnyje. Pagal §io straipsnio 1, 4 ir 5 dalis, mokes¢iy mokétojas privalo laiku ir tiksliai
vykdyti mokesting prievole, teisingai apskaiciuoti mokesti, vadovaudamasis mokesc¢iy jstatymais
bei laiku pateikti mokesc¢iy deklaracijas ir kitus teisés aktuose nurodytus dokumentus. Pareiskéja
patikrinimo metu bendradarbiavo su mokes¢iy administratoriumi, teiké paaiskinimus. Nagrinéjamu
atveju nenustatyta nei asmens padétj lengvinanciy, nei sunkinanciy aplinkybiy.

Nenustacius nei asmens padétj lengvinanciy, nei sunkinanciy aplinkybiy, Pareiskéjai skirta
vidutinio dydzio, 30 proc. dydzio GPM bauda, t. y. 15 598 Eur (51 995,45 Eur GPM x 30 proc.).

Vadovaujantis GPM] 36 straipsniu, MA] 96-99 straipsniy nuostatomis, Pareiskéjai
apskaiciuoti 10 225,53 Eur GPM delspinigiai.

Komisijakonstatuoja:

Pareiskéjos skundas i§ dalies tenkintinas, gincijamas Inspekcijos sprendimas naikintinas, o
Pareiskéjos skundas perduotinas centriniam mokesciy administratoriui nagrinéti i§ naujo.

Mokestinis gincas tarp Saliy vyksta dél mokes¢iy administratoriaus nurodymy Pareiskéjai
sumokeéti 51 995,45 Eur GPM ir su juo susijusias sumas, mokestinio patikrinimo metu nustacius,
kad Pareiskéjos sutuoktinis 2017-2019 mety laikotarpiu per ,,I. O.“ ir ,,Unistream* grynyjy pinigy
pervedimo sistemas i$ uzsienio Saliy fiziniy asmeny gavo 693 272,64 Eur, i$ jy 2017 metais —
191 386,85 Eur, 2018 metais — 206 250 Eur ir 2019 metais — 295 635,79 Eur, kuriy GPM] nustatyta
tvarka nedeklaravo ir nuo kuriy neapskaiciavo ir nesumokéjo GPM. Remiantis CK 3.87 straipsnio
1 dalies, 3.88 straipsnio 1 dalies ir 3.117 straipsnio nuostatomis, vertinta, kad PareiSkéjos
sutuoktinio 2017-2019 metais per grynyjy perlaidy sistemas gautos pajamos yra gautos abiejy
sutuoktiniy lygiomis dalimis.

Pareiskéja nesutinka su Inspekcijos sprendimu, teigdama, kad per perlaidy sistemas gauti
grynieji pinigai néra jos ir jos sutuoktinio pajamos. Siuos pinigus Pareiskéjos sutuoktinis gavo kaip
UAB "K1" ir UAB "CI1" atskaitingas asmuo. Gautos 1é¢Sos buvo jnestos j minéty jmoniy kasg ir
apskaitytos kaip Rusijos jmoniy OOO ,,F. T.”, OO0 ,,Pobedit” ir OOO ,,Agrosojuz centr* gauti
atsiskaitymai uz kaip UAB "K1" ir UAB "C1" suteiktas kroviniy vezimo paslaugas. Pareiskéjos
teigimu, tai patvirtina UAB "K1" kasos knyga, UAB "K1" ir UAB "CI1" banko sgskaity iSrasai,
buvusio UAB "K1" direktoriaus ir UAB "Cl1" dabartinio direktoriaus O. C. 2021-07-23
paaiskinimas, kuriame jis patvirtina, kad visos perlaidos i§ ,,Unistream* ir kity perlaidy sistemy,
kurias gaudavo Pareiskéjos sutuoktinis, buvo gautos kaip atsiskaitymai i§ jmoniy OOO ,,F. T.“ ir
00O ,Pobedit“ uz suteiktas transporto paslaugas ir jnestos i UAB "MI1" ir UAB "C1"
atsiskaitomasias banko saskaitas. Pareiskéjos nuomone, GPM uz 2017 metus negalé¢jo biuti
apskai¢iuotas uz 2017 metus, nes ginco byloje tur¢jo biiti taikomas MA] 68 straipsnio 1 dalyje
nurodytas trejy mety senaties terminas. PareiSkéja taip pat nesutinka su Inspekcijos vertinimu, kad
jos sutuoktinio 2017-2019 metais per grynyjy perlaidy sistemas gautos piniginés 1€Sos yra gautos
abiejy sutuoktiniy lygiomis dalimis. Be to, Pareiskéja praSo atleisti nuo GPM delspinigiy ir baudos.

Pazymétina, kad nagrinéjamo ginco atveju Pareiskéja i§ esmés negincija skundziamo
sprendimo bei Patikrinimo akto (taip pat ir Sio Komisijos sprendimo) apraSomosiose dalyse detaliai
aprasyty faktiniy ginco aplinkybiy, taCiau nesutinka su mokesCiy administratoriaus pateiktu
nustatyty faktiniy aplinkybiy teisiniu vertinimu ir pateikia konkrecius nesutikimo su skundziamu
sprendimu motyvus. Atsizvelgdama j tai, kad mokestinio ginco dalyka apsprendzia pareiksti
konkretiis ir aiskiis mokes¢iy mokétojo reikalavimai, nagrin¢gjamu atveju Komisija sprendime
pasisakys dél skundziamo sprendimo pagrjstumo atsizvelgdama j PareiSkéjos skunde nurodytus
nesutikimo su ginc¢ijamu mokesc¢iy administratoriaus Sprendimu motyvus ir reikalavimus.

Dél mokescio apskaiciavimo ir perskaiiavimo senaties
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Pareiskéja, be kita ko, nurodo, kad mokesCiy administratorius privaléjo taikyti MA]
68 straipsnio 1 dalyje nurodyta trejy mety mokescio apskaic¢iavimo ir perskai¢iavimo senatj.

MAI] 68 straipsnio 1 dalyje nurodyta, kad <..> mokesC¢iy mokétojas ar mokesciy
administratorius mokestj apskaiciuoti arba perskaiCiuoti gali ne daugiau kaip uz einamuosius ir
trejus pragjusius kalendorinius metus, skai¢iuojamus atgal nuo ty mety, kuriais pradedama mokestj
apskaiciuoti arba perskaiciuoti, sausio 1 dienos.

To paties straipsnio 4 dalyje iSvardinti atvejai, kuomet tiek mokes¢iy mokétojui, tiek
mokesCiy administratoriui leidziama apskaiciuoti ar perskai¢iuoti mokestj uz ilgesnj negu §io
straipsnio 1 dalyje numatytas terminas, bet ne daugiau kaip uz einamuosius ir penkerius praéjusius
kalendorinius metus, skaiCiuojamus S§io straipsnio 1 dalyje nustatyta tvarka, pvz., kai
apskaiciuojamas ar perskaiciuojamas gyventojy pajamy mokestis (iSskyrus fizinio asmens mokamo
pajamy mokescio nuo pajamy i§ individualios veiklos dalj) (MA] 68 straipsnio 4 dalies 1 punktas).

Kadangi, kaip matyti i§ 2021-08-20 pavedimo tikrinti Nr. (21.222 Mr) FR0773-1236,
Pareiskéjos mokestinis patikrinimas, su kurio pradzia yra siejamas ir minétas senaties terminas, buvo
pradétas 2021-08-20, konstatuotina, kad nagriné¢jamu atveju apskaiCiuojant mokescius uz
2017-2019 m. mokestinius laikotarpius MA] 68 straipsnio 1 dalyje nurodyta senatis nebuvo
paZeista.

Dél Pareiskéjos sutuoktinio gauty grynyjy pinigy per tarptautines grynyjy pinigy
perlaidy sistemas

GPM]I (tikrintu laikotarpiu galiojusi jstatymo redakcija) 2 straipsnio 14 dalis apibrézia
»pajamy‘ sagvoka, pagal kurig pajamos — pozityviosios pajamos, priskiriamos Europos ekonominiy
interesy grupés pajamos, nutraukus gyvybés draudimo sutartis ar iSstojus i§ pensijy fondo
grazinamos jmokos (ar jy dalis), atlygis uz atliktus darbus, suteiktas paslaugas, uz perduotas ar
suteiktas teises, uz parduotg ar kitaip perleistg, investuota turtg ar 1éSas ir (arba) kita nauda pinigais
ir (arba) natira. GPMI 8 straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad pajamos pripazjstamos jy gavimo
momentu, o to paties straipsnio 2 dalyje nurodyta, jog pajamy, iSskyrus pozityvigsias pajamas bei
priskiriamas Europos ekonominiy interesy grupés pajamas, gavimo momentu laikomas momentas:
1) kai pajamos bet kokia forma faktiskai gaunamos <...>.

GPM] 3 straipsnis nustato, kad pajamy mokestj moka pajamy gaves ir (arba) pajamy uzdirbgs
gyventojas.

Pagal to paties jstatymo 5 straipsnio 2 dalj, nuolatinio Lietuvos gyventojo pajamy mokescio
objektas yra pajamos, kuriy Saltinis yra Lietuvoje ir ne Lietuvoje, o pagal GPMI 22 straipsnio 3 dalj,
B klasés pajamoms priskiriamos visos A klasei nepriskiriamos pajamos.

GPMI 25 straipsnis reguliuoja nuolatinio Lietuvos gyventojo pajamy mokescio nuo B klasés
pajamy deklaravimo, apskai¢iavimo ir sumokéjimo tvarka. Sio straipsnio 1 dalyje jtvirtinta, kad
pajamy mokestj nuo pajamy, pagal mokescio mokéjimo tvarkg priskiriamy B klasés pajamoms, $io
Istatymo nustatyta tvarka deklaruoja, apskaiciuoja ir sumoka pats nuolatinis Lietuvos gyventojas
arba jo jgaliotas asmuo.

Komisija pazymi, kad vertinant apmokestinimo GPM pagrjstumga tais atvejais, kai piniginés
1éSos yra pervedamos | fizinio asmens saskaitg, kurioje esanciomis 1€Somis jis turi teis¢ disponuoti
ir disponuoja, atlikti piniginiy 1éSy pervedimai gali biiti neapmokestinami GPM tik tuo atveju, jeigu
yra pakankamai jrodymy, patvirtinanciy, kad tai néra fizinio asmens pajamos arba tai yra
neapmokestinamosios pajamos. Nepateikus jrodymy, kad tokios 1€Sos néra fizinio asmens pajamos
arba tai yra neapmokestinamosios pajamos, nuo tokiy gauty pajamy turi biti skai¢iuojamas GPM.
Pareiga pagristi tokio pobudzio aplinkybes tenka mokesCiy mokétojui (pavyzdziui, LVAT
2011-01-20 nutartis adm. byloje Nr. A-442-60/2011, 2010-11-08 nutartis adm. byloje
Nr. A-556-1527/2010, 2011-01-24 nutartis adm. byloje Nr. A-556-1216/2011, 2012-05-24 nutartis
adm. byloje Nr. A-442-1601/2012, 2015-06-29 nutartis adm. byloje Nr. A-2051-556/2015, ), tai yra
biitent mokes¢iy mokeétojui tenka pareiga pateikti konkrecius, leistinus ir patikimus jrodymus, kurie
pagristy jo pozicija, kad j asmenineg saskaita pervesti / jneSti pinigai néra mokesciy mokétojo
pajamos, ar tai néra apmokestinamosios pajamos. MokesC¢iy mokétojas, siekdamas paneigti
mokesCiy administratoriaus mokes¢iy ir su jais susijusiy sumy apskaiiavimo teisétumg ir



11

pagristumg, privalo ne tik nurodyti savo abejones dél mokesCiy ir su jais susijusiy sumy
apskai¢iavimo teisétumo ir pagristumo, bet ir pateikti tokias abejones pagrindziancius jrodymus
(LVAT 2016-03-29 nutartis adm. byloje Nr. eA-606-442/2016).

Pazymeétina, kad biitent mokes¢iy mokétojui tenka pareiga jrodyti, kad jis pagal civilinio
teisinio pobtidzio sandorius realiai gavo GPM neapmokestintas 1ésas (LVAT 2019-01-14 nutartis
adm. byloje Nr. eA-2002-968/2018, 2019-09-11 nutartis adm. byloje Nr. eA-5194-575/2019).

Nagrinéjamu atveju mokesCiy administratorius teigia, kad PareiSkéjos sutuoktinis
nepagrindé savo pozicijos dél i§ 34 uZsienio fiziniy asmeny per grynyjy pinigy pervedimo sistemas
L. 0. ir ,,Unistream® gauty 693 272,64 Eur grynyjy pinigy jinesimo j UAB "K1" ir UAB "C1" kasa
ir banko saskaitas.

IS bylos medZziagos matyti, kad PareiSkéjos sutuoktinis mokestinio patikrinimo metu
(2021-09-13) pateiké Inspekcijai UAB "K1" 2017-2019 m. pirminius bei suvestinius buhalterinés
apskaitos dokumentus (kasos pajamy ir iSlaidy orderius, kasos knygos suvestinius duomenis,
pirkimo ir pardavimo operacijy suvestinius duomenis, PVM saskaitas faktiiras, transporto
vaztara$¢ius bei kitus dokumentus), nors Sie dokumentai nebuvo pateikti UAB "K1" nemokumo
administratoriui UAB "E1" ir mokesciy administratoriui Pareiskéjos sutuoktinio mokestinio tyrimo
metu (Pareiskéjos sutuoktinis 2021-07-23 paaiSkinime nurodé, kad 2019-07-22 pasikeit¢ UAB "I1"
akcininkai, visi bendrovés dokumentai buvo perduoti naujam vadovui pagal dokumenty perdavimo
akta, su nauju vadovu susisiekti ir gauti dokumenty nuoraSy nepavyksta.).

UAB "KI1" operatyvaus patikrinimo metu (2021-04-12) taip pat nebuvo pateikti jokie
pirminiai ir suvestiniai bendrovés buhalterinés apskaitos dokumentai, atlikto operatyvaus
patikrinimo iSvados pagristos Inspekcijos turimais ir ,,Swedbank AB, UAB "DI1" ir Y. M. AS
pateiktais duomenimis. PareiSkéjos sutuoktinio atlikto mokestinio tyrimo metu (2021-08-20) MB
»Vilniaus apskaita®, kuri teiké bendrovei buhalterinés apskaitos paslaugas UAB "K1" pateiké
kompiuterinése sistemose iSsaugotus tikrinto laikotarpio (2017-2019 m.) UAB "K1" buhalterinés
apskaitos suvestinius duomenis: ,,Kasos knyga®“, E. G. ,,Avanso apyskaita®, E. G. ir F. J. ,,Algos
iSmokéjimo analizé®, ,,Priskaitymy-atskaitymy suvestiné pagal darbuotojus®, ,,Pardavimo
operacijos®.

Mokesc¢iy administratorius nustaté, kad PareiSkéjos sutuoktinio pateikti UAB "KI1" kasos
pajamy orderiai (KPO) neatitinka Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2000-02-17 nutarimu Nr. 179
patvirtinty Kasos darbo organizavimo ir kasos operacijy atlikimo taisykliy 4-1 punkto nuostaty, nes
néra pasirasyti asmeny, turinciy teis¢ juos suraSyti ir pasiraSyti. Mokes¢iy administratorius vertino,
kad i§ byloje pateikty suvestiniy UAB "K1" buhalterinés apskaitos dokumenty negalima nustatyti,
ar suvestiniuose registruose apskaitytos iikinés operacijos realiai jvyko.

IS bylos medziagos matyti, kad UAB "C1" nemokumo administratorius UAB "BI1"
patikrinimo metu nepateiké transporto paslaugy sutarciy su OOO ,,F. T.“ ir OOO ,,Pobedit“. Pagal
UAB "C1" 2019 m. kasos knygos iSraSus nenustatyta grynyjy pinigy jne§imo operacijy j bendroveés
kasg OOO ,,F. T.* ir OOQO ,,Pobedit* vardu. PareiSkéjos sutuoktinis kaip atskaitingas asmuo 2019
m. jnesé | bendrovés kasg 13 900 Eur sumg. Pagal UAB "C1" 2019 m. pardavimo operacijy ataskaitg
bendrovés suteikty paslaugy OOO ,,F. T.“ ir OO0 ,,Pobedit* nenustatyta.

Mokes¢iy administratorius nurodo, kad Pareiskéjos sutuoktinis, UAB "F1" ir UAB "C1"
nepateiké Inspekcijai sutarCiy, kuriy pagrindu teiktos transporto paslaugos OOO ,,F. T.“ ir OOO
»Pobedit“.  PareiSkéjos sutuoktinio AS ,,A. K.“ Lietuvos filialui pateiktas 2017-08-01
transportavimo-ekspedicijos paslaugy teikimo sutarties egzempliorius yra pasirasytas tik vienos
Salies, t. y. UAB "K1" direktorés F. J. (Pareiskéjos).

Inspekcijos sprendime nurodyta, kad Rusijos Federacijos mokesCiy administratorius
nepatvirtino OOO ,F. T.“ ir OOO ,,Pobedit“ su Pareiskéjos sutuoktiniu, UAB "KI1" ir (ar)
UAB "C1" vykdyty sandoriy ir vykusiy atsiskaitymy.

Be to, nustatyta, kad Pareiskéjos sutuoktinis UAB "K1" dirbo laikotarpiu nuo 2017-07-04
iki 2019-04-01, o atsiskaitymus i$ fiziniy asmeny per ,,Unistream* ir kitas perlaidy sistemas gavo ir
po 2019-04-01, t. y. laikotarpiu nuo 2019-04-03 iki 2019-12-27.
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Mokes¢iy administratorius, be kita ko, pazymi, kad i§ uzsienio fiziniy asmeny gauty
693 272,64 Eur grynyjy pinigy nepriskyrus Seimos pajamoms, PareiSkéjai ir jos sutuoktiniui trikty
1&8y nustatytoms i§laidoms apmokéti.

Mokes¢iy administratoriaus vertinimu, Pareiskéjos sutuoktinis nepateiké jtikinamy faktiniy
duomeny, objektyviy jrodymy, jrodanciy, kad 693 272,64 Eur pajamos néra pajamy mokescio
objektas.

Pareiskéja 2023-02-04 pateiké Komisijai UAB "C1" archyvo dokumentus (pervezimo
sutartis, saskaitas-faktiiras, kroviniy vaztarascius, didziosios knygos kopija, AS 4. K. ir UAB "C1"
kasos pajamy orderius), 9 uzsienio pilieciy paaiskinimus su pasy kopijomis.

Pareiskéja nurodo, kad pateikti UAB "C1" dokumentai (pervezimo sutartys, sgskaitos-
fakttros, kroviniy vaztaraSciai) jrodo kroviniy vezimo paslaugy teikimo Rusijos jmonei OOO
,Agrosojuz centr* fakta. Siai jmonei suteikty paslaugy (laikotarpiu nuo 2019-03-12 iki 2019-09-16)
verté — 316 600 Eur.

Pareiskéja pazymi, kad i§ UAB "C1" didZiosios knygos kopijos aiskiai matyti, jog visos
kroviniy vezimo paslaugos buvo apskaitomos pagal Rusijos jmonéms iSraSytas sgskaitas-faktiiras, o
atsiskaitymai uz paslaugas — kaip E. G. (Pareiskéjos sutuoktinio) jnesStos 1€Sos, gautos i§ Rusijos
pilieciy (2023-02-04 rasto 100 priedas). UAB "CI1" archyviniuose dokumentuose buvo pridéti
AS A. K. kasos pajamy orderiai bei UAB "C1" kasos pajamy orderiai, patvirtinantys, kad Pareiskéjos
sutuoktinis jnesé pinigines 1éSas | UAB "C1" banko sgskaitg ir jmonés kasg (2023-02-04 rasto 101
priedas).

Kartu su 2023-02-04 rastu Pareiskéja taip pat pateiké 9 uzsienio pilieciy (A. D., N. O., L. A.,
C.J,M.M,L.R,C.L.,J.F, K. F.(2023-02-04 rasto 102 — 110 priedai) 2022-12-30 pareiskimus
su pasy kopijomis. ISvardinti uzsienio pilie¢iai nurodo, kad laikotarpiu nuo 2017-06-01 iki
2020-01-01 visos lésos, kurios buvo pervestos Pareiskéjos sutuoktinio vardu per mokéjimo sistemas
,»L. O.“1r ,,Unistream®, buvo pervestos tik UAB "K 1" atsiskaitymui su Rusijos Federacijos jmonémis
000 F. T.“ ir 00O ,,Pobedit” pagal UAB "K1" iSraSytas saskaitas faktliras uz jmoniy suteiktas
paslaugas, ir UAB "C1" atsiskaitymui su OOO ,,Agrosoyuz tsentr* pagal UAB "C1" iSraSytas
saskaitas faktliras uz jmonés suteiktas paslaugas. Visi mokéjimo nurodymai buvo adresuoti E. G.
(Pareiskéjos sutuoktiniui), kaip UAB "K1" ir UAB "C1" atsakingam asmeniui (kasininkui), kadangi
jmonés negali atlikti pinigy pervedimy per mokeéjimo sistemas, o biitina nurodyti fizinj asmen;.

PareisSkéja nurodo, kad nors Inspekcijai buvo perduota virs 3000 lapy UAB "M 1" dokumenty
(Pareiskéjos sutuoktinis mate, kad Inspekcijos darbuotojai daré kopijas ir Zyméjo puslapius),
atsakant j paklausima dél kopijy gavimo, Inspekcija 2023-01-20 raste Nr. RKD-285 nurod¢, kad
kopijos nebuvo darytos. Todé¢l Pareiskéjai neturint Siy dokumenty, o Inspekcijai nepadarius jy
kopijy, Pareiskéja teigia, kad taikytinas MA] 36 straipsnio 8 punktas (mokes¢iy mokétojas turi teise
nevykdyti neteiséty mokesCiy administratoriaus nurodymy, jskaitant teis¢ atsisakyti pateikti
informacijg, jei nurodymas pateikiamas dél duomeny, kuriais mokesc¢iy mokétojas nedisponuoja ir
pagal galiojancius teisés aktus kaupti neprivalo).

Komisija nurodo, kad byloje pateikti priestaringi duomenys apie Pareiskéjos sutuoktinio j
UAB "KI1" banko saskaitas jneStas grynuyjy pinigy sumas. Inspekcijos pateiktoje 2021-04-12
UAB "K1" operatyvaus patikrinimo ataskaitoje Nr. 1FR0760-864 nurodyta, kad Pareiskéjos
sutuoktinis ] UAB "K1" banko sgskaitas, esancias ,,Swedbank® AB ir AS ,)Y. M.“, 20172019
metais jne§é 103 754 Eur grynaisiais pinigais (2017 m. — 9 754 Eur, 2018 m. — 56 150 Eur, 2019 m.
— 37 850 Eur). Pareiskéjos skunde nurodyta, kad vien 2017 metais § UAB "K1" banko saskaita,
esancia ,,Swedbank®“ AB, Pareiskéjos sutuoktinis jnesé 112 594 Eur.

MALI 67 straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad mokes¢iy administratorius privalo pagristi jo
mokes¢iy mokeétojui apskaiciuotas mokescio ir su juo susijusias sumas. Pabréztina, kad pareiga
nustatyti mokestinés prievolés dydj, atitinkantj protingumo bei, kiek objektyviai jmanoma,
teisingumo kriterijus tenka mokes¢iy administratoriui, kurio sprendimas, be kita ko, turi atitikti ir
principus, jtvirtintus Lietuvos Respublikos vieSojo administravimo jstatyme (toliau — VAI).
Atitinkamai VA] 8 straipsnio 1 dalyje yra detalizuota, kad ,,individualus administracinis aktas turi
buti pagrjstas objektyviais duomenimis (faktais) ir teisés akty normomis, o taikomos poveikio
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priemones turi biti motyvuotos®. Todél, Komisijos vertinimu, mokes¢iy administratoriui keliama
atitinkamy priestaringy duomeny, jrodymy pasalinimo pareiga tiek pagal jrodinéjimo pareigas
nustatancias teisés normas, tick pagal VAI reikalavimus, keliamus vie$ojo administravimo subjekty
(taip pat mokesciy administratoriaus) sprendimams. Atsizvelgiant j tai, kad ginco byloje yra pateikti
nauji dokumentai (Pareiskéjos 2023-02-04 rastas su priedais), nustatyti auk$¢iau nurodyti
priestaravimai, lemiantys ginco byloje apskaiciuotos mokesc¢iy bazés dydj, Komisijos vertinimu, yra
pagrindas Pareiskéjos skunda grazinti Inspekcijai nagrinéti i$ naujo.

LVAT praktikoje laikomasi pozicijos, kad mokestinio gin¢o grazinimas mokesciy
administratoriui nagrinéti i§ naujo / pakartotiniam patikrinimui yra galimas, kai nustatomos teisiskai
reikSmingos aplinkybés, kurios trukdo priimti teisétg ir pagrjsta sprendima dél kilusio ginco, tai yra
tais atvejais, kai pavedama surinkti naujy galimy jrodymy, galimai lemsianciy kitokig bylos baigtj,
pakartoti tam tikras administracines procediiras, dél kuriy pazeidimy galimai byla iSnagrinéta
neteisingai, atlikti naujus skaiiavimus ir pan. (LVAT 2009-05-04 nutartis adm. byloje
Nr. A-438-563/2009; 2011-11-14 sprendimas adm. byloje Nr. A-556-2765/2011).

LVAT yra isaiSkings, kad MA] 155 straipsnio 4 dalies 5 punktas yra tinkamai pritaikomas
tuomet, kai nustatomos teisiskai reik§Smingos aplinkybés, kurios trukdo priimti teisétg bei pagrista
sprendimg dél kilusio ginco. Tokia situacija gali susidaryti dél padaryty esminiy procesiniy teisés
normy pazeidimy, kuriy negalima pasalinti kitu biidu, kaip tik pakartojus i§ naujo atitinkamas
administracines procediiras, arba nepilnai iStyrus visas reikSmingas bylai aplinkybes, be kuriy yra
negalimas pagristo sprendimo priémimas (LVAT 2008-02-14 nutartis adm. byloje
Nr. A-438-163/2008, 2011-06-30 nutartis adm. byloje Nr. A-502-2801/201, 2013-03-28 nutartis
adm. byloje Nr. A-438-492/2013 ir kt.).

Atsizvelgiant | tai, kad ginco byloje yra pateikti nauji dokumentai, lemiantys ginco byloje
apskai¢iuotos mokesciy bazés dydj, Komisijos vertinimu, yra pagrindas Pareiskéjos skunda grazinti
Inspekcijai nagrinéti i§ naujo. D¢l Sios priezasties Inspekcijos sprendimas naikintinas, o Pareiskéjos
skundas perduotinas centriniam mokesc¢iy administratoriui  nagrinéti i§ naujo. Mokesciy
administratorius, nagrinédamas PareiSkéjos skundg i$ naujo, turéty jvertinti Pareiskéjos 2023-02-04
Komisijai pateiktus dokumentus ir surinkgs visg teisiskai reikSmingg informacija, i§ naujo spresti
klausimg dél Pareiskéjos apmokestinimo.

Dél mokestinés prievolés padalijimo abiem sutuoktiniams lygiomis dalimis

Pareiskéja skunde nurodo, jog ginco pajamos yra gautos asmeniskai Pareiskéjos sutuoktinio,
kuris jas priémeé, kaip atskaitingas jmoniy asmuo. Pareiskéja apie 1éSas nezinojo ir jy nematé, todél
nepagrjstai mokesciy administratorius mokestines prievoles nustaté ir Pareiskéjai.

Pazymétina, jog Inspekcija savo sprendimg grindzia CK 3.88 straipsniu, t. y. po santuokos
sudarymo vieno is sutuoktiniy pajamos, gautos i§ sutuoktiniy asmenine nuosavybe esancio turto,
pajamos, gautos is abiejy sutuoktiniy bendros veiklos, ir pajamos, gautos i§ vieno sutuoktinio
veiklos, iSskyrus lésas biitinas sutuoktinio profesinei veiklai, vieno is sutuoktiniy jsteigta jmoné ir is
jos veiklos arba kitokio verslo gaunamoms pajamoms, jeigu verslu abu sutuoktiniai pradéjo verstis
po santuokos sudarymo i§ sutuoktiniy ar vieno jy darbinés ar kitos veiklos, laikomos bendrgja
Jjungtine sutuoktiniy nuosavybe, kol néra jrodyta, kad turtas yra vieno sutuoktinio asmeniné
nuosavybe.

LVAT ispléstine teis¢jy kolegija, nagrinédama byla dél pajamy paskirstymo sutuoktiniams
apmokestinimo gyventojy pajamy mokescio tikslais suformulavo taisykles $iuo klausimu, biitent
pazymejo, kad GPM] 8 straipsnio 2 dalies 1 punkte numatytu atveju GPM mokétoju pripazjstamas
gyventojas, kuris faktiskai bet kokia forma gavo pajamy, kurios yra gyventojy pajamy mokescio
(toliau — ir GPM) objektas jy gavimo momentu. Aplinkybé, jog atitinkamos pajamos laikytinos
bendraja jungtine sutuoktiniy nuosavybe pagal CK nuostatas, néra pakankama pripazinti, kad Sias
pajamas faktiskai yra gave kiekvienas i§ sutuoktiniy GPMI] nuostaty prasme. Toks pleciamasis
GPM]I 3 straipsnio, skaitomo kartu su to paties jstatymo 8 straipsnio 2 dalies 1 punktu, aiSkinimas
akivaizdziai neatitikty Siy nuostaty vertinimo kity GPMI nuostaty kontekste (2013-01-07 nutartis
adm. byloje Nr. A-602-2280/2012). Si LVAT praktika mutatis mutandis (su biitinais (atitinkamais)
pakeitimais) taikytina ir nagriné¢jamoje byloje.
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Komisija sutinka su Inspekcijos pozicija dél gino pajamy priskyrimu abiem sutuoktiniams
lygiomis dalimis. Komisijos vertinimu, nagrin¢jamoje byloje néra pagrindo nukrypti nuo bendrosios
jungtinés nuosavybés prezumpcijos. IS bylos medziagos matyti, kad Pareiskéjos ir jos sutuoktinio
santuoka jregistruota 2013-10-26. Pareiskéjos zinojimg apie sutuoktinio per grynyjy pinigy perlaidy
sistemas gautas patvirtina jos pateikti paaiSkinimai mokesCiy administratoriui. PareiSkéja
2021-05-24 ir 2021-07-23 pateiktuose paaiskinimuose nurod¢, kad UAB "K1" klientai i§ Rusijos uz
paslaugas atsiskaitydavo per grynyjy pinigy pervedimo sistemas ,,I. O.” ir ,,Unistream*, perlaidos
buvo siunc¢iamos E. G. (Pareiskéjos sutuoktinio) vardu. Nagrin¢jamoje byloje nebuvo pateikta
duomeny, kad sutuoktiniai biity sudare vedyby sutartj, kurioje biity atribotos kiekvieno sutuoktinio
asmeninés 1éSos ir jy igijimo biidai. Byloje néra duomeny ir apie tai, jog santuokoje jgyjamas turtas
buvo jsigytas ir valdomas kurio nors i§ sutuoktiniy asmeninés nuosavybés teise. Minéty jrodanciyjy
dokumenty Pareiskéja ir jos sutuoktinis Komisijai taip pat nepateiké. Byloje surinkti duomenys,
nesant jokiy kity objektyviy jrodymy, neleidzia teigti, jog laikotarpiu, kuriuo buvo gautos ginco
pajamos (2017-2019 m.), Pareiskéja ir jos sutuoktinis kartu netvarké Seimos iikio. Taigi,
pripazintina, kad kiekvienas i§ sutuoktiniy, GPM] 3 straipsnio, skaitomo kartu su to paties jstatymo
8 straipsnio 2 dalies 1 punktu, pozitriu, faktiskai gavo po puse ginco pajamy.

Komisija konstatuoja, kad nagrinéjamu atveju PareiSkéja nepateike jrodymy, kurie leisty
nukrypti nuo CK 3.88 straipsnio 2 dalyje nustatytos prezumpcijos. Taigi mokes¢iy administratorius
pagal minétus surinktus faktinius duomenis neturé¢jo pagrindo daryti iSvados, kad turéty atskirai
skaiCiuoti kiekvienam i$ sutuoktiniy jy po santuokos sudarymo gautas (apmokestinamomis
pripazintas) pajamas.

Nagrinéjamame mokestiniame gince nustatytos minétos aplinkybés sudaro pagrinda tvirtinti,
kad mokes¢iy administratorius padaré teisingas iSvadas dél pajamy paskirstymo sutuoktiniams
apmokestinimo gyventojy pajamy mokescio tikslais. Mokes¢iy administratorius teisingai taike
GPMI nuostatas, pagal kurias mokétoju pripazjstamas gyventojas, kuris faktiskai bet kokia forma
gavo pajamy, kurios yra gyventojy pajamy mokesc¢io objektas jy gavimo momentu.

Komisijai konstatavus auksciau iSdéstytas aplinkybes, dél kuriy gali keistis mokétinas GPM
bei su juo susijusios mokétinos sumos, Pareiskéjos skundas visa apimtimi perduodamas Inspekcijai
nagrinéti i§ naujo.

Mokestiniy gincy komisija prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés, vadovaudamasi Mokesciy
administravimo jstatymo 155 straipsnio 4 dalies 2 ir 5 punktais,nusprendzia:

Panaikinti Valstybinés mokesciy inspekcijos prie Lietuvos Respublikos finansy ministerijos
2022-12-21 sprendimg dél patikrinimo akto tvirtinimo Nr. (21.222Mr)FR0682-320 ir Pareiskéjos
skundg perduoti centriniam mokes¢iy administratoriui nagrinéti i$ naujo.

Pagal MAI 159 straipsnio 1, 3 ir 4 dalis mokes¢iy mokétojas, nesutinkantis su Mokestiniy
gin¢y komisijos prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés sprendimu, turi teis¢ §j sprendima apskysti
Vilniaus apygardos administraciniam teismui (Zygimanty g. 2, 01102 Vilnius). Pagal MAJ
159 straipsnio 2 dalj apskysti Mokestiniy gin¢y komisijos prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés
sprendima taip pat turi teis¢ centrinis mokes¢iy administratorius, taciau tik tuo atveju, kai centrinis
mokesCiy administratorius ir Mokestiniy gin¢y komisija prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés,
spresdami mokestinj ginca (arba mokestinio gin¢o metu), skirtingai interpretavo jstatymy ar kito
teisés akto nuostatas. Skundas Vilniaus apygardos administraciniam teismui turi biiti paduodamas
ne veliau kaip per 20 dieny po Mokestiniy gincy komisijos prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés
sprendimo jteikimo dienos.

Komisijos pirmininkas Evaldas Raistenskis

v —

Komisijos naré Jurgita Narkeviciiité
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Komisijos naré Rasa Stravinskaité
Komisijos narys Andrius Venius

Komisijos naré Vilma Vildzitinaité



