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MOKESTINIU GINCU KOMISIJA
PRIE LIETUVOS RESPUBLIKOS VYRIAUSYBES

SPRENDIMAS
DEL T. S. SKUNDO

2022 m. geguzes d. Nr. S- (7-47/2022)
Vilnius

Mokestiniy gin¢y komisija prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés (toliau —
Komisija), susidedanti i§ Komisijos pirmininko Evaldo Raistenskio, nariy Rasos Stravinskaités ir
Vilmos VildZitinaités (praneséja) iSnagringjo T. S. (toliau — Pareiskéjas, T. S.) 2022-03-02 skunda
dél Valstybinés mokesciy inspekcijos prie Lietuvos Respublikos finansy ministerijos (toliau —
Atsakovas, Inspekcija, centrinis mokes¢iy administratorius) 2022-02-23 sprendimo dél
patikrinimo akto tvirtinimo Nr. (21.222Mr) FR0682-35. Pareiskéjas, PareiSkéjo atstovas
advokatas J. K. dalyvavo 2022-03-29 Komisijos posédyje nuotoliniu biidu. Inspekcijos atstovai
posédyje nedalyvavo.

Komisijanustaté:

Inspekcija, atlikusi PareiSkéjo pridétinés vertés mokesCio (toliau — PVM)
2018-2020 m. laikotarpio ir gyventojy pajamy mokescio (toliau — GPM) 2016-2020 m.
apskai¢iavimo, deklaravimo ir sumoké¢jimo teisingumo patikrinimag bei suras¢ 2021-11-25
patikrinimo aktg Nr. (21.222 Mr)-FR0680-363 (toliau — Patikrinimo aktas), kuriame nustaté, jog
Pareiskéjas (kartu su sutuoktine K. P. (toliau — K. P.)) vykdé nekilnojamojo turto pardavimo
sandorius, t. y. atsizvelgus ] nustatyta sandoriy, kuriuose dalyvavo Pareiskéjas pobidj, jy
sudarymo intensyvumg ir pasikartojimg, konstatuota, kad PareiSkéjo veikla nebuvo atsitikting.
T. S. sudarydamas sandorius sieké uzdirbti pelng ir nuolat gauti pajamy, Sia veikla buvo siekiama
ekonominés naudos ir ji turéjo versliSkumo, savarankiskumo, testinumo pozymiy, todél mokesciy
administratorius konstatavo, kad T. S. 2018 — 2020 m. vykdé nekilnojamojo turto pardavimo
ekonoming veikla, i§ kurios gavo 261250 Eur ekonominés veiklos pajamy, nuo kuriy
neapskaiciavo ir nesumokéjo PVM. Valstybiné mokesciy inspekcija, vadovaudamasi Lietuvos
Respublikos pridétinés vertés mokescio jstatymo (toliau — PVMI) 3, 32, 57, 58, 63, 64, 71, 92
straipsniy nuostatomis, dél minéto pazeidimo patikrinimo aktu T. S. papildomai apskai¢iavo
42496 Eur PVM. Inspekcija Sprendimu Patikrinimo akta Sioje dalyje patvirtino ir nurodé
Pareiskéjui sumokéti | valstybés biudzeta 42496 Eur PVM, 7560,54 Eur PVM delspinigiy ir
30 proc. dydzio 12749 Eur PVM bauda.

Patikrinimo metu taip pat nustatyta, kad Pareisk¢jas pateiktose 2016-2020 m.
Metinése pajamy deklaracijose klaidingai deklaravo ar visai nedeklaravo i§ 2016-2020 m.
parduoty nekilnojamojo turto objekty gauty pajamy, tokiu biidu sumazindamas
apmokestinamasias pajamas. Patikrinimo aktu apskaiciuota, kad Pareiskéjas 2016-2020 m. gavo
640908 Eur nekilnojamojo turto pardavimo ar kitokio perleidimo nuosavybén pajamy bei patyré
506444,22 Eur su Sio turto jsigijimo kainos ir kity su jo pardavimu ar kitokiu perleidimu
nuosavybén susijusiy islaidy. Valstybiné mokesc¢iy inspekcija, vadovaudamasi GPMI 3, 6, 19, 22,
27 straipsniy nuostatomis, dél minéty pazeidimy patikrinimo aktu T. S. papildomai apskaiciavo
14814,19 Eur GPM.



Sprendimu Inspekcija Patikrinimo akta Sioje dalyje pakeité ir nurodé Pareiskéjui
sumoketi j biudzetg 13397,19 Eur GPM, 56747,22 Eur GPM delspinigiy ir 10 proc. 1340 Eur
GPM bauda.

Pareiskéjas gincija Inspekcijos Sprendimo dalj, susijusig su apskai¢iuotu PVM ir su
juo susijusiomis sumomis, pateikdamas nesutikimo motyvus dél Seimos biisto priskyrimo
ekonominei veiklai ir 30 proc. PVM baudos skyrimo.

Del Seimos biisto nepagristo priskyrimo ekonominei veiklai

Pareiskéjas skunde nurodo, kad namas adresu Srovés g. 20, Vilniuje (toliau vadinamas
Namu) buvo statomas Seimos poreikiams (kaip Seimos bistas). Tai jrodancios aplinkybeés
Patikrinimo akte nevertintos.

Pareiskéjas nurodo, kad Patikrinimo akte konstatuota, kad adresu Srovés g. 20
(Vilniuje) gyvenamoji Pareisk¢jo vieta deklaruota nuo 2018-09-03 iki 2019-05-10 ir nuo
2019-06-16 (sutuoktinés tuo paciu adresu — nuo 2018-09-03 iki dabar). Su 2021-10-04 rastu
Pareiskéjas Inspekcijai pateiké Namo komunaliniy mokes¢iy mokéjimo dokumentus ir 3 kaimyny
raSytinius paaiSkinimus apie tai, kad nuo 2019 mety Viciy Seima gyvena Name adresu
Srovés g. 20, Vilniuje. Ginco atveju Sie asmenys (o galimai ir kiti asmenys, fiksuoti mokesciy
administratoriui pateiktose nuotraukose), bus kvieciami liudyti teisme.

Pareiskéjas nurodo, kad Inspekcijos prasymu Pareiskéjas paaisSkino, kodél (kokiu
tikslu) Namas laikinai perleistas Seimos kontroliuojamam juridiniam asmeniui (mazajai bendrijai
»H1%), Pareiskéjas su Pastabomis dél patikrinimo akto papildomai pateiké nuotrauky i§ Seimos
albumy, dar karta liudijanciy, kad Namas faktiskai statytas ir naudotas (naudojamas) iSimtinai
kaip Seimos bistas.

Pareiskéjas nurodo, kad 2022-02-22 rastu Pareiskéjas papildomai pateiké Inspekcijai
namo pardavimo jy bendrijai ,,H1“ ir atpirkimo i§ Sios bendrijos sutartis, bei MB "C1" gauty
paskoly sutartis: i§ Siy dokumenty matyti, kad MB "C1" buvo Pareiskéjy namo jrengimo
uzbaigimo darby papildomo finansavimo priemong, t. y. Bendrija 2019-12-12 uz 300 000 Eur
nupirko Parei$kéjy nama, gavo papildomg 100 000 Eur finansavima namo gerbiivio jrengimui ir
maziau nei po dvejy mety, t. y. 2021-10-15 uz ta pacig 300 000 Eur suma §j nama perleido atgal
Pareiskéjams. Visu laikotarpiu, kol PareiSkéjy namas formaliai teisiSkai buvo Bendrijos
nuosavybéje, Bendrija jo nenaudojo ir neturéjo jokiy ekonominiy ketinimy jo atzvilgiu. Bendrija
nevykdé veiklos ir negavo pajamy, nebuvo registruota PVM mokétoja ir tai mokesCiy
administratoriui yra zinoma i§ IMAS sistemos.

Pareiskéjo nuomone, dél aukséiau minimy motyvy ir pateikty jrodymy Sprendimo
motyvai apie PareiSkéjo ,,siekj vykdyti ekonoming veiklg™“ Seimos biiste nesuprantami ir
priestarauja faktiniams jrodymams. PareiSkéjas pasirenges pakviesti Komisijg gyvai jsitikinti jo
Seimos faktine gyvenamgja vieta ir jsitikinti, kad Sprendimo motyvai apie , kritiskai vertintinus*
kaimyny paaiskinimus téra kritiSkai vertintinas neteisétas ir nepagrjstas Inspekcijos atsisakymas
eliminuoti §] Namg i§ Pareisk¢jo ekonominés veiklos.

Pareiskéjas nurodo, kad tiek, kiek auk$ciau minimos aplinkybés nevertintos ir
padaryta niekuo negrindziama (joms prieStaraujanti) iSvada dél Namo jsigijimo ir perleidimo
sandoriy priskyrimo Pareiskéjo ekonominei veiklai, Patikrinimo aktas neatitinka VieSojo
administravimo jstatymo 3 straipsnyje jtvirtinto objektyvumo principo ir to paties jstatymo
10 straipsnio 5 dalies 5 punkte jtvirtinto reikalavimo nurodyti administraciniame sprendime jo
teisinj ir faktinj pagrinda. Atsizvelgus j tai, kad mokestiniuose teisiniuose santykiuose taikytini
turinio virSenybés prie§ forma, protingumo ir teisingumo (Lietuvos Respublikos mokesciy
administravimo jstatymo (toliau — MAJ) 10, 8 straipsniai), gero administravimo principai, taip pat
MAI 69 straipsnio 2 dalyje jtvirtinta galimybé turinio prie§ forma principg taikyti ir su
apmokestinimu susijusias aplinkybes vertinti palankiai mokes¢iy mokétojui, asmeniniams
poreikiams statyto ir iSimtinai Siems poreikiams faktiSkai naudoto Namo laikino (formalaus)
perleidimo sandoris Sio Namo statybos papildomo finansavimo tikslu nelaikytinas ekonomine
Pareiskéjo veikla.



D¢l auks$ciau minimy aplinkybiy ne tik nepagristai Namo pardavimo sandoris
apmokestintas PVM, bet ir neteisingai skai¢iuota pajamy i§ PVM apmokestinamy tiekimy per
12 ménesiy 45 000 Eur de minimis riba, nuo kurios atsiranda pareiga skaiciuoti ir mokéti PVM
(PVM jstatymo 71 straipsnio 2 dalis), t. y. neteisingai nustatyta kurie Pareiskéjo sandoriai dar
patenka j de minimis i§imtj, o kurie (jei jie ekonominés veiklos dalis) jau apmokestinami PVM.

Del nepagristo 30 proc. PVM baudos skyrimo Pareiskéjui

Pareiskéjas nurodo, kad pazeisdamas vienodo poziiirio principg tais paciais motyvais
mokes¢iy administratorius skyré Pareiskéjui skirtingo dydzio GPM ir PVM baudas (10 ir
atitinkamai 30 proc.). Tai patvirtina, kad GPM baudos skyrimo motyvai yra pakankami sumazinti
Pareiskéjui skirta PVM bauda iki 10 proc. nedeklaruoto PVM mokes¢io sumos.

Vertindamas skirtos PVM baudos pagristumg Pareiskéjas praso Komisijg jvertinti ir
tai, kad jis gincija tik dalj Patikrinimo aktu paskaiciuoty sumy, o negin¢ijamoje dalyje neslépé
jokiy faktiniy aplinkybiy ir mokes¢iy administratoriui teiké visa tikrinimui biiting informacija.
Pazeidimas yra netyc¢inis (neatsargus). Tai, kad mokesc¢iy administratorius laikosi kitos nuomonés
deél investicijy j Zemés sklypus teisinés kvalifikacijos, nereiskia, kad Pareiskéjas ,,nepripazjsta®
pazeidimy: tiesiog pastabose Patikrinimo aktui Pareiskéjas atskleidé faktines Siy investicijy
aplinkybes, kurios nepaneigtos Patikrinimo aktu, bet sklypy pardavimai kvalifikuoti kaip
ekonomin¢ veikla:

Pareiskéjas nurodo, kad 33,66 ary sklypo dalis adresu Vaivorykstés g. 49, Palangoje
2013-09-09 sutartimi jsigyta Seimos poreikiams, sutuoktiniams ketinant statytis vasarnamj
poilsiui pajiryje. Sio sklypo dalis jsigyta i§ Seimos draugy, kurie Zinojo apie Pareiskéjo ir jo
sutuoktinés ketinimus dél vasarnamio ir pasiiilé jsigyti dalj statyboms tinkamo sklypo. Jo dydis ir
konfigtiracija buvo tinkami ir tam, kad dalj jo biity galima véliau atidalijus parduoti, kg Seima ir
padaré 2018 metais (t. y. po 5 mety), nes 2014 metais nupirkus sklypa Srovés g. Vilniuje, gimus
dukrai ir pradéjus statybas, émé trukti 1éSy. Likusia didesniaja sklypo dalj (0,1866 ha sklypas Aido
tako 8, Palangoje) Seima islaiké iki pat 2020 mety kovo pabaigos, kai prasidéjusi pasauliné
COVID pandemija ir vaiky sveikatos problemos priverté galutinai atsisakyti vasarnamio pajiryje
statybos. Néra jokiy protingai paaisSkinamy tiksly, dél kuriy ,,prekybininkas zeme* laikyty ja
nuosavybéje nepardavinédamas 5 ar net 7 metus nuo jsigijimo. PrieSingai, ,,prekybininkas zeme*
imtysi aktyviy veiksmy spar¢iam pardavimui ir naujy perspektyviy sklypy paieskai / jsigijimui.
Nors ekonomine prasme $eimos biistui reikalingy 1€sy ,,jSaldymas® Sio sklypo nuosavybgje tikrai
nebuvo racionaliausias sprendimas, bet tai buvo svajonés apie vasarnamj pajuryje kaina. Jei
Pareiskéjo Seima biity pirkusi §j sklypa pardavimui, néra jokiy objektyviy priezasciy, del kuriy ji
nebiity pardavusi sklypo dar 2016 metais (jis buvo atidalintas 2015-12-21 notarine sutartimi);

Pareiskéjas nurodo, kad 2,8643 ha ploto zemés sklypo (adresu Paliepgaliy kel. 96)
dalj netoliese nuo jau jsigyto sklypo (Vaivorykstés g. 49, Palangoje), Pareiskéjo Seima jsigijo
investuodama tuo metu laisvas $eimos lésas. Sig investicija perkant sklypa per antstolj pasiiilé
Seimos draugé, kuri neturéjo pakankamai 1éSy viso sklypo jsigijimui (zr. 2013-12-31 dienos turto
pardavimo skolininko pasiiilytam pirkéjui aktg). Tuo metu, Pareiskéjo supratimu, tai buvo tiesiog
ilgalaiké investicija, galinti kada nors ateityje atsipirkti arba tiesiog apsaugoti 1éSas nuo infliacijos.
Tik po 4 mety pavyko §j sklypa padalinti, ir tik po dar 3 mety d¢l 1éSy trikumo Pareiskéjas prieme
sprendimg padalintus sklypus parduoti. Jei ne 1éSy poreikis, néra jokiy aplinkybiy, trukdanciy
Pareiskéjui palaukti dar 2 metus ir parduoti Siuos sklypus jau kaip islaikytus 10 mety, gaunant jau
GPM neapmokestinamas pajamas;

PareiSkéjas nurodo, kad Patikrinimo akte néra jokiy motyvy ar jrodymy,
patvirtinanciy, kad Pareiskéjas minimus sklypus pirko i§ karto numatydamas juos parduoti, ar kad
jis émési ,aktyviy prekybininko zeme veiksmy®, nes 5-7 metus nuosavybéje laikyti zeme
nededant jokiy pastangy dél jos pardavimo néra biidinga ,,prekybininkui®. Auksciau iSdéstytas
aplinkybes d¢l to kokiu tikslu ir aplinkybémis pirkti sklypai gali paliudyti ir jau minéti Seimos
draugai sutuoktiniai Monika ir N. C. o taip pat sutuoktiniai Ramuné ir N. C., kuriuos, gincui
pasiekus teisma, Pareiskéjas kviesty liudyti teisme.



Pareiskéjas nurodo, kad tokioje situacijoje, kai Namo pardavimo sandoris Pareiskéjo
ekonominei veiklai priskirtas nepagristai, akivaizdu, kad yra bitina ne tik panaikinti Siam
sandoriui (tiekimui) patikrinimo aktu papildomai apskaiciuotg PVM, bet ir perskaiciuoti likusiy
tiekimy PVM, skaiciuojant pajamy i§ PVM apmokestinamy tiekimy per 12 ménesiy 45 000 Eur
de minimis riba, nuo kurios atsiranda pareiga skaiCiuoti ir mokéti PVM (PVM jstatymo
71 straipsnio 2 dalis), t. y. teisingai nustatant, kurie i§ Pareiskéjo sandoriy dar patenka j de minimis
iSimtj, o kurie (jei jie ekonominés veiklos dalis) jau apmokestinami PVM, taip pat i naujo
perskai¢iuojant PVM delspinigius ir PVM bauda.

Pareiskéjas praso pakeisti Inspekcijos Sprendimg j sprendima pavesti Inspekcijai
atlikti pakartotinj PareiSkéjo patikrinimg ir priimti naujg sprendima.

Inspekcija Sprendime nurodé, kad Ekonominé veikla yra vienas i§ pagrindiniy
pozymiy nustatant, ar konkreti veikla yra PVM objektas. Vadovaujantis PVMI 2 straipsnio
8 dalies nuostatomis, ekonomin¢ veikla — veikla (jskaitant gamyba, prekyba, paslaugy teikima,
zemés tkio veikla, zuvininkyste, kasyba, profesing veikla, naudojimasi turto ir (arba) turtiniy
teisiy turéjimu), kurig vykdant siekiama gauti bet kokiy pajamy (neatsizvelgiant j tai, ar jg vykdant
siekiama gauti pelno). Ekonominei veiklai yra biidingas atlygintinumas, tgstinumas. Testinumas
suprantamas kaip gyventojo sudaromiems sandoriams budingas atsikartojamumas.
Atlygintinumas suprantamas kaip is pirkéjy gautas atitinkamas atlygis uz patiekta preke ar suteikta
paslauga. Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo (toliau — LVAT) 2012-07-05 nutartyje
adm. byloje Nr. A-602-200-12 (taip pat ir 2021-06-23 nutartyje adm. byloje
Nr. A-1645-575/2021), vertindamas apmokestinamojo asmens kriterijy, pazyméjo, jog pagal
Direktyvos 2006/112/EB 9 straipsnio 1 dalj, ,,apmokestinamasis asmuo“ — tai asmuo, kuris
savarankiskai bet kurioje vietoje vykdo ekonoming veikla, neatsizvelgiant j tos veiklos tikslg ar
rezultatg. ,,Ekonominé veikla“ — gamintojy, prekybininky ar paslaugas teikianc¢iy asmeny veikla,
iskaitant kasyba bei zemés tikio veikla ir laisvyjy profesijy veikla, visy pirma ekonomine veikla
laikomas materialiojo ar nematerialiojo turto naudojimas siekiant gauti nuolatiniy pajamy. Be to,
vadovaujantis Direktyvos 2006/112/EB 12 straipsnio 1 dalimi, valstybés narés apmokestinamuoju
asmeniu gali laikyti bet kurj asmenj*.

Inspekcija nurodé, kad Pareiskéjo santykiai su kitomis sandoriy Salimis skiriasi nuo
darbdavio ir darbuotojy santykiy. Pareiskéjas veikla vykdé savarankiskai, t. y. savarankiskai
sprendé su Sia veikla susijusius klausimus, pats jsigydavo Zemés sklypus, savo vardu gaudavo
leidimus statyti gyvenamuosius namus, juose staté gyvenamuosius namus, pats savo léSomis pirko
statybines medziagas bei pats organizavo statybos darbus, savarankiSkai sprendé, ar pirkti,
parduoti ar dovanoti butg ar zemés sklypus, pats dengé savo iSlaidas, susijusias su veiklos
vykdymu. PareiSkéjas nepateiké paaiskinimy dél nekilnojamojo turto sandoriy aplinkybiy ir
jrodymy, paneigianciy jo vykdytos veiklos savarankiskuma.

Inspekcija nurodé, kad testinumas suprantamas kaip PareiSkéjo sudaromiems
sandoriams budingas atsikartojimas. Toks nevienkartinis, nuolatinis nekilnojamojo turto pirkimo—
pardavimo sandoriy sudarymas, jy skaicius (Pareiskéjas su sutuoktine K. P. nuo 2016 m. iki akto
suraSymo dienos turi / tur¢jo 20 nekilnojamojo turto objekty). Tikrinamu laikotarpiu
T. S. sudaré¢ Siuos sandorius:

Metai  |jsigijo Pastaté Padovanojo Pardavé
2016 1 Zemés sklypa su senais | 1 dvibut] nama Dalj zemés sklypo su dvibuciu
statiniais (sunaikino) (du butus) namu (du butus)

2017 1 dvibutj nama zemés sklypo dalj su |Dali semes skl tat

(du butus) pastatu (butu) (batltluz)emes SKIYPO S pastatt
2018 - 1 vienbut] gyv. - 1 zemeés sklypa

nama
2019 1 kamb. buta 1 zemés sklypa su gyv. namu
2020 n 1 zemés sklypa 8 Zemés sklypus 2013 m.
sutuoktinés jsigyto sklypo




Inspekcija nurodé, kad dar iki tikrinamojo laikotarpio pradzios (iki 2013 mety)
Pareiskéjas su sutuoktine jsigijo zemés sklypa Paliepgiriy g. 69, Palangoje, kurj padalijo j astuonis
sklypus, T. S. sutuokting jsigijo dalj Zemés sklypo, esancio Vaivorykstés g. 49, Palangos mieste,
i§ kurio buvo suformuoti du sklypai.

Inspekcija nurode, kad testinis nekilnojamojo turto sandoriy sudarymo laikotarpis
leidzia konstatuoti testinumo, pasikartojimo pozymio buvima Pareiskéjo ir K. P. veikloje.

Inspekcija nurodé, kad ekonominé veikla apima bet kokig veikla, kurig vykdo tikio
subjektas veikdamas kaip toks, t. y. sieckdamas gauti bet kokiy pajamy. Siekis gauti pajamy ar
kitokios ekonominés naudos reiSkia, kad gyventojas tam tikra laikotarpj pasikartojanciais
sandoriais savo pajamas investuoja j veikla, i§ kurios nuolat uzdirba pajamas, tikédamasis gauti
pelno. Gyventojas nuo veiklos pradzios turi turéti veiklos plang, nuosekliai patirti i§laidas Siai
veiklai. Paminétina, kad nustatant, ar atitinkama veikla vykdoma siekiant nuolatiniy pajamy, néra
svarbu, ar §ia veikla siekiama gauti pelno. Nustatyta, kad tikrinamuoju laikotarpiu Pareiskéjo ir
K. P. sudaryti nekilnojamojo turto perleidimo sandoriai buvo atlygintino pobiidzio, pajamos i§
nekilnojamojo turto pardavimo buvo pagrindinis sutuoktiniy pajamy Saltinis. O tai atitinka ir dar
vieng ekonominés veiklos pozymj — versliSkumg. Tai reiskia, kad visa veikla nuo pat jos vykdymo
pradzios turi / turgjo tikslg gauti pajamy ar kitos ekonominés naudos. Pareiskéjas ir
K. P. per 20162020 metus gavo i§ viso 1316353 Eur pajamy (darbo uZzmokes¢io pajamy,
SODROS i$moky, nuomos pajamy, transporto priemoniy pardavimo pajamy, nekilnojamojo turto
pardavimo pajamy), i§ kuriy 1170500 Eur gauta i§ ekonominés nekilnojamojo turto pardavimo
veiklos, kas sudaro 88,92 % visy gauty pajamy.

Inspekcija nurodé, kad pagal Europos Sajungos Teisingumo Teismo (toliau — ESTT)
praktika, paprastai veikla kvalifikuojama kaip ekonominé veikla, jeigu ji yra nuolating ir vykdoma
uz atlygi, kurj gauna ja (veikla) atlikes subjektas, taciau norint nustatyti, jog atitinkama veikla
vykdoma siekiant nuolatiniy pajamy, néra svarbu, ar $ia veikla siekiama gauti pelno (ESTT
2013-06-20 sprendimo byloje Unabhdngiger Finanzsenat AuBenstelle linz, C-219/12,
25 punktas), t. y. nuolatiniy pajamy siekimas, kaip jis suprantamas pagal minétas direktyvas, néra
tapatinamas su pelno siekimu. Ekonominés veiklos sgvoka pirmiausia apima materialiojo ir
nematerialiojo turto naudojimg siekiant gauti nuolatiniy pajamy. Turto naudojimo atvejais norint
atitinkamg asmenj laikyti apmokestinamuoju, reikia nustatyti, ar jis naudojo turtg taip, kad jo
veiklg reikia pripazinti ,,ekonomine veikla“.

IS tiesy Sis kriterijus turi sudaryti salygas nustatyti, ar asmuo naudojo turtg taip, kad
jo veikla reikia pripazinti ,,ekonomine veikla®“, kaip ji suprantama pagal PVM direktyva.
Aplinkybes, kad turtas tinkamas vien ekonominiam panaudojimui, paprastai uztenka pripazinti,
kad jo savininkas ji naudoja ekonominés veiklos poreikiams, taigi, sickdamas gauti nuolatiniy
pajamy. Taciau jei turtas dél savo pobudzio gali biiti naudojamas ir ekonominiais, ir asmeniniais
tikslais, reikéty iStirti visas jo naudojimo salygas, kad biity nuspresta, ar jis naudotas siekiant gauti
pajamy, kurios 1§ tikryjy yra nuolatinio pobudzio (1996-09-26 M. T., C-230/94,
Rink. p. 1-4517, 27 punktas).

Inspekcija nurodé, kad VI ,,Registry centras® duomenimis nustatyta, kad Pareiskéjas
ir jo sutuoktiné turi / turéjo 20 nekilnojamojo turto objekty, t. y. nuo 2013 m. iki tikrinamo
laikotarpio pabaigos jsigijo mazaauksCiy gyvenamyjy namy statybos paskirties zemés sklypa,
kuriame pastat¢ du dvibucius gyvenamuosius namus (t. y. 4 butus, i§ kuriy 3 pardave,
1 padovanojo), Zemés sklypa su statiniais, kuriuos sunaikinus pastaté nauja vienbutj gyvenamajj
namag ir jj pardavé bei du zemés sklypus, kuriuos padalino j 10 sklypy ir juos pardavé.

Pareiskéjas ir K. P. jsigijo zemés sklypa su senos statybos statiniais, kuriuos sunaiking
pastaté nauja gyvenamaji nama ir ji pardave, taip pat jsigijo zemés sklypa (kitos paskirties,
vienbuciy ir dvibuciy gyvenamuyjy pastaty teritorijos), kuriame pastaté du dvibucius namus, i$
kuriy tris butus pardavé, o vieng padovanojo, jsigijo kitos paskirties zemés sklypus (vienbuciy ir
dvibuciy gyvenamyjy pastaty teritorijos, komercinés paskirties objekty teritorijos) ir juos pardave,
t. y. vykdé¢ ekonoming veikla, gavo nekilnojamojo turto pardavimo pajamas, nuo kuriy
neapskaiciavo ir nesumokéjo PVM. Atsizvelgiant | nustatyty aplinkybiy viseta, padaryta iSvada,



kad Pareiskéjas kartu su sutuoktine veiké profesionaliai kaip nekilnojamojo turto statytojai ir
prekybininkai.

Pareiskéjo ir jo sutuoktinés 20162020 m. sudaryti nekilnojamojo turto sandoriai

2016 m. Inspekcija nustate, kad Pareiskéjo sutuoktiné K. P. pagal 2014-07-15 Zzemés
sklypo pirkimo-pardavimo sutartj Nr. 6132 jsigijo i§ UAB "F1" uz 399300 Lt/ 115645 Eur 0,1401
ha zemés sklypa (unikalus Nr. 4400-1227-2763, kitos paskirties, vienbuciy ir dvibuciy
gyvenamyjy pastaty teritorijos), esanti Srovés g. 20B, Vilniaus m. VI ,Registry centras®
duomenimis sklypas jregistruotas sutuoktiniy K. P. ir Pareiskéjo vardu.

Inspekcija nurodé¢, kad pagal 2016-09-21 pazyma apie statinio statybg be esminiy
nukrypimy nuo projekto Nr. ACUB-100-160921-01014 buvo jregistruotas nebaigtas statyti
dvibutis pastatas (48 proc. baigtumo) su dviem butais, kuriems buvo suteiktas adresas Srovés g.
20C-1 ir Srovés g. 20C-2, Vilniaus m. V] ,,Registry centras* duomenimis jregistruotas butas /
patalpa — butas nebaigtos statybos (48 procenty baigtumo) 3 kambariy, 1 auksto, 109,91 kv. m.
bendro ploto, adresu Srovés g. 20C-1, Vilniaus m. ir butas / patalpa — butas nebaigtos statybos
(48 procenty baigtumo) 3 kambariy, 1 auksto, 109,85 kv. m. bendro ploto, esantis Srovés g.
20C-2, Vilniaus m.

Inspekcija nurodé, kad pagal 2016-11-23 Sutuoktiniy turto pasidalijimo, dovanojimo
ir naudojimosi tvarkos nustatymo sutartj Nr. JK-9742 (toliau — Turto pasidalijimo sutartis),
Pareiskéjas ir K. P. bendru sutarimu, vadovaudamiesi Lietuvos Respublikos civiliniame kodekse
3.117 straipsnio 1 dalyje jtvirtinta prezumpcija, jog sutuoktiniy bendro turto dalys yra lygios,
konstatuoja ir Sia sutartimi nustato, kad daiktai Salims priklauso lygiomis dalimis, t. y. po 1/2
Pareiskéjui ir K. P.. Sia sutartimi Pareigkéjas perduoda (dovanoja) savo sutuoktinei
K. P. asmeninén nuosavybén jam nuosavybés teise priklausancig dalj daikty ir K. P. savo
sutuoktiniui Pareiskéjui perduoda (dovanoja) asmeninén nuosavybén jai nuosavybés teise
priklausancia dalj daikty.

Sia sutartimi K. P. asmeninés nuosavybés teise atitenka: 1) butas / patalpa—butas
(unikalus Nr. 4400-4270-8816:2347) Srovés g. 20B-1, Vilniaus m.; 2) 1651 / 5604 dalis Zzemés
sklypo (unikalus Nr. 4400-1227-2763) Srovés g. 20B, Vilniaus m.

Sia sutartimi T. S. asmeninés nuosavybés teise atitenka: 1) butas / patalpa — butas
(unikalus Nr. 4400-4270-8820:2348) Srovés g. 20B-2, Vilniaus m.; 2) butas / patalpa — butas
unikalus Nr. 4400-4270-8830:2349) Srovés g. 20C-1, Vilniaus m.; 3) butas / patalpa — butas
(unikalus Nr. 4400-4270-8841:2350) Srovés g. 20C-2, Vilniaus m.; 4) 3953/5604 dalis Zzemés
sklypo (unikalus Nr. 4400-1227-2763) Srovés g. 20B, Vilniaus m.

Inspekcija nurodé, kad patikrinimo metu jvertinus T. S. pateiktus buty Sroves g.
20C-1 ir Srovés g. 20C-2, Vilniaus m. statybos iSlaidy dokumentus — PVM sgskaitas-faktiiras,
kasos aparaty Cekius bei prekiy (paslaugy) pirkimo—pardavimo kvitus, pagrjstai nustatyta, kad i§
viso buty statybos iSlaidos sudaré 152790 Eur (patikrinimo akto 1 priedas). Kadangi abiejy buty
plotas vienodas, padalinus namo statybos iSlaidas pagal pateiktus statybos islaidas
pagrindzian¢ius dokumentus, pagrjstai vertinta, kad kiekvieno buto statybos iSlaidos sudaro po
76395 Eur (152790 Eur : 2).

Inspekcija nurodé¢, kad Pareiskéjas ir K. P. jsigytame 0,1401 ha (14,01 ary) Zemés
sklype Srovés g. 20B pastaté du dvibu¢ius namus. Zemés sklypas padalintas j atitinkamas dalis,
todél, proporcingai perskaiciavus plotg, sklypui su butu Srovés g. 20C-1 tenka 2,77 arai, sklypui
su butu Srovés g. 20C-2 — 3,46 arai, sklypui su butu Srovés g. 20B-1 — 4,13 arai, sklypui su butu
Srovés g. 20B-2 — 3,65 arai. Visas sklypas jsigytas uz 115645 Eur, 1 aro jsigijimo kaina — 8254,46
Eur (115645 Eur : 14,01 a), tod¢l pagristai vertinta, kad butui Srovés g. 20C-1 tenkancio zemés
sklypo jsigijimo kaina yra 22865 Eur (2,77 a. x 8254,46 Eur), butui Srovés g. 20C-2 —28560 Eur
(3,46 a. x 8254,46 Eur), butui Srovés g. 20B-1 — 34091 Eur (4,13 a. x 8254,46 Eur), butui Srovés
g.20B-2 — 30129 Eur (3,65 a x 8254,46 Eur).



Inspekcija nurodé, kad pagal 2016-11-30 Pirkimo-pardavimo sutartj Nr. JK-946
Pareiskéjas uz 82000 Eur B. F. pardavé 48 % baigtumo, 109,91 kv. m. bendro ploto Buta /
Patalpag—buta, unikalus Nr. 4400-4270-8830:2349, esancio Srovés g. 20C-1 Vilniaus m. ir
369/1868 dalis Zemés sklypo, unikalus Nr. 4400-1227-2763, esando Srovés g. 20B, Vilniaus m.
Sutartyje nurodyta, kad Saliy susitarimu pirkéjas jsipareigoja 82000 Eur sumokéti pardavéjo
hipotekos kreditoriui UAB "E1" moke¢jimo pavedimu j kreditoriaus iSduotame sutikime d¢l jkeisto
turto pardavimo ir hipotekos atsisakymo nurodyta banko saskaita ne véliau kaip per tris
kalendorines dienas nuo sutarties pasiraS§ymo ir patvirtinimo dienos.

B. F. 2021-06-25 pateiktame paaisSkinime nurodé, kad su Pareiskéju susipazino, kai
buvo pradétos pastato statybos sklype Srovés g. 20B, kuris yra priesais jy turimg sklypa Srovés g.
13. Buta jsigijo su tikslu ateityje apsigyventi jame, butas jsigijimo metu nebuvo jrengtas, reikéjo
atlikti vidaus jrengimo, aplinkos sutvarkymo darbus. Butas neturi riisio nei kitos pagalbinés
patalpos. Apie buto pardavima suzinojo tiesiogiai i§ T. S., butg apzitrin¢jo keletg karty su T. S.,
derybose dalyvavo tik T. S., pas notarg sutartj pasirasé tik su Pareiskéju. Atsiskaitymas uz pirkinj
vyko bankiniu pavedimu j pirkimo—pardavimo sutartyje nurodytg banko saskaita.

Inspekcija nurodé, kad pagal 2016-12-09 Pirkimo—pardavimo sutartj Nr. JK-10345
Pareiskéjas uz 98000 Eur M. O. perleido 48 % baigtumo, 109,85 kv. m. bendro ploto Butg /
Patalpg — buta, unikalus Nr. 4400-4270-7741:2350, esantj Srovés g. 20C-2 Vilniaus m. ir
461/1868 dalj zemés sklypo, unikalus Nr. 4400-1127-2763, esancio Srovés g. 20B, Vilniaus m.
Sutartyje nurodyta, kad Saliy susitarimu 98000 Eur pirkéjas sumokéjo pardavéjui mokéjimo
pavedimu iki sutarties pasiraSymo j Pareiskéjo vardu atidarytg banko saskaitg. Pagal ,,Swedbank
AB“ pateiktag informacija M. O. sutuoktiné, B. C., 2016-12-09 j Pareiskéjo banko sgskaitg uz
perkama turta pervedé 98000 Eur suma.

M. O. ir B. C. 2021-06-22 pateiktame paaiskinime nurodé, kad Pareis¢jas ir K. P. yra
juy kaimynai ir i§ jy suZinojo apie parduodamg dalj Zemés sklypo ir butg. Preliminari sutartis
nebuvo sudaryta, viskas buvo aptarta zodziu. Turto pardavimo kaing nustaté¢ pardavéjas.
Nekilnojamasis turtas jsigijimo metu buvo nebaigtos statybos, pirkéjai patys vykdé vidaus
apdailos ir aplinkos sutvarkymo darbus. Notary biure pasirasant sutartj dalyvavo pirkéjai bei
Pareiskéjas ir K. P.. Atsiskaityta pagal sutartj banko pavedimu j Pareiskéjo banko saskaita.

Inspekcija nurodé¢, kad patikrinimo metu pagristai vertinta, kad PareiSkéjas patyré
dalies zemés sklypo Srovés g. 20B, Vilniaus m. jsigijimo ir gyvenamojo namo statybos iSlaidy, i§
viso per 2016 m. iSlaidos sudaré 204813 Eur (145 Eur sklypo jsigijimo notarinés islaidos +
51425 Eur sklypo jsigijimo islaidos + 152790 Eur statybos iSlaidos + 453 Eur pardavimo notarinés
islaidos).

Inspekcija nurodé, kad vadovaujantis Lietuvos Respublikos gyventojy pajamy
mokescCio jstatymo (toliau — GPMI) 17 straipsnio 1 dalies 28 punkto nuostatomis gyventojo
neapmokestinamoms nedeklaruojamoms pajamoms priskiriamos pajamos gautos uz parduotg ar
kitaip perleista nuosavybén GPM] 17 straipsnio 1 dalies 53 ir 54 punktuose nenurodyta
nekilnojamajj pagal prigimtj daikta esantj EEE valstybéje, jeigu toks daiktas jgytas anksc¢iau negu
prie§s 10 mety iki jo pardavimo ar kitokio perleidimo nuosavybén. T. S. 2014-07-05 jsigytame
zemés sklype pastaté dvibutj nama, kurio viena dalj perleido 2016-11-30, o kitg — 2016-12-09,
t. y. neislaikes 10 mety, todél pagrjstai vertinta, kad per 2016 metus Pareiskéjas gavo 180000 Eur
(82000 Eur + 98000 FEur) pardavimo pajamy, kurios atémus turto jsigijimo islaidas,
apmokestinamos taikant 15 proc. pajamy mokescio tarifa.

2017 m. Inspekcija nustaté, kad pagal 2016-09-21 pazyma apie statinio statyba be
esminiy nukrypimy nuo projekto Nr. ACUB-100-160921 -01014 buvo jregistruotas nebaigtas
statyti dvibutis pastatas (77 proc. baigtumo) su dviem butais, kuriems buvo suteiktas adresas
Srovés g. 20B-1 ir Srovés g. 20B-2 Vilniuje.

Inspekcija nurod¢, kad pagal Turto pasidalijimo sutartji (VI ,,Registry centras®
duomenimis) K. P. vardu jregistruotas butas-patalpa, esantis adresu Srovés g. 20B-1, Vilniuje ir
1651/5604 dalis zemés sklypo, esanCio Srovés g. 20B, Vilniuje, tuo tarpu Pareiskéjo vardu



jregistruotas butas / patalpa — butas, esantis Srovés g. 20B-2, Vilniuje ir 3953/5604 dalis zemés
sklypo, esancio Srovés g. 20B, Vilniuje.

Inspekcija nurodé, kad Pareiskéjas pateiké buty Srovés g. 20B-1 ir Srovés g. 20B-2,
Vilniaus m. statybos i$laidy dokumentus.

Inspekcija, jvertinusi Pareiskéjo pateiktus namo statybos islaidy dokumentus — PVM
saskaitas—faktiiras, kasos aparaty cekius bei prekiy (paslaugy) pirkimo—pardavimo kvitus,
pagristai nustatyta, kad i§ viso namo statybos islaidos sudaré 189198 Eur. Kadangi abiejy buty
plotai panasis, padalinus namo statybos islaidas, pagristai vertinta, kad kiekvieno buto statybos
iSlaidos sudaro po 94599 Eur (189198 Eur : 2).

Inspekcija nurodé, kad pagal 2017-04-20 Pirkimo—pardavimo sutartj Nr. JK-3072
K. P. uz 220000 Y. C. M. ir C. L. perleido 77 % baigtumo, 111,66 kv. m. bendro ploto Butg /
Patalpa—buta, esantj Srovés g. 20B-1, Vilniaus m. ir 1651/5604 dalj Zemés sklypo, unikalus Nr.
400-1227-2763, esancio Srovés g. 20B, Vilniaus m. Sutartyje numatyta, kad 34220,80 Eur
pardavéja gavo grynais pinigais iki sutarties pasiraSymo, 19389,60 Eur iki sutarties pasiraSymo
pervesta | pardavéjos banko saskaita, 19389,60 Eur iki sutarties pasiraSymo pirkéja sumokejo j
pardaveéjos sutuoktinio T. S. banko saskaita, 9800 Eur j pardavéjos banko sgskaita, 137200 Eur |
pardavéjos kreditoriaus UAB "E1" banko sgskaitg.

Inspekcija nurodé, kad pagal Turto pasidalijimo sutartj V] ,Registry centras®
duomenimis Pareiskéjo vardu jregistruotas butas-patalpa, esantis adresu Srovés g. 20B-2, Vilniaus
mieste ir 3953/5604 dalis zemes sklypo, esancio Srovés g. 20B, Vilniaus m.

Pareiskéjas pagal 2017-07-17 Dovanojimo sutart] Nr. JK-5714 padovanojo motinai
B. V. minétg Buta / Patalpa—buta 77 % baigtumo, 114,43 kv. m. bendro ploto. Saliy susitarimu
sutarties pasiraS§ymo dieng bendra daikty verté jvertinta 220 000 Eur. Vidutiné Zemés sklypo
rinkos verté 2017-04-19 dienai — 94800 Eur, buto 2017-05-25 dienai — 177000 Eur.

Pagal T. S. pateiktus statybos iSlaidas pagrindzian¢ius dokumentus, buto Srovés g.
20B-2 statybos islaidos sudaro 94599 Eur (189198 Eur : 2), jam priskirto sklypo Srovés g. 20B
jsigijimo kaina 30129 Eur (3,650 a x 8254,46 Eur).

Inspekcija nustaté, kad L. H. gauta dovany buta ir zemés sklypa 2017-10-02 pagal
Pirkimo—pardavimo sutartj Nr. JK-8368, t. y. po 77 dieny po dovanos gavimo, uz
230000 Eur pardave J. N. ir C. L.. Atlikus L. H. mokestinj tyrima, nustatyta, kad pirkéjai J. N. ir
C. L. uz jsigyta turtg dalj turto kainos 28010 Eur jsipareigojo sumokéti L. H. grynais pinigais, o
visg likusig dalj — 201990 Eur j L. H. priklausancia banko saskaita.

Inspekcija nurod¢, kad L. H. metinéje pajamy deklaracijoje ((duomenys neskelbtini)
uz
2017 metus deklaravo (duomenys neskelbtini) priede 220000 Eur neapmokestinamyjy pajamy,
(duomenys neskelbtini) priede 230000 Eur nekilnojamojo turto pardavimo pajamy ir 220550,46
Eur jo jsigijimo iSlaidy bei apskaic¢iavo mokéting 1417 Eur GPM suma, kurig sumokeéjo j biudzeta.

Patikrinimo metu vertinta, kad Pareiskéjas patyré dalies Zemés sklypo, esancio Srovés
g. 20B, Vilniaus m. jsigijimo ir gyvenamojo namo statybos islaidy, i§ viso per 2017 m. iSlaidos
sudare 125350 Eur.

Nustatyta, kad Pareiskéjas 2014-07-05 jsigytame Zemes sklype pastaté dvibutj nama,
kurio vieng butg 2017-07-17 padovanojo motinai, kuri 2017-10-02 minéta butg pardave.
Patikrinimo metu, vadovaujantis Mokesciy administravimo jstatymo (toliau — MAJ) 69 straipsnio
1 dalies nuostatomis, padaryta iSvada, kad buto dovanojimo sandoris buvo apsimestinis, tarpinis
nekilnojamojo turto pardavimo sandoriy grandingje, susij¢s su mokestinio pranasumo jgijimu bei
mokestinés naudos siekimu. Todél mokestinio patikrinimo metu, vadovaujantis GPM]
17 straipsnio 1 dalies 28 punkto nuostatomis, vertinta, kad Pareiskéjas, neiSlaikes turto 10 mety,
per 2017 m. gavo 230000 Eur pardavimo pajamy, kurios atémus turto jsigijimo iSlaidas,
apmokestinamos taikant 15 proc. pajamy mokescio tarifg.

2018 m. Inspekcija nustaté, kad pagal 2013-09-09 Pirkimo—pardavimo sutartj
Nr. 2-2713 K. P. uz 165000 Lt (47787 Eur) jsigijo 3366 / 31341 kv. m. (0,3366 ha) Zemés sklypo,
esancio Vaivorykstés g. 49, Palangoje. Pagal 2015-12-21 Turto atidalijimo sutartj (nesikeicia turto



savininkas) Nr. JD-5311 S$aliy susitarimu minétas zemés sklypas padalijimo buidu padalintas j
devyniolika sklypy. K. P. vardu jregistruoti sklypai Aido takas 8 (0,1866 ha) Palangos m. ir Aido
takas 10 (0,1500 ha), Palangos m. Proporcingai pagal sklypy plotus apskai¢iuojama, kad sklypo,
esancio Aido takas 8, jsigijimo kaina yra 26492 Eur, o sklypo, esancio Aido takas 10 — 21295 Eur.

Inspekcija nurodeé, kad pagal 2018-11-30 Pirkimo—pardavimo sutartj Nr. 5157
K. P. ir Pareiskéjas uz 30000 B. J. K. perleido 0,1500 ha zemés sklypa, esantj Aido takas 10,
Palangoje. Pagal pirkimo—pardavimo sutartj 5000 Eur pardavéjai gavo iki sutarties patvirtinimo,
25000 Eur sumokeéta j Pareiskéjo vardu atidaryta banko saskaita. Pagal ,,Swedbank® AB pateikta
informacija i Pareiskéjo banko saskaita 2018-11-30 J. S. pervedé 25000 Eur suma.

Patikrinimo metu vertinta, kad Pareiskéjas patyré 1/ 2 dalies zemés sklypo, esancio
Aido takas 10, Palangos m. jsigijimo i$laidy (21295 Eur : 2) ir 1 / 2 notariniy islaidy. IS viso 2018
m. i$laidos sudaré 10699 Eur. Sutuoktiniai 2013-09-09 jsigytg zemés sklypa 2018-11-30 pardavé,
t. y. neislaiké 10 mety. Vadovaujantis GPM] 17 straipsnio 1 dalies 28 punktu vertinta, kad per
2018 metus G. ir K. P. gavo po 15000 Eur (1 / 2 zemés sklypo pardavimo pajamy) pardavimo
pajamy, kurios atémus turto jsigijimo islaidas, apmokestinamos taikant 15 proc. pajamy mokescio
tarifa.

2019 m. Inspekcija nustaté, kad pagal 2016-02-24 Pirkimo—pardavimo sutartj
Nr. Da-1541 Pareiskéjas ir K. P. uz 152050 Eur i§ G. L. jsigijo Pastata — Gyvenamajj namg
(statybos metai — 1940 m.), du tkinius pastatus ir 0,1200 ha zemés sklypa (paskirtis — kita,
naudojimo pobudis — mazaauks¢iy gyvenamyjy namy statybos), esancius Srovés g. 20, Vilniaus
m. Nekilnojamasis turtas jregistruotas Pareiskéjo ir K. P. vardu. Gyvenamasis pastatas ir tikiniai
pastatai buvo sunaikinti, o pagal 2018-11-30 pazymg apie statinio statybg be esminiy nukrypimy
nuo projekto Nr. ACUB-30-181130-01061 jregistruotas 67 % baigtumo Pastatas — Vienbutis
gyvenamas namas su terasa (statybos pradzios metai — 2017 m., statybos pabaigos metai — 2018
m., bendras plotas 246,29 kv. m.).

Inspekcija nurodé, kad Pareiskéjas pateiké gyv. namo Srovés g. 20, Vilniaus m.
statybos islaidy dokumentus. [vertinus Pareiskéjo pateiktus statybos iSlaidy dokumentus — PVM
saskaitas—faktiiras, kasos aparaty cekius bei prekiy (paslaugy) pirkimo—pardavimo kvitus,
nustatyta, kad i$ viso namo statybos iSlaidos sudar¢ 113728 Eur.

Pagal 2019-12-12 Pirkimo-pardavimo sutartj Nr. 8404 Pareiskéjas ir K. P. uz 300000
Eur pardavé MB "C1" Zemés sklypa 0,1200 ha (unikalus Nr. 0101-0061-0034, paskirtis — kita,
naudojimo pobiidis — mazaauks¢iy gyvenamyjy namy statybos) ir Pastatg — vienbutj gyvenamaji
nama su terasa (unikalus Nr. 4400-4851-1966, 67 % baigtumo, 246,29 kv. m. bendro ploto).
Sutartyje numatyta, kad kainos dalj 218434,25 Eur pirkéjas jsipareigoja iki 2020-01-12 sumokeéti
i G. V. A. unijoje ,,Saulégraza“ esancig atsiskaitomajg saskaita, likusig dalj 81565,75 Eur
jsipareigoja sumokeéti iki 2020-01-12 j Pareiskéjo saskaitg, esancig ,,Swedbank* G. G. sutarties
salygas, 2019-12-17 MB "CI1" kreditorius UAB "G1" pervedé¢ Kredito unijai ,,Saulégrgza“
218434,25 Eur suma, i§ kurios 216706,63 Eur buvo uzskaityta kaip T. S. paskolos grazinimas
Kredito unijai ,,Saulégraza™ ir 81565,75 Eur sumg j T. S. banko saskaitg ,,Svvedbank* AB, i$
kurios 2019-12-18 T. S. i§ém¢é grynais pinigais 13500 Eur, 2019-12-21 - 28000 Eur, o likusig
suma panaudojo vartojimo bei kitoms iSlaidoms apmokéti.

MB "B1" 2021-07-12 pateiktame paaiskinime nurodé, kad §j nekilnojamajj turta
jsigijo dél to, kad mazosios bendrijos savininkai, kaip fiziniai asmenys, negaléjo gauti reikiamos
paskolos banke, todél savininkams buvo pasiiilyta turtg perleisti mazajai bendrijai, kuri galéty
gauti didesne paskolg. Dél to 2019-11-18 buvo atliktas nekilnojamojo turto vertinimas, kurj atliko
UAB "D1" uzsakovas — T. S., nustatyta turto vert¢ — 571000 Eur. Nekilnojamasis turtas, kurj
jsigijo MB "C1" gavusi paskola i§ UAB "G1" buvo 67 proc. baigtumo, triko vidaus apdailos
darby, baldy, gerbiivio sutvarkymo.

Inspekcija nurodé, kad MB "C1" jregistruota 2019-11-28, pagal SODRA duomeny
baz¢je skelbiamus duomenis bendrijoje dirba vienas asmuo — K. P.. MB "C1" Inspekcijai yra
pateikusi tik 2019 m. Meting pelno mokes¢io deklaracija ((duomenys neskelbtini) kurioje
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deklaravo 2530 Eur nuostolio ir 2020 m. Nekilnojamojo turto deklaracija ((duomenys neskelbtini)
kurioje deklaravo 2040 Eur nekilnojamojo turto mokescio.

Inspekcija nurode, kad T. S. patyré 1 /2 Zemés sklypo su statiniais, esancio Srovés g.
20, Vilniaus m. jsigijimo i§laidy 76025 Eur, 1 / 2 islaidy pastato statybai 55441 Eur (110882 Eur:
2). I8 viso per 2019 metus islaidos sudar¢ 131665 Eur.

Inspekcija, vadovaudamasi GPMI 17 straipsnio 1 dalies 28 punktu, konstatavo, kad
T. S. ir jo sutuoktiné 2016-02-24 jsigyta zemés sklypa su statiniais, kurie buvo sunaikinti ir
pastatytas gyvenamasis namas, 2019-12-12 pardave, t. y. neiSlaiké 10 mety, todél vertino, kad per
2019 metus gavo po 150000 Eur (1 / 2 zemés sklypo ir gyvenamojo namo pardavimo pajamy)
pardavimo pajamy, kurios atémus turto jsigijimo islaidas, apmokestinamos taikant 15 proc.
pajamy mokescio tarifa.

2020 m. Inspekcija nustaté, kad pagal 2013-12-31 Turto pardavimo skolininko
pasitlytam pirkéjui akta Nr.0162/11/00259 K. P. su bendraturciais jsigijo kitos paskirties 2,8643
ha zemés sklypa, esantj Paliepgaliy kel. 69, Palangos m. K. P. jsigijo 1 / 2 dalies zemés sklypo
(1,43215 ha) uz 135000 Lt (39098,70 Eur). Pagal 2017-11-28 Turto pasidalijimo sutartj
Nr. JL-3072 bendraturciai iSreiSké nora iseiti i§ bendrosios dalinés nuosavybés, pertvarkant Zemés
sklypg ir suformuojant 17 atskiry Zemés sklypy. Naujai suformuoti zemés sklypai, esantys
Vaivorykstés g. 62 (0,1830 ha), Vaivorykstés g. 62A (0,1500 ha), Vaivorykstés g. 62B
(0,1500 ha), Vaivorykstés g. 62C (0,1500 ha), Vaivorykstés g. 62D (0,1500 ha), Vaivorykstés g.
62E (0,1500 ha), Vaivorykstés g. 62F (0,1500 ha), Vaivorykstés g. 62G (0,2204 ha), Palangos
mieste jregistruoti T. S. ir K. P. vardu.

Sklypas / dalis (1,43215 ha) jsigytas uz 39098,70 Eur, todé¢l padalinty ir parduoty
zemés sklypy jsigijimo 1 ha kaina sudaro 27301 Eur (39098,70 Eur: 1,43215 ha), atitinkamai
0,1830 ha — 4996 Eur, 0,1500 ha — 4095 Eur, 0,2204 ha — 6017 Eur.

1) Inspekcija nurodé¢, kad pagal 2020-02-25 Pirkimo—pardavimo sutartj
Nr. 19KU-960 T. S. ir K. P. uz 10000 Eur perleido N. Y. ir S. D. zemés sklypa 0,2204 ha, kitos
paskirties, esantj Vaivorykstés g. 62G, Palangos m. Patikrinimo metu vertinta, kad T. S. patyré
3033,92 Eur sklypo jsigijimo islaidy.

2) Inspekcija nurodé, kad pagal 2020-06-10 Pirkimo—pardavimo sutartj Nr. 3109
T. S. ir K. P. uz 49000 Eur perleido MB "A1" du Zemés sklypus po 0,1500 ha, kitos paskirties,
esancius Vaivorykstés g. 62B ir Vaivorykstés g. 62C, Palangos m. Patikrinimo metu vertinta, kad
T. S. patyré 4165,04 Eur sklypy jsigijimo islaidy.

3) Inspekcija nurodé, kad pagal 2020-06-10 Pirkimo—pardavimo sutartj Nr. 3112
T. S.ir K. P. uz 25000 Eur perleido R. Y. ir N. H. Zemés sklypa 0,1500 ha, kitos paskirties, esantj
Vaivorykstés g. 62A, Palangos m. Patikrinimo metu vertinta, kad T. S. patyré 2091,05 Eur sklypy
jsigijimo islaidy.

4) Inspekcija nurodé, kad pagal 2020-06-10 Pirkimo—pardavimo sutartj Nr. 3115
T. S. ir K. P. uz 24500 Eur perleido R. R. ir H. B. zemés sklypa 0,1500 ha, kitos paskirties, esantj
Vaivorykstés g. 62D, Palangos m. Patikrinimo metu vertinta, kad T. S. patyré 2090,36 Eur sklypy
jsigijimo islaidy.

5) Inspekcija nurodé, kad pagal 2020-06-10 Pirkimo—pardavimo sutartj Nr. 3118
T. S. ir K. P. uz 20000 Eur perleido T. B. zemés sklypa 0,1500 ha, kitos paskirties, esantj
Vaivorykstés g  62F, Palangoje. Patikrinimo metu pagrjstai  vertinta, kad
T. S. patyre 2085,46 Eur sklypy jsigijimo islaidy.

6) Inspekcija nurod¢, kad pagal 2020-08-18 Pirkimo—pardavimo sutartj Nr. 4928
T. S. ir K. P. uz 10000 Eur perleido Y. J. zemés sklypa 0.1500 kitos paskirties, esantj
Vaivorykstés g. 62E, Palangos m. Patikrinimo metu vertinta, kad T. S. patyré 2074,26 Eur sklypy
isigijimo islaidy.

7) Inspekcija nurodé, kad pagal 2013-09-09 Pirkimo-pardavimo sutartj Nr. 2-2713
K. P.uz 165000 Lt (47 787Eur) jsigijo 3366/31341 kv. m. zemés sklypo, esancio Vaivorykstés g.
49, Palangos m. Pagal 2015-12-21 Turto atidalijimo sutartj (nesikeifia turto savininkas)
Nr. JD-5311 $aliy susitarimu zemés sklypas, esantis Vaivorykstés g. 49, Palangos m., padalijimo
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btdu padalintas | devyniolika sklypy. K. P. vardu jregistruoti sklypai Aido takas 8, Palangos m.
ir Aido takas 10, Palangos m.

Pagal 2020-03-25 Pirkimo-pardavimo sutartj Nr. 1748 T. S. ir K. P. uz 60000 Eur
perleido K. R. 0,1866 ha kitos paskirties (vienbuciy ir dvibuciy gyvenamyjy pastaty teritorijos)
zemés sklypa, esantj Aido takas 8, Palangos m. Patikrinimo metu vertinta, kad T. S. patyré
13328,13 Eur sklypo isigijimo islaidy.

8) Inspekcija nurodé, kad K. P. pagal 2020-08-25 Dovanojimo sutartj Nr. 5179 savo
sutuoktiniui T. S. padovanojo dalj zemés sklypo (unikalus Nr. 4400-4679-9539), kuris jai
priklausé bendrosios jungtinés nuosavybés teise, esancio Vaivorykstés g. 62, Palangos m.

T. S. pagal 2020-08-28 Dovanojimo sutartj Nr. 5349 §j sklypa padovanojo motinai
L. H., L. H. 2020-09-03 pagal Pirkimo—pardavimo sutartj Nr. 5515 §j zemés sklypa uz 12000 Eur
pardavé J. H.. Zemés sklypo vidutiné rinkos verté nustatyta 2020-08-17 buvo 29700 Eur, o
dovanojimo sutartyje dovanos kaina nustatyta nebuvo.

L. H. pateiktoje 2020 mety pajamy mokescio deklaracijoje deklaravo 12000 Eur kito
nei bustas nekilnojamojo turto perleidimo pajamy ir 29700 Eur turto jsigijimo vertg,
apmokestinamyjy pajamy nedeklaravo. Patikrinimo metu vertinta, kad T. S. patyré 5049 Eur
sklypo jsigijimo islaidy

Is viso T. S. per 2020 metus patyré 33917, 22 Eur sklypy isigijimo islaidy
(33535 Eur sklypy jsigijimo islaidos + 382,22 Eur pardavimo notarinés islaidos).

Patikrinimo metu, vadovaujantis MA] 69 straipsnio 1 dalies nuostatomis, padaryta
iSvada, kad zemés sklypo dovanojimo sandoris buvo apsimestinis, tarpinis nekilnojamojo turto
pardavimo sandoriy grandinéje, susijes su mokestinio pranasumo jgijimu bei mokestinés naudos
siekimu.

Inspekcija konstatavo, kad T. S. ir jo sutuoktiné 2013 metais jsigytus zemés sklypus
padalino j keletg Zemés sklypy, 2020 metais pardavé, t. y. neislaiké 10 mety, todél vertinta, kad
per 2020 metus gavo 111250 Eur nekilnojamojo turto pardavimo pajamy, kurios, atémus turto
isigijimo iSlaidas, apmokestinamos taikant 15 proc. pajamy mokescio tarifa (GPM] 17 straipsnio
1 dalies 28 punktas).

Inspekcija Sprendime i§désté MAJ 69 straipsnio 1 dalies nuostatas bei LVAT ir ESTT
praktika d¢l Sio straipsnio taikymo, draudimo piktnaudziauti teise principo taikymo.

Inspekcija nurodé, kad i$ nustatyty faktiniy aplinkybiy matyti, kad T. S., siekdamas
mokestinés naudos, jsigytame zemés sklype pastaté du dvibucius namus, vieng butg dvibuciame
name padovanojo motinai, kurj per labai trumpg laikg §j turtg pardavé. T. S. taip pat padovanojo
motinai jsigyta Zemés sklypa, o motina §] Zemés sklypa per trumpa laiko tarpg pardavé.
Tarpusavyje giminystés rySiais susije asmenys (T. S. ir L. H.), sudarydami nekilnojamojo turto
dovanojimo sandorius (T. S. padovanojo motinai L. H. dalj zemés sklypo ir buto, esan¢iy Srovés
g. 20B-2 Vilniaus m. bei Zemés sklypa, esantj Vaivorykstés g. 62, Palangos m.) sieké mokestinés
naudos, turint tikslg sumazinti T. S. parduodamy objekty skaiciy bei iSvengti mokamo j biudZeta
GPM, t. y. turto dovanojimas buvo sudarytas tikslu jteisinti didesne turto jsigijimo kaing, kad
véliau parduodant §j turtg nebiity jsigijimo ir pardavimo kainy skirtumo, nuo kurio skai¢iuojamas
GPM. Vertinama, kad minéti nekilnojamojo turto dovanojimo sandoriai yra apsimestiniai
sandoriai, sudaryti tarpusavyje susijusiy giminystés rySiais asmeny, yra tarpiniai sandoriai
nekilnojamojo turto pardavimo sandoriy grandinéje, kuriy tikslas padidinti nekilnojamojo turto
verte ir taip sumazinti GPM mokéjimg bei iSvengti PVM, vykdant ekonoming veikla.
Atsizvelgiant | tai, Inspekcija padaré iSvadg, kad dalj zemés sklypo ir buta, esantj Srovés g.
20B-2, Vilniaus m. ir Zzemés sklypa, esantj Vaivorykstés g. 62, Palangos m., pardavé ne
L. H., bet T. S., nes: 1) L. H. nebuvo deklaravusi gyvenamosios vietos Srovés g. 20B-2, Vilniaus
m.; 2) nekilnojamojo turto dovanojimo ir pardavimo sandorius L. H. sudaré per trumpa laiko tarpa
(stinaus padovanotg dalj Zemés sklypo ir butg Srovés g. 20B-2 pardavé po 77 dieny, Zemés sklypa
Vaivorykstés g. 62 — Ipo 6 dieny); 3) nenustatytos aplinkybés, patvirtinancios tokiy sandoriy
biitinumg ir ekonominj tikslinguma (L. H. 2021-08-02 pateiktame paaiSkinime nurod¢, kad kol
turtas, esantis Srovés g. 20B-2, Vilniaus m. buvo jos nuosavybg¢je jo niekas nenaudojo, o dar pries
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gaunant dovany Zemeés sklypa Vaivorykstés g. 62, ji buvo nusprendusi jj parduoti, kadangi
neplanavo ateityje jo naudoti savo reikméms). Nagrinéjamu atveju i§ paaiskinimo matyti, kad
zemés sklypo likimas ir dovanojimo sandorio tikslas buvo aiskus jau prie§ dovanojimo sutarties
sudarymg; 4) zemés sklypas, esantis Vaivorykstés g. 62, Palangos mieste, pagal VI ,,Registry
centras® teikiamus duomenis buvo jregistruotas sutuoktiniy T. S. ir K. P. vardu. Taciau sklypo
bendrasavininké K. P. jai priklausancig dalj sklypo 2020-08-21 padovanojo savo sutuoktiniui
T. S., kuris visg sklypa 2020-08-28 padovanojo savo motinai, kuri minéta sklypa 2020-09-03
pardave; 5) dovanojant zemés sklypa, esant] Vaivorykstés g. 62, Palangos mieste, dovanojimo
sutartyje nebuvo jvertinta dovanos kaina, taciau zemés sklypo vidutiné rinkos kaina (nustatyta
2020-08-17) buvo 29700 Eur, t. y. didesné negu sklypo pardavimo kaina; 6) L. H. uz parduotg
nekilnojamajj turta j banko saskaitg gavo 201 990 Eur, i$ kuriy 201 130 Eur iS$émé grynais pinigais
per trumpg laikg iSkart po sandorio. Banko saskaita buvo atidaryta 2017-07-31 ir j saskaita
pervestos 1ésos tik uz parduota nekilnojamaji turta, kitos piniginés operacijos saskaitoje nebuvo
atlickamos; 7) L. H. 2021-08-02 pateiktame paaiskinime nurodé, kad gautus pinigus uz parduota
nekilnojamajj turtg naudojo savo reikméms, taciau nepateiké duomeny apie 1éSy panaudojima
jsigyjant nekilnojamajj ar kitg turtg, suteikiant paskolas, dovanojant, formuojant indélius kredito
jstaigose, investuojant ar kt. (patikrinimo akto 4 priedas). Vertinant piniginiy 1éSy panaudojima
ne dovanotojo reikméms, sudarius dovanojimo sandorius tarp artimais giminystés rysiais susijusiy
asmeny, LVAT savo praktikoje yra nurodes, jog MA] 69 straipsnio 1 dalies taikymo prasme
svarbu, kas sieké gauti mokesting nauda, tuo tarpu aplinkybé, kad ekonoming naudg realiai gavo
apdovanotasis, bet ne dovanotojas, MA] 69 straipsnio taikymo prasme néra reik§minga. Ir netgi
nenustacius tolimesnio gauty pajamy pasiskirstymo, $i aplinkybé nepaneigia atskleisto mokesciy
vengimo fakto (LVAT 2010-05-24 sprendimas adm. byloje Nr. A-662-685/2010);

Inspekcija nurodé, kad jos turimais duomenimis L. H. nuo 1993-03-24 gyvena jai
priklausanc¢iame bute Kauno mieste. Duomeny apie tikrinamu laikotarpiu jsigyta kilnojamajj ar
nekilnojamajj turta néra.

Inspekcija jvertino Pareiskéjo teiginj, kad patikrinimo akte nepagristai L. H. buto
adresu Sroveés g. 20B-2, Vilnius ir jam tenkancios sklypo dalies pardavimo pajamos priskirtos
T. S., nes Sio turto dovanojimo mamai tikslas nebuvo mokestiné nauda, kadangi sklypas, kuriame
véliau pastatyti du dvibuciai, pirktas dar 2014 m, Seimos namo statybai. L. H. pati priémé
sprendimg perleisti buta, pati susirado pirkéja ir pati ji perleido ir gavo jo perleidimo pajamas,
kuriomis iki Sios dienos disponuoja savo nuozilira.

Inspekcija nurodé¢, kad minéti T. S. argumentai esamose mokestinio ginco faktinése
aplinkybése néra reikSmingi. Kaip minéta, patikrinimo metu nustatyta, kad T. S. patyré dalies
zemeés sklypo, esancio Srovés g. 20B, Vilniaus m. jsigijimo ir gyvenamojo namo statybos islaidy,
i§ viso per 2017 metus iSlaidos sudaré 125350 Eur, tuo tarpu T. S. mama L. H. po dovanojimo
sandorio, kurio metu nekilnojamas turtas jvertintas jau 220000 Eur, jforminimo, §j nekilnojamajj
turtg neuzilgo pardavé uz 230000 Eur. Todél yra akivaizdu, jog esant tokiai sandoriy schemai yra
mokamas Zenkliai maZesnis gyventojy pajamy mokestis. Inspekcija nurod¢, kad LVAT jau 2010-
05-24 sprendime adm. byloje Nr. A-662-685/2010 konstatavo, jog MA] 69 straipsnio 1 dalies
taikymo prasme svarbu, kas sieké gauti mokesting nauda, tuo tarpu aplinkybé, kad ekonoming
naudg realiai gavo apdovanotasis, bet ne dovanotojas, MA] 69 straipsnio taikymo prasme néra
reik§minga. Ir netgi nenustacius tolimesnio gauty pajamy pasiskirstymo, i aplinkybé nepaneigia
atskleisto mokesciy vengimo fakto.

Dél T. S. gauty pajamy is vykdytos ekonominés veiklos ir PVM prievolés

Inspekcija nurodé, kad atsizvelgus j T. S. ir jo sutuoktinés sudaryty sandoriy sudarymo
intensyvuma ir pasikartojima, jvertinus sandoriy skaiciy pagristai padaryta iSvada, kad T. S. veikla
nebuvo atsitiktiné, ji buvo testiné. T. S. sudaryty sandoriy sistema sieké uzdirbti pelng ir i§
vykdomos veiklos pastoviai gauti pajamy, $ia veikla neabejotinai buvo siekiama ekonominés
naudos ir ji tur¢jo versliSkumo, savarankiskumo, testinumo pozymiy, todél patikrinimo metu
konstatuota, kad T. S. vykdytai nekilnojamojo turto pardavimo veiklai biidingi ekonominés
veiklos pozymiai. T. S. 2018-2020 m. laikotarpiu vykdé aktyvius prekybos turtu veiksmus, kuriy
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metu 10 sandoriy perleido zemés sklypus su statiniais ar tik Zemés sklypus. Taigi nustatytos
faktinés aplinkybés patvirtina, kad T. S. tikrintu laikotarpiu vykdé nekilnojamojo turto prekybos
ekonoming veiklg ir i$ Sios veiklos gavo pajamas, kurios yra PVM objektas.

T. S. ir K. P. 2016-2020 m. i§ vykdytos ekonominés veiklos gautos turto pardavimo

pajamos:

Nr. Data Pirkimo- NT objekto adresas NT objektas Gauta | T.S. S
pardavimo pajamy uz| gauta | Vicienés
sutarties NT pajamy gauta
numeris pardavima| suma pajamy

(Eur) (Eur) suma
(Eur)
1 2016-11-30 [Nr. JK-9946 (Srovés g. 20C-1, Vilniaus |Butas, 82 000 82 000 -
m. 369/1868 d. z.
sklypo
2 2016-12-09 [Nr.JK-10345 (Srovés g. 20C-2, Vilniaus |Butas, 98 000 98 000
m. 461/1868 d. z. *
sklypo
IS viso: 180 000 | 180 000 |
3 2017-04-20 [Nr. JK-3072 (Srovés g. 20B-1, Vilniaus |Butas, 220 000 - 220 000
m. 1651/5604 d. z.
sklypo
4 2017-10-02 [Nr. JK-8368 [Srovés g. 20B-2 Vilniaus Butas, 230 000 | 230000 -
m. 1463/5604 d. z.
sklypo
IS viso: 450 000 | 230000 | 220000
5 2018-11-30 [Nr. 5157 Aido tak.10, Palangos m. [0,1500 ha z. sklypas 30 000 15 000 15 000
IS viso: 30 000 15 000 15 000
6 2019-12-12 |Nr. 8404 Srovés g. 20, Vilniaus m. |Vienbutis gyv. 300 000 | 150 000 | 150 000
namas, 0,12 ha z.
sklypas
IS viso: 300 000 | 150 000 | 150 000
7 2020-02-25 |Nr.19KU-960 [Vaivorykstées  g. 0,2204 ha z. sklypas 10 000 5 000 5 000
62G, Palangos m.
S | 2020-03-25 [Nr. 1748 Aido tak. 8, Palangos m. |0,1866 ha Z. sklypas 60 000 30 000 30 000
9 2020-06-10 |Nr. 3109 Vaivorykstés — g. 0,1500 ha, 0,1500 ha| 49000 | 24500 | 24500
62B, Vaivorykstés g. 62C, |z. sklypai
Palangos m.
10 2020-06-10 [Nr. 3112 Vaivorykstés g. 62A, 0,1500 ha Z. sklypas 25 000 12 500 12 500
Palangos m.
11 2020-06-10 [Nr. 3115 Vaivorykstés g. 62D, 0,1500 ha z. sklypas 24 500 12 250 12 250
Palangos m.
12 2020-06-10 [Nr. 3118 Vaivorykstes g. 62F, 0,1500 ha z. sklypas 20 000 10 000 10 000
Palangos m.
13 2020-08-18 [Nr. 3118 Vaivorykstés g. 62E, 0,1500 ha z. sklypas 10 000 5000 5000
Palangos m.
14 | 2020-09-03 |Nr. 5515 Vaivorykstés g. 62, 0,1830 ha Z. sklypas | 12000 | 12 000 -
Palangos m.
IS viso: 210500 | 111250 [ 99 250
IS viso 2016- 1170 500 | 686 250 | 484 250
2020 m.

Inspekcija nurode, kad T. S. ir jo sutuoktiné 2016-2020 m. pardavé 14 nekilnojamojo
turto objekty ir gavo 1170500 Eur pardavimo pajamuy, i$ to skaiciaus: T. S. — 686250 Eur, K. P.
— 484250 Eur, kurios priskirtinos ekonominés veiklos pajamoms.
Inspekcija nurodé, kad PVM T. S. ir jo sutuoktinei, atsizvelgiant j MAI]
68 straipsnio nuostatas, apskaiciuotas uz 2018-2020 m. laikotarpj.
Inspekcija Sprendime i§désté PVMI 3 straipsnio, nustatancio PVM objekto savoka,
32 straipsnio 1 ir 2 daliy, reglamentuojanciy Zemes ir pastaty, statiniy neapmokestinimo salygas,
nuostatas, taip pat PVMI 71, 92 straipsnio nuostatas, reglamentuojancias prievole registruotis
PVM mokétoju ir skai¢iuoti PVM salygas.
Inspekcija nurod¢, kad Pareiskéjas uz 2019 m. gruodzio mén. perleistg nekilnojamaji
turta, adresu Srovés g. 20, Vilniaus m. gavo 150000 Eur suma, t. y. per metus (paskutinius
12 mén.) gautas bendras atlygis uz parduota ar kitaip perleista nuosavybén nekilnojamajj turta
Salies teritorijoje 2019 m. gruodzio mén. virsijo 45000 Eur ribg. T. S. nuo 2019 m. gruodZio mén.
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nejsiregistravo PVM mokétoju bei neteiké PVM mokétoju nejregistruoto asmens mokétino PVM
apyskaity.

Inspekcija nurodé, kad K. P. uz 2019 m. gruodzio mén. perleista nekilnojamajj turta,
adresu Srovés g. 20, Vilniaus m. gavo 150000 Eur sumg, t. y. per metus (paskutinius
12 ménesiy) gautas bendras atlygis uz parduotg ar kitaip perleista nuosavybén nekilnojamajj turta
Salies teritorijoje 2019 m. gruodzio mén. vir$ijo 45000 Eur riba. K. P. nuo 2019 m. gruodzio mén.
neteiké PVM mokétoju nejregistruoto asmens mokétino PVM apyskaity.

T. S. ir K. P. gautos nekilnojamojo turto pardavimo pajamy sumos ir nuo jy
apskai¢iuotas pardavimo PVM pateikiamas lenteléje:

Data Nekilnojamojo turto objekto [PVM Atlygio suma, |ApskaiCiuota |Atlygio suma, |Apskaiciuota
adresas tarifas nuo kurios [PVM suma, nuo kurios [PVM suma,
% skaiciuojamas Gediminas skaiciuojamas K. P. (Eur)
PVM, Gediminas [Vicius (Eur) PVM, K. P.
Vicius (Eur) (Eur)
2019-12-12 Srovés g. 20, Vilnius 21 150 000 26 033 150 000 26 033
Per 2019 m. 150 000 26 033 150 000 26 033
2020-02-25 Vaivoryksteés %. 62G, Palanga |21 5 000 868 5 000 868
2020-03-25 Aido tak. 8, Palanga 21 30 000 5207 30 000 5207
2020-06-10 Vaivorykstés g. 62B, 62C, (21 59 250 10 283 59 250 10 283
62A, 62D, 62F, Palanga
2020-08-18 Vaivorykstés g. 62E, Palanga (21 5 000 868 5 000 868
2020-09-03 Vaivorykstés g. 62, Palanga |21 12 000 2083 .
Per 2020 m. 111 250 19 309 99 250 17 226
IS viso per 2019-2020 m. 261 250 45 342 249 250 43 259

Inspekcija nurodé, kad vadovaujantis PVM] 57 straipsnio 1 dalimi teis¢ | PVM
atskaitg taip pat turi PVM mokétojais nejregistruoti Lietuvos Respublikos apmokestinamieji
asmenys, privaléje pateikti praSyma jregistruoti juos PVM mokétojais pagal Sio jstatymo 71 arba
71" straipsnj. Inspekcija iSdést¢ PVMI 58 straipsnio 1 dalies ir 64 straipsniy nuostatas dél teisés
itraukti | PVM atskaitg pirkimo ir (arba) importo PVM uz jsigytas ir (arba) importuotas prekes ir
(arba) paslaugas. Inspekcija nurodé¢, kad T. S. pateiké medziagy ir paslaugy, isigyty vykdyti
statybas adresu Srovés g. 20, Vilniaus mieste, iSlaidas pagrindZian¢ius dokumentus (PVM
saskaitas faktiiras, prekiy pirkimo-pardavimo kvitus, kasos aparato cekius). T. S. pateike
dokumenty 113728 Eur sumai (prekiy ir paslaugy suma 110882 Eur ir pirkimo PVM — 2846).
VI ,,Registry centras® duomenimis zemés sklypas su statiniais jregistruotas T. S. ir K. P. vardu,
todel patirtos iSlaidos dalinamos pusiau, t. y. po 55441 Eur statybos iSlaidy kiekvienam, o
atskaitomas pirkimo PVM 2846 Eur atskaitytas i§ T. S. apskaiciuoto pardavimo PVM (PVM
saskaitos faktiiros iSrasytos T. S. vardu).

Inspekcija nurodé, kad vadovaujantis PVM] 123 straipsnio 3 dalimi T. S. patikrinimo
metu pagristai apskaiciuota 42496 Eur mokétina | biudzeta PVM suma.

Inspekcija jvertino Pareiskéjo teiginj, kad namas adresu Srovés g. 20, Vilniuje buvo
statomas Seimos poreikiams (kaip Seimos biistas). Inspekcijos vertinimu, néra pagrindo atsizvelgti
1 Siuos argumentus. Inspekcija nurod¢, kad pagal 2016-02-24 Pirkimo—pardavimo sutartj
Nr. Da-1541 Pareiskéjas ir jo sutuoktiné uz 152050 Eur i§ G. L. jsigijo Pastata — Gyvenamajj
namg (statybos metai — 1940 m.), du Gkinius pastatus ir 0,1200 ha zemés sklypa, esancius Sroves
g. 20, Vilniaus m. Gyvenamasis namas ir tkiniai pastatai buvo sunaikinti, o pagal 2018-11-30
pazyma apie statinio statybg ~ be esminiy nukrypimy  nuo projekto
Nr. ACUB-30-181130-01061 jregistruotas 67 % baigtumo Pastatas — Vienbutis gyvenamas namas
su terasa. Pagal 2019-12-12 Pirkimo — pardavimo sutartj Nr. 8404 T. S. su sutuoktine uz 300000
Eur pardavé MB "C1" zemés sklypa 0,1200 ha ir Pastatg — vienbut] gyvenamajj nama su terasa
67 % baigtumo. MB "C1" 2021-07-12 pateiktame paaiSkinime nurode¢, kad nekilnojamasis turtas,
kurj jsigijo MB "C1" gavusi paskolg i§ UAB "G1" buvo 67 proc. baigtumo, trikko vidaus apdailos
darby, baldy, gerbiivio sutvarkymo.
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Atsizvelgdama ] tai, Inspekcija padaré iSvada, kad iki pat Sio gyvenamojo namo
pardavimo 2019-12-12 jis nebuvo tinkamas nuolatos gyventi. T. S. pateikti jrodymai dél
komunaliniy mokesciy mokéjimo yra susij¢ su §io namo statyby metu patirtomis islaidomis, o
kaimyny paaiSkinimai vertinami kritiSkai. Aplinkybé, jog T. S. nuo 2018-09-03 deklaravo
gyvenamaja vieta name, esanciame Sroveés g. 20, Vilniuje, atsizvelgiant j tai, kad pagal
2018-11-30 pazymg apie statinio statybg be esminiy nukrypimy nuo projekto
Nr. ACUB-30-181130-01061 jregistruotas 67 % baigtumo Pastatas-Vienbutis gyvenamas namas
su terasa, nepagrindzia realaus gyvenimo tokiame pastate fakto. D¢l T. S. teiginiy apie Sio pastato
statybas Seimos poreikiams paminétina, kad pagal suformuota LVAT praktikg aplinkybé, jog
mokesc¢iy mokeétojas jsigyja ar naudoja turta savo asmeniniams poreikiams tenkinti, netrukdo $io
turto véliau naudoti siekiant vykdyti ekonoming veikla (LVAT 2020-07-01 nutartis adm. byloje
Nr. eA-1436-602/2020). Inspekcijos nuomone, Sio minimo turto pardavimas patikrinimo metu
pagristai priskirtas T. S. ir jo sutuoktinés ekonominei veiklai.

Inspekcija, vadovaudamasi PVMI 123 straipsnio 1 dalimi, MA] 96 straipsnio 1 dalies
2 punkto, 97 straipsnio 2 dalies, 98, 99 straipsniy nuostatomis nuo apskaiciuotos 42496 Eur PVM
sumos, apskaiciavo 7560,54 Eur PVM delspinigiy.

Inspekcija, vadovaudamasi PVMI 123 straipsnio 2, 3, 4 dalimis, MA] 140 straipsnio
3 ir 4 dalimis, PareiSkéjui skyré viduting 30 proc. dydzio 12749 Eur PVM bauda.

Dél T. S. gyventojy pajamy mokescio

Inspekcija nurodé, kad T. S. ir jo sutuoktiné jsigijo zemés sklypg su senos statybos
statiniais, kuriuos sunaikine pastaté naujg gyvenamajj namg ir jj pardave, taip pat jsigijo Zemés
sklypa (kitos paskirties, vienbuciy ir dvibuciy gyvenamyjy pastaty teritorijos), kuriame pastaté du
dvibucius namus, i kuriy tris butus pardavé, o vieng padovanojo, jsigijo kitos paskirties Zemés
sklypus (vienbuciy ir dvibuciy gyvenamyjy pastaty teritorijos, komercinés paskirties objekty
teritorijos) ir juos pardave, t. y. vykdé ekonoming veiklg ir gavo nekilnojamojo turto pardavimo
pajamas. T. S. pateiktose 2016-2020 m. Metinése pajamy deklaracijose klaidingai deklaravo ar
visai nedeklaravo i§ 2016-2020 m. parduoty nekilnojamojo turto objekty gauty pajamy, tokiu
blidu sumazindamas apmokestinamasias pajamas.

Inspekcija nurodé, kad vadovaujantis GPM] 19 straipsnio 1 dalimi pardavus ar kitaip
perleidus nuosavybén ne individualios veiklos turta, iSskyrus netauriyjy metaly lauza, ir (ar)
individualios veiklos turtui priskirtg (visg ar jo dalj) nekilnojamajj pagal prigimtj daikta, taip pat
realizavus iSvestines finansines priemones, i§ gauty pajamy Siame straipsnyje nustatyta tvarka gali
biiti atimta: turto jsigijimo kaina ir su $io turto pardavimu arba kitokiu perleidimu nuosavybén ar
iSvestinés finansinés priemonés realizavimu susij¢ teisés aktuose nustatyti privalomi mokéjimai.
Patikrinimo metu nustatyta, kad T. S. 2016-2020 m. gavo 640908 Eur nekilnojamojo turto
pardavimo ar kitokio perleidimo nuosavybén pajamy bei patyré¢ 506444,22 Eur su §io turto
jsigijimo kainos ir kity su jo pardavimu ar kitokiu perleidimu nuosavybén susijusiy islaidy.

Inspekcija nurodé, kad vadovaujantis GPMI 17 straipsnio 1 dalies 28 punkto
nuostatomis gyventojo neapmokestinamoms nedeklaruojamoms pajamoms priskiriamos pajamos
gautos uz parduotg ar kitaip perleistag nuosavybén GPMI 17 straipsnio 1 dalies 53 ir 54 punktuose
nenurodyta nekilnojamajj pagal prigimtj daikta esantj EEE valstybéje, jeigu toks daiktas jgytas
anksciau negu prie§ 10 mety iki jo pardavimo ar kitokio perleidimo nuosavybén. Atsizvelgiant j
tai, nuo anksCiau paminéty nekilnojamojo turto objekty T. S. patikrinimo metu papildomai
apskaiciuota 14814,19 Eur GPM.

Inspekcija jvertino Pareiskéjo teigini, kad skai¢iuojamo 14814,19 Eur GPM nuo
apmokestinamyjy pajamy néra atimtos jo mamos deklaruotas ir sumokétas 1417 Eur GPM nuo
$iy pajamy dalies, todél Sios sumos neatémus i§ T. S. skai¢iuojamo GPM, atitinkamos pajamos
bus apmokestintos du kartus. Inspekcija nurod¢, kad Pareisk¢jo argumentai yra pagristi,
Patikrinimo akte, apskai¢iuojant T. S. GPM uz 2017 m. neatsizvelgta j L. H. sumokéta 1417 Eur
GPM, dé¢l ko 2021-11-25 patikrinimo aktas Nr. (21.222 Mr)-FR0680-363 Sioje dalyje yra
keistinas. Vietoje patikrinimo akte apskaiciuotos 14814,19 Eur GPM sumos tvirtinama 13397,19
Eur PVM suma.
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Inspekcija, vadovaudamasi GPMI 36 straipsnio 2 dalies bei MA] 96 straipsnio 1 dalies
2 punkto, 97 straipsnio 2 dalies, 98, 99 straipsniy nuostatomis nuo 13397,19 Eur GPM sumos,
Pareiskéjui apskaiciavo 5747,22 Eur GPM delspinigiy.

Inspekcija, vadovaudamasi GPMI 36 straipsnio 2 dalies, MA] 140 straipsnio,
139 straipsnio 1 dalies nuostatomis, atsizvelgdama | tai, kad patikrinimo metu T. S.
bendradarbiavo su mokes¢iy administratoriumi, teiké patikrinimui paaiSkinimus ir dokumentus,
bei nustacius, kad T. S. veikoje nenustatytos atsakomybe sunkinanc¢ios aplinkybés, mokestinés
GPM prievolés yra apskaiCiuotos uz 2017 ir 2018 m., Pareiskéjui skyré minimalig
10 proc. dydzio 1340 Eur GPM bauda.

Komisijakonstatuoja:

Pareiskéjo skundas tenkintinas. Skundziamas Inspekcijos Sprendimas naikintinas, o
Pareiskéjo skundas perduotinas centriniam mokes¢iy administratoriui nagrinéti i§ naujo.

Gincas tarp Saliy vyksta dél Sprendimo dalies, kuria Pareiskéjui papildomai
apskaiciuota 42496 Eur PVM, 7560,54 Eur PVM delspinigiy ir skirta 30 proc. 12749 Eur PVM
bauda, nustaCius, kad Pareiskéjas 2018-01-01-2020-12-31 tikrinamuoju laikotarpiu vykdé
nekilnojamojo turto pirkimo pardavimo veikla, t. y. ekonomine veikla, kaip ji apibrézta PVM]
2 straipsnio 8§ dalyje.

MokesCiy administratorius jvertings aplinkybes, jog PareiSkéjas i§ sudaryty
nekilnojamojo turto sandoriy sieké pastoviai gauti pajamy, Sia veikla sieké ekonominés naudos ir
ji (veikla) turéjo versliskumo, savarankiskumo, testinumo pozymiy, konstatavo, kad Pareiskéjo
vykdyta veikla atitinka ekonominés veiklos sgvokg. Kadangi i§ nekilnojamojo turto prekybos
ekonominés veiklos gautos pajamos yra PVM objektas, mokesCiy administratorius Pareiskéjo
2019-2020 metais gautas pajamas uz parduotg nekilnojamajj turtg priskyré ekonominés veiklos
pajamoms ir, jvertings pagal Pareiskéjo pateiktas PVM saskaitas faktiiras atskaitomas pirkimo
PVM sumas, apskai¢iavo Pareiskéjui 261250 Eur PVM.

Pareiskéjas skunde Komisijai negincija Inspekcijos iSvados, kad Pareiskéjo vykdyta
veikla atitinka ekonominés veiklos savoka, taciau nesutinka su Inspekcijos pozicija ir skunde
Komisijai pateikia nesutikimo motyvus dél Seimos biisto (Namo), adresu Srovés g. 20, Vilnius,
priskyrimo ekonominei veiklai bei dél paskirtos 30 proc. PVM baudos dydzio. Pareiskéjas praso
Komisijos pakeisti Inspekcijos Sprendima j sprendimg pavesti Inspekcijai atlikti pakartotinj
Pareiskéjo patikrinimg ir priimti naujg sprendima.

Dél Pareiskéjo Seimos biisto priskyrimo ekonominei veiklai

Inspekcija nurodé, kad T. S. ir jo sutuoktiné 2016-2020 m. pardavé 14 nekilnojamojo
turto objekty ir gavo 1170500 Eur pardavimo pajamy, i$ to skaiiaus: T. S. — 686250 Eur, K. P.
— 484250 Eur, kurios priskirtinos ekonominés veiklos pajamoms. Atsizvelgiant | MA] 68
straipsnio nuostatas, PVM apskaiciuotas uz 20182020 m. laikotarpj. IS bylos medziagos matyti,
kad Pareiskéjas ir jo sutuoktiné K. P. uz 2019 m. gruodzio mén. perleistg nekilnojamajj turta,
adresu Srovés g. 20, Vilniaus m. gavo po 150000 Eur sumg, 2020 m. Pareiskéjas uz parduotus
nekilnojamojo turto objektus (Vaivorykstés g. 62G, Palanga, Aido tak. 8, Palanga, Vaivorykstés
g.62B, 62C, 62A, 62D, 62F, Palanga, Vaivorykstés g. 62E, Palanga, Vaivorykstés g. 62, Palanga)
gavo 111250 Eur, K. P. uz 2020 m. parduotus nekilnojamojo turto objektus (Vaivorykstés g. 62G,
Palanga, Aido tak. 8, Palanga, Vaivorykstées g. 62B, 62C, 62A, 62D, 62F, Palanga,
Vaivorykstés g. 62E, Palanga) gavo 111250 Eur, viso Pareiskéjo gautas atlygis 2019-2020 m. uz
parduota nekilnojamajj turta sudaré 261250 Eur, K. P. gautas atlygis 2019-2020 m. uz parduota
nekilnojamajj turtg sudaré 249250 Eur.

Inspekcija konstatavo, kad Pareiskéjo ir K. P. per metus (paskutinius 12 mén.) gautas
bendras atlygis uz parduota ar kitaip perleista nuosavybén nekilnojamajj turtg Salies teritorijoje
2019 m. gruodzio mén. virSijo 45000 Eur ribg. T. S. ir K. P. nuo 2019 m. gruodzio mén.
nejsiregistravo PVM mokétojais bei neteiké PVM mokétoju nejregistruoto asmens mokeétino
PVM apyskaity.
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Inspekecija, jvertinusi medziagy ir paslaugy, isigyty vykdant statybas adresu Srovés g.
20, Vilnius, islaidas pagrindziancius dokumentus, pripazino 2846 Eur PVM atskaitos sumg ir uz
laikotarpj nuo 2019 m. gruodzio mén. iki 2020 m. rugs€¢jo mén. Pareiskéjui apskaiciavo
42496 Eur PVM bei su juo susijusias sumas.

Inspekcija atmeté Pareiskéjo argumenta, kad nepagristai PVM pradétas skai¢iuoti nuo
2019 m. gruodzio mén., t. y. nuo Namo pardavimo sandorio. Inspekcija nurod¢, kad pagal
2016-02-24 Pirkimo—pardavimo sutartj Nr. Da-1541 Pareiskéjas ir jo sutuoktiné uz 152050 Eur
i8 G. L. jsigijo Pastata — Gyvenamgjj namg (statybos metai — 1940 m.), du tkinius pastatus ir
0,1200 ha zemés sklypa, esancius Srovés g. 20, Vilniaus m. Gyvenamasis namas ir tikiniai pastatai
buvo sunaikinti, o pagal 2018-11-30 pazymga apie statinio statybg be esminiy nukrypimy nuo
projekto Nr. ACUB-30-181130-01061 jregistruotas 67 % baigtumo Pastatas — Vienbutis
gyvenamas namas su terasa. Pagal 2019-12-12 Pirkimo — pardavimo sutartj Nr. 8404 T. S. su
sutuoktine uz 300000 Eur pardavé MB "C1" zemés sklypa 0,1200 ha ir Pastata — vienbutj
gyvenamajj nama su terasa 67 % baigtumo. MB "C1" 2021-07-12 pateiktame paaiskinime nurode¢,
kad nekilnojamasis turtas, kurj jsigijo MB "CI1" gavusi paskolg i§ UAB "G1" buvo 67 proc.
baigtumo, triiko vidaus apdailos darby, baldy, gerbiivio sutvarkymo.

Atsizvelgdama ] tai, Inspekcija padaré iSvada, kad iki pat Sio gyvenamojo namo
pardavimo 2019-12-12 jis nebuvo tinkamas nuolatos gyventi. T. S. pateikti jrodymai dél
komunaliniy mokesciy mokéjimo yra susij¢ su §io namo statyby metu patirtomis islaidomis, o
kaimyny paaiSkinimai vertinami kritiSkai. Aplinkybé, jog T. S. nuo 2018-09-03 deklaravo
gyvenamajg vietg name, esanc¢iame Srovés g. 20, Vilniuje, atsizvelgiant j tai, kad pagal
2018-11-30 pazymg apie statinio statybg be esminiy nukrypimy nuo projekto
Nr. ACUB-30-181130-01061 jregistruotas 67 % baigtumo Pastatas — vienbutis gyvenamas namas
su terasa, nepagrindZzia realaus gyvenimo tokiame pastate fakto. Inspekcijos nuomone, §io minimo
turto pardavimas patikrinimo metu pagristai priskirtas T. S. ir jo sutuoktinés ekonominei veiklai.

Pareiskéjas skunde nurodo, kad Namas (adresu Srovés g. 20, Vilnius) buvo statomas
Seimos poreikiams. Pareiskéjas nurodo, kad adresu Srovés g. 20 (Vilniuje) gyvenamoji Pareiskéjo
vieta deklaruota nuo 2018-09-03 iki 2019-05-10 ir nuo 2019-06-16 (sutuoktinés tuo paciu adresu
— nuo 2018-09-03 iki dabar). Nurodo, kad su 2021-10-04 rastu Pareiskéjas Inspekcijai pateike
Namo komunaliniy mokes¢iy mokéjimo dokumentus ir 3 kaimyny raSytinius paaiSkinimus apie
tai, kad nuo 2019 mety Viciy Seima gyvena Name adresu Srovés g. 20, Vilniuje.

Pareiskéjas nurodo, kad Inspekcijos praSymu PareiSkéjas paaiskino, kodél (kokiu
tikslu) Namas laikinai perleistas Seimos kontroliuojamam juridiniam asmeniui (mazajai bendrijai
»aviga®), Pareiskéjas su Pastabomis dél patikrinimo akto papildomai pateikeé nuotrauky i$ Seimos
albumy, dar karta liudijanciy, kad Namas faktiSkai statytas ir naudotas (naudojamas) iSimtinai
kaip Seimos biistas.

Pareiskéjas nurodo, kad 2022-02-22 rastu Pareiskéjas papildomai pateiké Inspekcijai
namo pardavimo jy bendrijai ,,Saviga“ ir atpirkimo i$ Sios bendrijos sutartis, bei MB "C1" gauty
paskoly sutartis: i§ Siy dokumenty matyti, kad MB "C1" buvo Pareiskéjy namo jrengimo
uzbaigimo darby papildomo finansavimo priemoné, t. y. Bendrija 2019-12-12 uz 300 000 Eur
nupirko Pareiskéjy nama, gavo papildoma 100 000 Eur finansavimg namo gerbiivio jrengimui ir
maziau nei po dvejy mety, t. y. 2021-10-15 uz tg pacig 300 000 Eur suma §j namg perleido atgal
Pareiskéjams. Visu laikotarpiu, kol PareiSkéjy namas formaliai teisiSkai buvo Bendrijos
nuosavybéje, Bendrija jo nenaudojo ir neturéjo jokiy ekonominiy ketinimy jo atzvilgiu. Bendrija
nevykdé veiklos ir negavo pajamy, nebuvo registruota PVM mokétoja ir tai mokesCiy
administratoriui yra zinoma i§ IMAS sistemos.

Pareiskéjo teigimu, dél auksCiau minimy aplinkybiy ne tik nepagristai Namo
pardavimo sandoris apmokestintas PVM, bet ir neteisingai skaiCiuota pajamy i§ PVM
apmokestinamy tiekimy per 12 ménesiy 45 000 Eur de minimis riba, nuo kurios atsiranda pareiga
skaiCiuoti ir mokéti PVM (PVM jstatymo 71 straipsnio 2 dalis), t. y. neteisingai nustatyta kurie
Pareiskéjo sandoriai dar patenka j de minimis i§imtj, o kurie (jei jie ekonominés veiklos dalis) jau
apmokestinami PVM.
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Kaip matyti i§ iSdéstyty aplinkybiy, Pareiskéjas negincija principinés Inspekcijos
iSvados, jog Pareiskéjas tiek iki tikrinamojo laikotarpio pradzios (2016-2017 m.), tiek
tikrinamuoju laikotarpiu (2018-2020 m.) sudarytais nekilnojamojo turto sandoriais sieké
ekonominés naudos ir ji (veikla) turg¢jo versliSkumo, savarankiskumo, tgstinumo pozymiy ir
Pareiskéjo 2018-2020 m. gautos pajamos uz parduotg nekilnojamajj turtg priskirtos ekonominés
veiklos pajamoms. Mokestiniame gince iSsiskyré PareiSkéjo ir Inspekcijos fakty teisinis
vertinimas ir kvalifikavimas, nes Pareiskéjas jrodingja, kad nekilnojamasis turtas, adresu Srovés
g. 20, Vilniaus m., t. y. turtas, kuris d¢l savo pobudzio gali buti naudojamas ir ekonominiais, ir
asmeniniais tikslais, vertina kaip savo biista, o Inspekcija Sio nekilnojamojo turto pardavimo
sandorio sudaryma vertina kaip ekonominés veiklos vykdyma.

Nurodytu atveju aktualios Sios teisés akty, LVAT ir ESTT nuostatos.

2006 m. lapkricio 28 d. Tarybos direktyvos 2006/112/EB dél pridétinés vertés
mokes¢io bendros sistemos (toliau — Direktyva 2006/112/EB, PVM direktyva) 9 straipsnio
1 dalyje nustatyta, kad ,,Apmokestinamasis asmuo*“ — asmuo, kuris savarankiskai bet kurioje
vietoje vykdo ekonoming¢ veikla, neatsizvelgiant j tos veiklos tiksla ar rezultats. ,,Ekonominé
veikla® — gamintojy, prekybininky ar paslaugas teikianc¢iy asmeny veikla, jskaitant kasybg bei
zemés tkio veiklg ir laisvyjy profesijy veikla. Visy pirma ekonomine veikla laikomas materialiojo
ar nematerialiojo turto naudojimas siekiant gauti nuolatiniy pajamy. Analogiska ekonominés
veiklos sgvoka jtvirtinta PVMI 2 straipsnio 8 dalyje.

IS nuoseklios Teisingumo Teismo praktikos iSplaukia, kad Direktyva 2006/112/EB
nustato labai placig PVM taikymo sritj, apimancig bet kokig gamintojo, prekybininko ar paslaugy
teikéjo ekonoming veiklg (Siuo aspektu Zzr. pavyzdziui, 2010 m. birzelio 3 d. Sprendimag
byloje Belgijos valstybé pries Nathalie De Fruytier, C —237/09, 19 p.).

<..> PVM direktyvoje nustatyta labai plati PVM taikymo sritis, nes su
apmokestinamaisiais sandoriais susijusiame 2 straipsnyje $iai sriciai priskiriamas ne tik prekiy
importas, bet ir prekiy tiekimas ar paslaugy teikimas, Salies teritorijoje uz atlygi vykdomas
apmokestinamojo asmens, kuris veikia biitent kaip apmokestinamasis asmuo (zr. 2010 m. birzelio
10 d. Sprendimo N. Y.Technologies, C-86/09, Rink. p. I-5215, 26 p. ir nurodytg teismo praktikg).

Pagal PVM direktyvos 10 straipsnj, tenkinant Sios direktyvos 9 straipsnio 1 dalyje
nurodyta salyga, kad ekonominé veikla turi biiti vykdoma savarankiSkai, neapmokestinami
samdomi ir kiti asmenys, jei jie yra sudar¢ darbo sutartj su darbdaviu ar susieti kitais teisiniais
ry$iais, kuriais sukuriami darbdavio ir dirban¢iojo santykiai, susijusiais su darbo sglygomis,
atlyginimu ir darbdavio atsakomybe (Siuo aspektu zr. Teisingumo Teismo 2012 m. liepos 19 d.
Sprendimg byloje Ainars Redlihs pries Valsts ieneémumu dienests (C-263/11) 26 p.). Kalbant
apie sgvoka ,,ckonominé veikla“ pagal PVM direktyvos 9 straipsnio 1 dalj, pazymétina, kad i$
nusistovejusios teismo praktikos matyti, jog Si sagvoka yra objektyvaus pobiidzio, nes veikla
vertinama per se, neatsizvelgiant j jos tikslus bei rezultatus (Siuo klausimu zr. 2006 m. vasario
21 d. Y. M. of Huddersfield, C-223/03, Rink. p. I-1751, 47 ir 48 p. ir nurodytg teismy praktika).

Siekiant nustatyti ekonominés veiklos savarankiSkuma reikia patikrinti, ar atitinkamas
asmuo vykdo veiklag savo vardu, sgskaita ir atsakomybe, taip pat tai, kad jis pats prisiima su savo
veikla susijusig ekonoming rizikg (2000 m. sausio 27 d. T. G., C-23/98, 18 punktas, 2007 m. spalio
18 d. Sprendimo van der Steen, C-355/06, 23 punktas ir 2015 m. rugs¢jo 29 d. Sprendimo I. K.,
C-276/14, 34 punktas, 2016 m. spalio 12 d. Sprendimo byloje Nigl ir kt., C-340/15, 28 p., 2020
m. rugséjo 16 d. Sprendimo byloje Valstybiné mokesciy inspekcija (Jungtinés veiklos sutartis),
C-312/19, 40, 41 p.). Remiantis PVM neutralumo principu, sgvoka ,,naudojimas® yra taikoma
visiems sandoriams, neatsizvelgiant i jy teising forma, kuria siekiama gauti nuolatiniy pajamy uz
prekes. <...> Zemés savininko suteikta teis¢ naudotis Siuo turtu atlygintinai tam tikrg laika, yra
laikoma ekonomine veikla <...> (Siuo aspektu zr. pavyzdziui, 1990 m. gruodzio 4 d. Sprendima
byloje B. F., C-186/89, 18, 20 p.).

Savininko nuosavybés teisés jgyvendinimas pats savaime negali buti laikomas
ekonomine veikla (Zr. 1996 m. birzelio 20 d. Sprendimo M. O., C-155/94, Rink. p.
1-3013, 32 punktg). Reikia patikslinti, kad Siuo atveju jvykdyty pardavimo sandoriy skaicius ir
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apimtis patys savaime néra esminiai. Kaip Teisingumo Teismas jau yra nusprendes, pardavimo
sandorio apimtis negali buti kriterijus, pagal kurj atskiriama iikio subjekto, veikianc¢io kaip
privatus asmuo, veikla, kuri nepatenka j Sios direktyvos taikymo sritj, nuo tikio subjekto veiklos,
kurig vykdant sudaryti sandoriai laikomi ekonomine veikla.

ESTT pazyméjo, kad siekimas gauti geriausiag bendrg kaing, néra esminé, kaip ir Siy
sandoriy sudarymo trukmé ar i jy gauty pajamy dydis. IS tiesy visos Sios aplinkybés gali biiti
susijusios su suinteresuotojo asmens asmeninio turto valdymu (Siuo aspektu zr. Teisingumo
Teismo 2011 m. rugséjo 15 d. Sprendimg byloje Jarostaw Staby pries G. U.
(C-180/10) ir Emilian Ku¢ ir H. J.-Ku¢ prie$ Dyrektor Izby Skarbowej w Warszawie (C-181/10),
38 p.). Taciau taip néra, jeigu suinteresuotasis asmuo pradeda aktyvius prekybos zeme veiksmus
ir imasi panasiy priemoniy  gamintojo, prekybininko ar paslaugas teikiancio asmens, kaip jie
apibrézti PVM direktyvos 9 straipsnio 1 dalies antroje pastraipoje, naudojamas priemones. Tokie
aktyvis veiksmai visy prima gali biiti Siy zemeés sklypy parengimo darby atlikimas ir rinkodaros
priemoniy jgyvendinimas. Sie veiksmai paprastai nepatenka j asmeninio turto valdyma, ir tokiu
atveju <...> tiekimas negali buti laikomas tik savininko nuosavybés teisiy jgyvendinimu (Siuo
aspektu zr. Teisingumo Teismo 2011 m. rugs¢jo 15 d. Sprendimg byloje Jarostaw Staby pries
G. U.(C-180/10) ir Emilian Ku¢ ir H. J.-Ku¢ prie§ Dyrektor Izby Skarbowej w Warszawie
(C-181/10), 39-41 p.). I8 tiesy Sis kriterijus turi sudaryti sglygas nustatyti, ar asmuo naudojo turtg
taip, kad jo veikla reikia pripazinti ,,ckonomine veikla®, kaip ji suprantama pagal PVM direktyva.
Aplinkybés, kad turtas tinkamas vien ekonominiam panaudojimui, paprastai uztenka pripaZzinti,
kad jo savininkas jj naudoja ekonominés veiklos poreikiams, taigi — sickdamas gauti nuolatiniy
pajamy. Taciau jei turtas dél savo pobtdzio gali biiti naudojamas ir ekonominiais, ir asmeniniais
tikslais, reikéty iStirti visas jo naudojimo salygas, kad biity nuspresta, ar jis naudotas siekiant gauti
pajamy, kurios i§ tikryjy yra nuolatinio pobtidzio (pagal analogija zr. 1996 m. rugséjo 26 d.
M. T., C-230/94, Rink. p. I-4517, 27 punktas).

Komisija, vertindama nekilnojamojo turto, adresu: Srovés g. 20, Vilniaus m.,
naudojimo salygas, atkreipia démes;j  Sias aplinkybes:

1) Namo, esancio Srovés g. 20, Vilniaus m. duomenys. I$ bylos medziagos matyti,
kad pagal 2016-02-24 Pirkimo—pardavimo sutartj Nr. Da-1541 T. S. ir jo sutuoktiné uz
152050 Eur i§ G. L. jsigijo Pastatag-Gyvenamajj nama (statybos metai — 1940 m.), du tkinius
pastatus ir 0,1200 ha Zemés sklypa, esancius Srovés g. 20, Vilniaus m. Gyvenamasis namas ir
tkiniai pastatai buvo sunaikinti, o pagal 2018-11-30 pazyma apie statinio statyba be esminiy
nukrypimy nuo projekto Nr. ACUB-30-181130-01061 jregistruotas 67 % baigtumo Pastatas —
Vienbutis gyvenamas namas su terasa.

IS mokestinéje byloje esanCios 2019-12-12 Pirkimo—pardavimo sutarties
(reg. Nr. 8404) matyti, kad T. S. ir K. P. (Pardavéjai) uz 300000 Eur parduoda, o Pirkéjas (MB
,»Saviga®), kuriam atstovavo K. P., nuosavybén perka zemés sklypg (unikalus Nr. 0101-0061-
0034) ir 246,29 kv. m. 67 proc. baigtumo vienbutj gyvenamajj namg (unikalus
Nr. 4400-4851-1966), esancius Sroveés g. 20, Vilniaus m. T. S. ir K. P. Zemés nuosavybés
jregistravimo pagrindas: 2016-02-24 Pirkimo—pardavimo sutartis Nr. DA-1541. Pagal
2018-11-30 Pazymg apie statinio statybg be esminiy nukrypimy nuo projekto Nr. ACUB-30-
181130-01061 jregistruotas 67 proc. baigtumo gyvenamasis namas su terasa, §io namo statyba
leidziantis dokumentas galioja nuo 2017-11-30 (2017-11-30 IS ,Infostatyba“ praneSimas
Nr. LSNS-01-17113-01896).

Pagal 2021-10-15 Gyvenamojo namo ir zemes sklypo pirkimo—pardavimo sutartj
(reg. Nr. 12223) anksciau minétus objektus, t. y. zemés sklypa (unikalus Nr. 0101-0061-0034) ir
246,29 kv. m. 67 proc. baigtumo vienbut] gyvenamajj nama (unikalus Nr. 4400-4851-1966),
esancius Srovés g. 20, Vilniaus m. Pareiskéjas jungtinés sutuoktiniy nuosavybés teise i§ MB
»Saviga™ jsigijo uz ta pacia kaing, t. y. 300000 Eur. Pazymétina, kad ginco nekilnojamojo turto
perleidimo MB ,,Saviga® metu (2019-12-12) ir Sio nekilnojamojo turto pirkimo i$ Sios bendrijos
metu (2021-10-15) vienintele Sios bendrijos dalyve buvo K. P. (V] Registry centro 2022-03-28
Duomeny apie juridinio asmens dalyvius iSraSas su istorija).
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IS byloje esanCios 2019-12-17 paskolos sutarties Nr. 29217 (su Sios sutarties
2021-01-08 redakcija), pagal kuriag UAB ,,Kredito garantas suteikia MB "C1" paskolas matyti,
zemés sklypas (unikalus Nr. 0101-0061-0034) ir vienbutis gyvenamasis namas (unikalus
Nr. 4400-4851-1966) buvo jkeisti kaip paskolos grazinimo garantas. MB ,,Saviga“ jregistruota
2019-11-28, pagal SODRA duomeny bazg¢je skelbiamus duomenis bendrijoje dirba vienas asmuo
— K. P. MB ,,H1* yra pateikusi tik 2019 m. Metin¢ pelno mokescio deklaracija, kurioje deklaravo
2530 Eur nuostolio ir 2020 m. Nekilnojamojo turto deklaracija, kurioje deklaravo 2040 Eur
nekilnojamojo turto mokescio (Patikrinimo akto 9 psl.). Inspekcija nenustaté aplinkybiy, jog
laikotarpiu, kol Parei§kéjo ir K. P. namas formaliai teisiSkai buvo MB ,,Saviga“ nuosavybéje
(20202021 m.), MB ,,Saviga“ buity vykdziusi ekonomin¢ veiklg, §j pastata naudoty savo
ekonomingje veikloje ir / ar i$ §ios veiklos gauty pajamas.

2) Pareiskéjo ir K. P. gyvenamosios vietos deklaravimas. IS byloje esancios
2021-08-31 Mokestinio tyrimo ataskaitos Nr. (21.222Mr)FR0686-708 matyti, kad T. S. deklaravo
gyvenamajg vieta: nuo 2012-01-27 iki 2018-09-03 — Zygio g. 92-34, Vilnius, nuo
2018-09-03 iki 2019-05-10 — Srovés g. 20, Vilniaus m., nuo 2019-05-10 iki 2019-06-16 — Sétos
g. 112-507B, Kédainiy m., nuo 2019-06-16 — Srovés g. 20,Vilniaus m. 2021-09-01 Mokestinio
tyrimo ataskaitos Nr. (21.222Mr)FR0686-712 duomenimis, Pareiskéjo sutuoktiné K. P. deklaravo
gyvenamaja vieta nuo 2012-01-27 iki 2018-09-03 — Zygio g. 92-34, Vilnius, nuo
2018-09-03 iki Siol — Srovés g. 20, Vilniaus m.

IS papildomai Inspekcijos skundui nagrinéti pateiktos Vilniaus m savivaldybés
administracijos Rasy senitinijos 2021-09-21 Pazymos apie asmens deklaruota gyvenamaja vieta
matyti, kad nuo 2019-06-16 adresu Srovés g. 20, Vilnius taip pat deklaruota nepilnameciy vaiky
(L. H., gim. 2012-08-12 ir N. V. (gim. 2017-12-04)) gyvenamoji vieta.

3) Pareiskéjo pateikti Namo komunaliniy mokes¢iy mokéjimo dokumentai. Kaip
matyti i§ skundui nagrinéti pateiktos medziagos, Pareiskéjo vardu adresu Srovés g. 20, Vilnius,
pateiktos komunaliniy mokesciy saskaitos.

4) Byloje pateikti kaimyny paaiskinimai (2021-10-01 G. A., 2021-10-01 B. F.,
2021-10-01 N. G.) apie tai, kad nuo 2019 mety K. P. ir T. S. Seima gyvena Name adresu Srovés
g. 20, Vilniyje.

5) Pareiskéjas su Pastabomis dél patikrinimo akto papildomai pateiké nuotrauky i$
Seimos albumy, pasak PareiSkéjo, liudijanciy, kad Namas faktiskai statytas ir naudotas
(naudojamas) iSimtinai kaip Seimos bustas.

Apibendrinant tai, kas i$déstyta, pazymétina, kad, Zemés sklypo Namo statybai ir §io
Namo statybos, pardavimo ir pirkimo granding, t. y. tai, kad 2016-02-24 uz 152050 Eur kartu su
zemés sklypu jsigyti pastatai — gyvenamasis namas ir du tkiniai pastatai, esantys Srovés g. 20,
Vilniaus m., buvo sunaikinti, 2016-2018 m. pastatytas kokybiskai naujas Namas (67 proc.
baigtumo), kurio statybai medziagy ir paslaugy suma pagal Pareiskéjo pateiktus dokumentus
(PVM saskaitas fakttiras, prekiy pirkimo—pardavimo kvitus, kasos aparato ¢ekius) sudaré 113728
Eur (Sprendimo 17 psl.), 2019-12-12 Zemés sklypas ir $is 67 proc. baigtumo Namas uz 300000
Eur parduotas MB ,,Saviga®, o 2021-10-15 Zemés sklypas ir C. R. jungtinés sutuoktiniy
nuosavybés teise i§ MB ,,Saviga“ jsigytas uz tg pacig kaing, t. y. 300000 Eur, néra pagrindo teigti,
jog Pareiskéjo ir jo sutuoktinés veiksmai néra savininko nuosavybés teisiy jgyvendinimas ir kad
minétas turtas buvo naudojamas ekonominés veiklos poreikiams, siekiant gauti nuolatiniy
pajamuy, t. y. kad Pareiskéjas veiké profesionaliai kaip su nekilnojamuoju turtu susijusio verslo
vykdytojas.

Komisijos vertinimu, Inspekcijos iSvada, jog nekilnojamasis turtas, kurj jsigijo MB
,»daviga®, buvo 67 proc. baigtumo, triiko vidaus apdailos darby, gerbiivio sutvarkymo,
nepagrindzia realaus gyvenimo tokiame pastate fakto laikytina nejrodyta. Teisés aktuose, pvz.,
Lietuvos Respublikos gyvenamosios vietos deklaravimo jstatyme, V] Registry centro direktoriaus
2018-01-15 jsakyme ,,Dél gyvenamosios vietos deklaravimo taisykliy patvirtinimo Nr. V-24 ir kt.
néra detalizuota, koks konkretus statybos baigtumo procentas turi biti nustatytas, norint Siame
buste deklaruoti gyvenamaja vieta ir faktiSkai gyventi. Komisijos nuomone, vadovaujantis



21

MALI 8 straipsnio 3 dalyje jtvirtintu protingumo kriterijumi, 67 proc. Namo statybos baigtumas
pripazintinas kaip fiziskai leidZiantis jame gyventi ir deklaruoti gyvenamajg vieta,
net ir nesant pilnos apdailos ir gerbiivio sutvarkymo. Komisijos vertinimu, anks¢iau i$vardintos
bylos aplinkybés (Pareiskéjo, K. P., nepilnameciy vaiky gyvenamosios vietos adresu Sroveés g.
20, Vilnius, deklaravimas, komunaliniy mokes¢iy uz Namg mokéjimas, kaimyny raSytiniai
paaiskinimai) leidzia konstatuoti, kad §is Namas, kaip Pareiskéjo Seimos bistas, faktiskai buvo /
yra naudojamas asmeniniams Seimos poreikiams.

Komisija, atsizvelgdama | tai, kas iSdéstyta, konstatuoja, kad Inspekcija nepagristai
2019-12-12 Namo pardavimo sandorj apmokestino PVM. Kadangi Sio sandorio ir atlygio uz §j
sandorj eliminavimas i§ Pareiskéjo ir K. P. gauty nekilnojamojo turto pardavimo pajamy sumos
turi jtakos ribos, nuo kurios Pareiskéjui atsiranda pareiga skaiCiuoti ir mokéti PVM, nustatymui,
tikslinga pavesti Inspekcijai i§ naujo jvertinti Pareiskéjo ir K. P. PVM apmokestinamuosius
tiekimus ir perskaic¢iuoti PVM.

Komisija, jvertinusi tai, kad PVM perskai¢iavimas turi jtakos Inspekcijos nustatytai
2016-2020 m. Pareiskéjo GPM apmokestinamajai bazei, pazymi, kad apskaiciuotas GPM ir su
juo susijusios sumos turi biiti jvertintos i§ naujo.

Dél 30 proc. PVM baudos skyrimo Pareiskéjui pagristumo

Pareiskéjas skunde nurodo, kad pazeisdamas vienodo poZiiirio principa tais paciais
motyvais mokesc¢iy administratorius skyré PareiSkéjui skirtingo dydzio GPM ir PVM baudas
(10 ir atitinkamai 30 proc.). Tai patvirtina, kad GPM baudos skyrimo motyvai yra pakankami
sumazinti Pareiskéjui skirta PVM bauda iki 10 proc. nedeklaruoto PVM mokescio sumos.

Vertindamas skirtos PVM baudos pagrjstumg Pareiskéjas praSo Komisijg jvertinti ir
tai, kad pazeidimas yra netyCinis (neatsargus). Tai, kad mokesc¢iy administratorius laikosi kitos
nuomoneés dél investicijy | Zzemés sklypus teisinés kvalifikacijos, nereiskia, kad Pareiskéjas
Hhepripazjsta® pazeidimy, pastabose Patikrinimo aktui PareiSkéjas atskleidé faktines Siy
investicijy aplinkybes, kurios nepaneigtos Patikrinimo aktu, bet sklypy pardavimai kvalifikuoti
kaip ekonomin¢ veikla.

Kaip jau minéta, Inspekcija skyré Pareiskéjui 30 proc. dydzio 12749 Eur PVM bauda.
Inspekcija, skirdama PVM bauda, Sprendime konstatavo, kad Pareiskéjo veikloje nenustatytos
atsakomybe lengvinancios aplinkybés, Pareiskéjas, nors ir bendradarbiavo su mokesCiy
administratoriumi, tac¢iau pazeidimo nepripazjsta. Tuo tarpu skiriant 10 proc. GPM bauda,
konstatuota, kad Pareiskéjas bendradarbiavo su mokesciy administratoriumi, teiké patikrinimui
paaiskinimus ir dokumentus, bei nustacius, kad Pareiskéjo veikloje nenustatytos atsakomybe
sunkinancios aplinkybés, Pareiskéjui skirta 10 proc. dydzio GPM bauda.

Komisija atkreipia démesj j tai, kad Patikrinimo akte (Patikrinimo akto 20 psl.)
uzfiksuota tik viena su baudos uz PVM ir GPM pazeidimus skyrimu susijusi aplinkybe¢, t. y.
nurodyta, kad mokestinio patikrinimo metu Pareiskéjas bendradarbiavo su mokesciy
administratoriumi ir teiké dokumentus.

LVAT, atsizvelges | Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2004 m. sausio
26 d. nutarime nurodytus baudy dydZzio nustatymo principus, yra konstataves, kad skiriant bauda
uz mokesciy jstatymo pazeidima, turéty biiti imamas sankcijoje numatytas baudos vidurkis, o
tada, atsizvelgiant j nustatytas aplinkybes, baudos dydis turi biiti mazinamas arba didinamas nuo
jos vidutinio dydzio. Bendrieji baudos skyrimo principai bei MA] 139 straipsnio 1 dalyje
nurodytos aplinkybés, turinCios jtakos baudos dydziui, jpareigoja subjekta, skiriantj bauda,
motyvuoti ir pagristi skiriamos baudos dydj (LVAT 2008-02-15 nutartis adm. byloje
Nr. A-261-214/2008).

Kadangi PVM bauda gali buti paskirta tik nustacius galuting j biudzetag mokéting PVM
suma, konstatuotina, kad Inspekcijai perzitiré¢jus savo Sprendimo dalj dél Pareiskéjui apskaiciuoto
PVM ir sprendziant PVM baudos dydzio klausima, turéty biiti atsizvelgiama | tai, kad Patikrinimo
akte, kaip jau minéta, uzfiksuota tik viena su baudos uz PVM ir GPM pazeidimus skyrimu susijusi
aplinkybé (bendradarbiavimas su mokesCiy administratoriumi ir dokumenty teikimas),
Pareiskéjas gincija tik dalj apskai¢iuotos PVM sumos, negin¢ijamoje dalyje neslépé jokiy faktiniy
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aplinkybiy, mokesciy administratoriui teiké visg tikrinimui biiting informacijg. Taigi, Komisijos
vertinimu, $iuo atveju néra pagrindo PareiSkéjui skirti skirtingo dydzio GPM ir PVM baudas, todél
nustacius galuting j biudZetag mokéting PVM suma, PareiSkéjui skirtina 10 proc. dydzio bauda.

Mokestiniy gin¢y komisija prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés, vadovaudamasi Mokesc¢iy
administravimo jstatymo 155 straipsnio 4 dalies 2 ir 5 punktais,nusprendzia:

Panaikinti Valstybinés mokesciy inspekcijos prie Finansy ministerijos 2022-02-23
sprendimg D¢l patikrinimo akto tvirtinimo Nr. (21.222Mr)-FR0682-35 ir Pareiskéjo skunda
perduoti Valstybinei mokes¢iy inspekcijai prie Lietuvos Respublikos Finansy ministerijos
nagrinéti i§ naujo.

Pagal Lietuvos Respublikos mokes¢iy administravimo jstatymo 159 straipsnio 1, 3 ir
4 dalis mokes¢iy mokétojas, nesutinkantis su Mokestiniy ginéy komisijos prie Lietuvos
Respublikos Vyriausybés sprendimu, turi teise §j sprendimg apskysti Vilniaus apygardos
administraciniam teismui (Zygimanty g. 2, 01102 Vilnius). Pagal Lietuvos Respublikos mokes&iy
administravimo jstatymo 159 straipsnio 2 dalj apskysti Mokestiniy gin¢y komisijos prie Lietuvos
Respublikos Vyriausybés sprendima taip pat turi teis¢ centrinis mokesciy administratorius, taciau
tik tuo atveju, kai centrinis mokesc¢iy administratorius ir Mokestiniy gincy komisija prie Lietuvos
Respublikos Vyriausybés, spresdami mokestinj ginca (arba mokestinio ginco metu), skirtingai
interpretavo jstatymy ar kito teisés akto nuostatas. Skundas Vilniaus apygardos administraciniam
teismui turi biiti paduodamas ne véliau kaip per 20 dieny po Mokestiniy gincy komisijos prie
Lietuvos Respublikos Vyriausybés sprendimo jteikimo dienos.

Komisijos pirmininkas Evaldas Raistenskis
Komisijos naré Rasa Stravinskaité

Komisijos naré Vilma Vildzitinaité



