Sprendimo kategorija 9.1

MOKESTINIU GINCU KOMISIJA
PRIE LIETUVOS RESPUBLIKOS VYRIAUSYBES

SPRENDIMAS
DEL UAB "B1" PRASYMO

2022 m. rugpjucio d. Nr. S- (7p-30/2022)
Vilnius

Mokestiniy gincy komisija prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés (toliau — Komisija),
Veniaus ir Vilmos Vildziunaités, iSnagrinéjo uzdarosios akcinés bendrovés ,B1“ (toliau —
Pareiskéja) 2022-07-22 prasymg atnaujinti skundo padavimo terming Valstybinés mokesciy
inspekcijos prie Lietuvos Respublikos finansy ministerijos (toliau — Valstybiné mokesciy
inspekcija) 2022-04-19 sprendimui Nr. 69-22 apskysti. Pareiskéjos direktorius S. F. 2022-08-09
Komisijos posédyje dalyvavo nuotoliniu biidu, Valstybinés mokesciy inspekcijos atstovas posédyje
nedalyvavo.

Komisijanustaté:

Komisija 2022-07-29 gavo Pareiskéjos 2022-07-22 prasymg atnaujinti skundo
padavimo terming Valstybinés mokesciy inspekcijos 2022-04-19 sprendimui Nr. 69-22 apskuysti.

Pareiskéja nurodo, kad 2022-12-21 pateiké skundg Valstybinei mokesc¢iy inspekcijai dél
Siauliy apskrities valstybinés mokeséiy inspekcijos (toliau — Siauliy AVMI) 2021-11-26 sprendimo
Nr. (31.49Mr) FR0682-273. Sis skundas buvo pateiktas per ,Mano VMI®, t. y. elektroninéms
priemonémis. Nurodoma, jog mokes¢iy mokétoja nuolat seké informacija per ,,Mano VMI*“ ir
stebé¢jo kada bus jkeltas Valstybinés mokesCiy inspekcijos sprendimas, taciau mokesciy
administratorius §io sprendimo nejkélé, o kaip paaiskéjo véliau, iSsiunté klasikiniu pastu. Tik tada,
kai informacija ,,Mano VMI* pasikeité, t. y. atsirado pareiga sumokéti mokescCius, Pareiskéja
pakartotinai kreipési j mokes¢iy administratoriy dél sprendimo gavimo. Taip pat skunde nurodoma,
jog pagal Lietuvos Respublikos mokes¢iy administravimo jstatymo (toliau — MAJ) 154 straipsnj
Valstybiné mokesciy inspekcija skundg privaléjo iSnagrinéti per 60 dieny, taciau pagal pateikta
informacijg matyti, jog skundg iSnagrinéjo per 126 dienas. Pareiskéja, praéjus 30 dieny nuo skundo
pateikimo, dom¢josi, kodeél mokesCiy mokétoja negauna atsakymo, taciau tikslaus atsakymo
nebuvo. Skunde teigiama, jog Pareiskéja stebéjo talpinamg informacija ,,Mano VMI*.

Pareiskéja papildomai paaiskino, jog nuo praeity mety iki §. m. birzelio 1 d. buvo
paskelbtas karantinas, tod¢l visi PareiSkéjos darbuotojai dirbo nuotoliniu biidu, t. y. ne ofise, todél
ir nebuvo gautas pastu skundziamas mokesc¢iy administratoriaus 2022-04-19 sprendimas Nr. 69-22.
Mokesc¢iy mokétoja tikéjosi, kad Valstybiné mokesciy inspekcija dirba Siuolaikiskai ir teikia visa
informacija per interneta, t. y. per ,,Mano VMI*, taip kaip dirba Siauliy AVML

Pareiskéja praso atnaujinti terming skundui paduoti.

Valstybiné mokes¢iy inspekcija parengé gin¢ijama sprendimg, 2022-04-19 surasé
lydrasti Nr. (24.6-34-5 Mr) R-1762 ir iSsiunté siuntg registruotu pastu Pareiskéjos registracijos
adresu (Daugeliskio g.32, LT — 09300 Vilnius). Mokes¢iy administratorius, prie§ paskirta posédj,
2022-08-08 elektroniniu laisSku papildomai pateiké Valstybinés mokesc¢iy inspekcijos 2022-01-11
sprendimo Nr. 69-2 ir 2022-03-18 sprendimo Nr. 70-8 kopijas.



Komisijakonstatuoja:

Pareiskéjos praSymas atnaujinti skundo padavimo terming Valstybinés mokesciy
inspekcijos 2022-04-19 sprendimui Nr. 69-22 apskysti tenkintinas.

I§ bylos medziagos matyti, kad Pareiskéja per Siauliy AVMI 2021-12-14 pateiké skundg
Valstybinei mokeséiy inspekcijai. Siauliy AVMI 2021-12-20 rastu Nr. (40.32) S-5565 skundg su
susijusia medziaga persiunté centriniam mokesciy administratoriui (Dokumenty organizavimo ir
valdymo sistemoje gautas 2021-12-23, registruotas numeriu MGS-1318). Pakartotinai Pareiskéja
elektroniniu laiSku skundg pateiké¢ Valstybinei mokesCiy inspekcijai (vmi@vmi.lt, 2022-12-15,
12 val. 1 min.)

Valstybiné mokesciy inspekcija 2022-01-11 sprendimu Nr. 69-2 sustabdé Pareiskéjos
2021-12-14 skundo nagrin¢jima, nes mokesciy mokeétoja 2022-01-10 pateiké praSyma pasirasyti
susitarimg dél susijusiy sumy dydzio (vadovaujantis Lietuvos Respublikos mokesciy
administravimo jstatymo (toliau — MAJ) 71 straipsnio nuostatomis). Sis sprendimas mokes¢iy
mokétojui buvo iSsiystas klasikiniu pastu, adresu Daugéliskio g. 32, Vilnius.

IS pateiktos medziagos matyti, jog Pareiskéja 2022-03-16 elektroniniu laisku buvo
informuota, jog mokesciy administratorius nenustaté pagrindy leidzian¢iy pasirasyti susitarimg dél
mokesCio ir su juo susijusiy sumy dydzio. Atsizvelgiant j tai, mokes¢iy administratorius
2022-03-18 sprendimu Nr. 70-8 nusprendé atnaujinti Pareiskéjos skundo dél Siauliy AVMI
2021-11-26 sprendimo Nr. (31.49Mr) FR0682-273 nagrinéjimg bei nagrinéjimo terming pratesti iki
2022-04-18, nes buvo reikalingas papildomas tyrimas. Minétas sprendimas buvo issiystas klasikiniu
pastu, adresu Daugéliskio g. 32, Vilnius bei papildomai persiystas elektroniniu pastu (duomenys
neskelbtini).

Valstybiné mokesc¢iy inspekcija 2022-04-19 sprendimu Nr .69-22 netenkino Pareiskéjos
2021-12-14 skundo bei patvirtino Siauliy AVMI 2021-11-26 sprendimo dél patikrinimo akto
tvirtinimo Nr. (31.49Mr) FR0682-273 dalj apskai¢iuoty 13 611,62 Eur pridétinés vertés mokescio
(toliau — PVM) ir paskirtos 80 654 Eur PVM baudos apimtyje. Minétas sprendimas iSsiystas
klasikine paSto siunta (siuntos registracijos numeris RS0038179236). Pastebétina, jog ginco
medziagoje yra AB ,Lietuvos pastas” siuntos RS0038179236 grazinimo Saknele su prierasu
,heatsiémé paste per siuntos saugojimo terming”, pasto spaudos data — 2022-05-23, grazinimo
siuntéjui data — 2022-05-24). Duomeny apie tai, jog skundziamas sprendimas papildomai buvo
siystas kitais mokesciy administratoriui zinomais adresais byloje nepateikta.

Vykusio Komisijoje 2022-08-09 posédzio metu, Pareiskéjos direktorius papildomai
nurod¢, jog stebédami ,,Mano VMI* apskaitos kortelés duomenis, pastebéjo, jog prie ginco sumy
pasikeité statusas i ,,mokestinio ginco® j ,,vykdytinas®. Taip pat bendrovés atzvilgiu buvo pradéti
iSieSkojimo veiksmai, apie kuriuos mokesciy mokétoja buvo informuojama per ,,Mano VMI®.
Pareiskéja nesulaukdama atsakymo j pateikta skundg, Valstybinei mokesciy inspekcijai 2022-06-27
pateiké rastg Nr. 7 ir paprasé nurodyti skundo nagringjimo eiga.

Valstybiné mokesciy inspekcija 2022-07-05 rastu Nr. (24.6-31Mr) R-2826 informavo
Pareiskéja apie priimtg sprendimg. Taip pat nurodé, jog mokesCiy administratoriaus vertinimu,
gincijamas 2022-04-19 sprendimas Nr. 69-22 buvo jteiktas 2022-04-28.

MALI 153 straipsnio 3 dalyje nustatyta, kad mokes¢iy mokétojui, praleidusiam skundo
padavimo terming dél priezasCiy, kurias ikiteisminé mokestinj gincg nagrinéjanti institucija
pripazjsta svarbiomis, $is terminas minétos institucijos sprendimu gali biiti atnaujintas. IS minéto
teisinio reglamentavimo matyti, kad butina salyga praleistam terminui atnaujinti yra tai, jog turi
egzistuoti svarbios priezastys, kurios sutrukdé asmeniui nustatytu laiku paduoti skunda dél
atitinkamo centrinio mokes¢iy administratoriaus sprendimo. MAI néra pateiktas sarasas aplinkybiy,
kurioms esant buty suteikta galimybé atnaujinti praleista terming skundui paduoti, taciau
ikiteisminei mokestinj ginca nagrinéjanciai institucijai jstatymy leid¢jo yra suteikta diskrecijos teise.

Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas (toliau — LVAT), aiskindamas MA]
152 straipsnio 3 dalies nuostatas, savo praktikoje ne kartg yra pazyméjes, kad vieSojo
administravimo subjektas, atsizvelgdamas | pateiktus jrodymus, nurodytas aplinkybes, vertina, ar



yra pakankamas pagrindas suteikti teis¢, kuria nepasinaudota per nustatytg laika, t. y. teis¢ apskysti
mokesCiy administratoriaus sprendimg ir taip pradéti mokestinj gincg. Toks vertinimas turi buti
atlickamas pagal vidinj subjekto jsitikinimg, pagrista iSsamiu ir objektyviu visy aplinkybiy
iSnagrinéjimu, vadovaujantis jstatymu, taip pat teisingumo ir protingumo kriterijais, paisant
administraciniy teismy formuojamos praktikos Sios kategorijos arba analogiSkose bylose
(pavyzdziui, LVAT 2010-11-08 sprendimas administracin¢je byloje Nr. A-556-1154/10;
2012-01-23 nutartis administracingje byloje Nr. A-261-147/2012; 2015-03-17 sprendimas
administracinéje byloje Nr. A-317-143/2015). Nurodyty kriterijy taikymas gin¢ga nagrinéjanciai
institucijai suponuoja jos pareiga spresti termino atnaujinimo klausimg ne formaliai ir visas
atsiradusias abejones traktuoti mokes¢iy mokétojo naudai (LVAT 2010-11-08 sprendimas
administracinéje byloje Nr. A-556-1154/2010, 2011-07-08 sprendimas administracinéje byloje
Nr. A-556-2218/2011).

LVAT, sprgsdamas praleisto termino atnaujinimo klausimus pagal Administraciniy byly
teisenos jstatymo nuostatas, savo praktikoje taip pat yra konstataves, jog istatymy leidéjas,
nustatydamas terminus procesiniams veiksmams atlikti, siekia uztikrinti teisiniy santykiy stabiluma,
todél praleistas terminas gali biiti atnaujinamas tik iSimtiniais atvejais, jeigu jo praleidimo priezastys
tikrai buvo svarbios, ekstraordinarios (2012-09-19 LVAT praktikos, taikant Administraciniy byly
teisenos jstatymo normas, apibendrinimo, publikuoto: ,,Administraciné jurisprudencija“, 2012,
Nr. 23, 63 punktas; LVAT 2013-07-03 nutartis administracinéje byloje Nr. AS-492-323/2013).

Pagal LVAT praktikg svarbios priezasties, dél kurios praleistas skundo padavimo
terminas, sgvoka aiSkinama kaip apimanti tik iSskirtines, objektyvias, nuo skunda paduodancio
asmens valios nepriklausiusias aplinkybes (LVAT praktikos, taikant iSankstinio gincy nagrinéjimo
ne per teismg tvarkg reglamentuojancias teisés normas, apibendrinimo (I dalis), publikuoto:
»~Administraciné jurisprudencija®, 2010, Nr. 19, 2.9. skyrius). Pastebétina, kad vertinimas, ar
terminas kreiptis teisminés gynybos praleistas dél svarbiy priezasCiy, labai priklauso nuo
nagrinéjamo atvejo aplinkybiy. Sprendziant termino atnaujinimo klausimg, taip pat yra
atsizvelgiama ] svarbiy aplinkybiy atsiradimo momenta, jy egzistavimo trukme, | tai, ar asmuo,
iSnykus minétoms aplinkybéms, kreipési i teisma per protingg laiko tarpg. Taip pat vertintina, ar
asmuo buvo pakankamai atidus, sgziningas, ar, prieSingai, savo teises jgyvendino nertipestingai,
aplaidziai. Sia prasme kiekvienam konkrediam atvejui taikytini ne vidutiniai, o individualiis
saziningo, atidaus bei riipestingo elgesio standartai (LVAT 2007-09-19 nutartis administracinéje
byloje Nr. A-556-573/2007, 2010-08-30 nutartis administracinéje byloje Nr. A-438-757/2010,
2014-04-02 nutartis administracingje byloje Nr. A-261-347/2014, 2017-03-30 nutartis
administracinéje byloje Nr. eA-1243-438/2017).

Ivertinus ginco byloje esanCius duomenis, konstatuotina, kad $iuo atveju yra pagrindas
Pareiskéjos nurodytas aplinkybes pripazinti svarbiomis atnaujinant skundo padavimo terming.
Komisijos vertinimu, Valstybiné mokesc¢iy inspekcija pasirinkdama vienus dokumentus siysti
klasikiniu pastu (pavyzdziui, 2022-01-11 sprendimg Nr. 69-2 ir gin¢ijamg 2022-04-19 sprendima
Nr. 69-22), o kitus klasikiniu pastu ir papildomai elektroninémis rySio priemonémis (pavyzdziui,
2022-03-18 sprendimg Nr. 70-8), dar kitus tik elektroninémis rySio priemonémis (pavyzdziui,
2022-03-16 atsakymg dél pateikto prasymo pasirasyti susitarima') galéjo Pareiskéjai sukurti iliuzija
ir pagrjsta tikéjima, jog dokumentai mokes¢iy mokeétojai bus jteikiami ir elektroniniu pastu. Kita
vertus, Pareiskéja Valstybinei mokescCiy inspekcijai elektroniniu laisku (i§ dézutés (duomenys
neskelbtini)) pateiké skundg (vmi@vmi.lt, 2022-12-15, 12 val. 1 min.), nors apie jj nenurodé
dokumente, taciau skundo pristatymo btidas tur¢jo biiti svarbus siunciant procesinius dokumentus
mokes¢iy moketojui. Kadangi posédyje nedalyvavo mokes¢iy administratoriaus atstovas, o byloje
néra pateikta jokiy duomeny apie dokumenty jteikima per ,,Mano VMI*, Komisija negali atsakyti |
Pareiskéjos iSdéstytus argumentus skunde ir posédzio metu, kodél tos pacios institucijos priimami
dokumentai, siun¢iami skirtingais biidais ir kokios priezastys lemia pasirinkta biida.

! Minétas dokumentas byloje nepateiktas, tatiau apie jo i§siuntimo biidg mokes¢iy administratorius nurodé 2022-03-18
sprendime Nr. 70-8



Kartu pastebétina, jog MAI nuostatos jsakmiai nustato pareigg mokesciy mokétojui
nurodyti naudojama adresa (taip pat ir elektroninj adresg), kokiu btidu pripaZzjstant, kad pateiktais
adresais siun¢iamos siuntos pasieks mokes¢iy mokétoja. Si pareiga detaliai aptarta ir teismy
praktikoje (pavyzdziui, LVAT 2021-03-10 nutartyje administracinéje byloje Nr. A-2505-602/2021).
Be to, Komisijoje vykusio 2022-08-09 posédzio metu Pareiskéjos direktorius pripazino, kad
dokumentai siysti elektroniniu laiSku pasieké mokesCiy mokétoja, todél jai tur¢jo buti zinoma
aplinkybé, jog skundo nagrin¢jimo terminas yra pratgstas iki 2022-04-18.

IS pateiktos medziagos matyti, jog Pareiskéjai gincijamas 2022-04-19 sprendimas
Nr. 69-22 buvo jteiktas 2022-07-05, o praSymas atnaujinti skundo padavimo terming ir skundas buvo
pateiktas 2022-07-25, t. y. nepraleidus nustatyto 20 dieny termino. Minétos aplinkybés nagrinéjamu
atveju rodo, kad Pareiskéja buvo aktyvi teikdama Komisijai skundg dél Valstybinés mokesciy
inspekcijos sprendimo, taip pat PareiSkéjos direktorius aktyviai dalyvavo Komisijos posédyje ir
detaliai paaiskino susiklosciusig situacijg. Kartu akcentuotina, jog visos abejotinos aplinkybés turéty
biti vertinamos mokes¢iy mokétojo naudai (pavyzdziui, LVAT 2017-02-28 nutartis
administracingje byloje Nr. A1315-575/2017).

Komisija, vadovaudamasi MA] 152 straipsnio nuostatomis, taip pat MAI 8 straipsnyje
nustatytais protingumo ir teisingumo kriterijais, daro i§vadg, jog yra pagrindas atnaujinti skundo
padavimo terming Valstybinés mokesciy inspekcijos 2022-04-19 sprendimui Nr. 69-22 apskysti

Apie Komisijos posédzio datg ir laikg Pareiskéja bus informuota atskirai.

Mokestiniy gincy komisija prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés, vadovaudamasi Mokesciy
administravimo jstatymo 152 straipsnio 3 dalimi,nusprendzia:

Atnaujinti Pareiskéjo skundo padavimo terming Valstybinés mokesciy inspekcijos prie
Lietuvos Respublikos finansy ministerijos 2022-04-19 sprendimui Nr. 69-22 apskuysti.

Pagal MAI 159 straipsnio 1, 3 ir 4 dalis mokes¢iy mokétojas, nesutinkantis su
Mokestiniy gin¢y komisijos sprendimu, turi teis¢ §i sprendima apskysti Vilniaus apygardos
administraciniam teismui (Zygimanty g. 2, 01102 Vilnius). Pagal MA] 159 straipsnio 2 dalj apskysti
Mokestiniy gincy komisijos sprendima taip pat turi teis¢ centrinis mokesciy administratorius, taciau
tik tuo atveju, kai centrinis mokes¢iy administratorius ir Mokestiniy gincy komisija, spresdami
mokestinj ginca (arba mokestinio ginco metu), skirtingai interpretavo jstatymy ar kito teisés akto
nuostatas. Skundas Vilniaus apygardos administraciniam teismui turi biiti paduodamas ne véliau
kaip per 20 dieny po Mokestiniy gincy komisijos sprendimo jteikimo dienos

Komisijos pirmininkas Evaldas Raistenskis
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