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MOKESTINIU GINCU KOMISIJA
PRIE LIETUVOS RESPUBLIKOS VYRIAUSYBES

SPRENDIMAS
DEL UAB ,,N. A.“ PRASYMO

2023 m. birzelio d.Nr. S-  (7P-2023/37)
Vilnius

Mokestiniy gincy komisija prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés (toliau — Komisija),
susidedanti i§ Komisijos pirmininko Evaldo Raistenskio, nariy Jurgitos Narkeviciiités, Rasos
Stravinskaités, Andriaus Veniaus, Vilmos Vildziiinaités (praneséja), iSnagringjo UAB ,,N. A.“
(toliau — Pareiskéja) 2023-05-30 praSymg atnaujinti skundo padavimo terming dél Muitinés
departamento prie Lietuvos Respublikos finansy ministerijos (toliau — Muitinés departamentas)
2023-04-07 sprendimo Nr. 1AE-190 (toliau — Sprendimas). Pareiskéjo atstovai F. C., P. L., O. Y.
ir Muitinés departamento atstové G. A. dalyvavo 2023-06-13 Komisijos posédyje nuotoliniu budu.

Komisijanustaté:

Pareiskéja praSyme atnaujinti skundo padavimo terming nurodo, kad skundas dél Muitinés
departamento Sprendimo nebuvo pateiktas MA] nustatytu terminu, kadangi uztruko surinkti ir
iSanalizuoti informacijg apie tarifines kvotas Lietuvos Respublikos Muitinés, Europos Sgjungos,
Danijos Muitinés viesai pricinamuose Saltiniuose, dél kuriy ir kilo gincas tarp PareiSkéjos ir
Muitinés departamento.

Pareiskéja nurodo, kad jos vadovas laikotarpyje nuo 2023-05-02 iki 2023-05-05 buvo
kasmetinése atostogose, o nuo 2023-05-10 iki 2023-05-11 buvo iSvykes i komandiruote,
atitinkamai Pareiskéjos teisininkas neturéjo galimybés galutinai suderinti skundo motyvy ir laiku
ji pateikti.

Pareiskéja praso Komisijos atsizvelgti j iSdéstytas aplinkybes, atnaujinti skundo padavimo
terming, skunda priimti ir iSnagrinéti.

Komisijakonstatuoja:

Pareiskéjos 2023-05-30 praSymas atnaujinti praleistg skundo padavimo terming Muitinés
departamento Sprendimui apskysti yra tenkintinas.

Skundo dél mokestinio gin¢o padavimo terming reglamentuoja MAI 152 straipsnis. Pagal
Sio straipsnio 2 dalj skundas Komisijai turi biiti paduodamas rastu ne véliau kaip per
20 dieny nuo centrinio mokes¢iy administratoriaus skundziamo sprendimo jteikimo mokesciy
mokeétojui arba per 20 dieny nuo termino sprendimui dél mokestinio gin€o priimti pasibaigimo
dienos.

Pagal MA] 164 straipsnio 3 dalj, registruotu laisku dokumentai siunc¢iami pagal mokesciy
mokétojo registre nurodytag mokes¢iy mokétojo adresg arba mokesciy mokétojo nurodytg adresa
korespondencijai gauti. Tais atvejais, kai minéty duomeny mokes¢iy administratorius neturi,
dokumentai siunc¢iami pagal atitinkamame registre nurodyta mokesCiy mokétojo adresa
(juridiniams asmenimis — pagal juridiniy asmeny registre nurodyta adresg, fiziniams asmenims —
gyventojy registre nurodytg adresa). Dokumenty, siunciamy registruotu laisku, jteikimo mokesciy
mokétojui diena laikoma penkta darbo diena, einanti po mokesCiy administratoriaus siun¢iamos
korespondencijos perdavimo pastui dienos.
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IS bylos medziagos matyti, kad skundziamas Muitinés departamento Sprendimas buvo
priimtas 2023-04-07, i$siystas 2023-04-13 adresu Agronomijos g. 45, Kaunas (2023-04-13 rastas
Nr. (4.14E)3BE-2906). Pagal MA] 164 straipsnio 3 dalies nuostatas, laikytina, kad Sprendimo
jteikimo Pareiskéjai diena yra 2023-04-20. Pareiskéja skunde Komisijai nurodo, kad Muitinés
departamento Sprendimg gavo 2023-04-20. Pareiskéja skundg Komisijai pateiké 2023-05-18,
t. y. 8 dienomis praleidusi MA] 152 straipsnio 2 dalyje nustatyta 20 dieny terming (Terminas
skundui pateikti — 2023-05-10). Pareiskéja savo PraSyme bei Pareiskéjos atstovai Komisijos
posédzio metu negincijo, jog praleido skundo dél Muitinés departamento Sprendimo padavimo
terming, todel konstatuotina, kad ginco, susijusio su termino praleidimu, byloje néra.

Pareiskéja Prasyme Komisijai bei jos atstovai Komisijos posédzio metu nurode, jog
skundo dé¢l Muitinés departamento Sprendimo padavimo terming praleido dél to, kad uztruko
surinkti ir iSanalizuoti informacija apie tarifines kvotas Lietuvos Respublikos Muitinés, Europos
Sajungos, Danijos Muitinés vieSai prieinamuose Saltiniuose, dél kuriy ir kilo ginas tarp
Pareiskéjos ir Muitinés departamento. Be to, Bendrovés vadovas Komisijai pateiktame Prasyme
bei posédzio Komisijoje metu nurodé, kad laikotarpyje nuo 2023-05-02 iki 2023-05-05 buvo
kasmetinése atostogose, o nuo 2023-05-10 iki 2023-05-11 buvo iSvykes i komandiruote ir pateike
Siuos teiginius patvirtinancius dokumentus, t. y. 2023-05-09 jsakymg ,,Dél siuntimo |
komandiruote* Nr. K/23-05-09/1, kuriuo Pareiskéjos direktorius 2023-05-10-2023-05-11
siunCiamas ] tarnybing komandiruotg j Vokietija susitikimui su ,,Adapteo GmbH* atstovais bei
2023-05-02 jsakymg ,,Dél atostogy suteikimo* Nr. A/23-05-02/1, kuriuo Pareiskéjos direktoriui
F. C. suteiktos 4 darbo dieny kasmetinés atostogos nuo 2023-05-02 iki 2023-05-05 imtinai.

Pareiskéja savo Prasyme ir jos atstovai Komisijos posédzio metu prasé atsizvelgti |
iSdéstytas aplinkybes, atnaujinti skundo padavimo terming, jy pateikta skundg priimti ir iSnagrinéti.

MAI 152 straipsnio 3 dalyje nustatyta, kad mokes¢iy mokétojui, praleidusiam skundo
padavimo terming dél priezasCiy, kurias ikiteisminé mokestinj gin¢a nagrinéjanti institucija
pripazjsta svarbiomis, $is terminas minétos institucijos sprendimu gali biti atnaujintas. IS minéto
teisinio reglamentavimo matyti, kad bitina salyga praleistam terminui atnaujinti yra tai, jog turi
egzistuoti svarbios priezastys, kurios sutrukdé asmeniui nustatytu laiku paduoti skunda dél
atitinkamo centrinio mokes¢iy administratoriaus sprendimo. MAJ] néra pateiktas sgrasas
aplinkybiy, kurioms esant biity suteikta galimyb¢ atnaujinti praleista terming skundui paduoti. Tai
ikiteisminei mokestinj ginca nagrinéjanciai institucijai jstatymy leid¢jo suteikta diskrecijos teisé.

LVAT, aiskindamas MA] 152 straipsnio 3 dalies nuostatas, savo praktikoje ne kartg yra
pazymeéje¢s, kad vieSojo administravimo subjektas, atsizvelgdamas j pateiktus jrodymus, nurodytas
aplinkybes, vertina, ar yra pakankamas pagrindas suteikti teis¢, kuria nepasinaudota per nustatyta
laika, t. y. teis¢ apskysti mokes¢iy administratoriaus sprendimg ir taip pradéti mokestinj ginca.
Toks vertinimas turi buti atlickamas pagal vidinj subjekto jsitikinima, pagrista iSsamiu ir objektyviu
visy aplinkybiy iSnagrin¢jimu, vadovaujantis jstatymu, taip pat teisingumo ir protingumo
kriterijais, paisant administraciniy teismy formuojamos praktikos Sios kategorijos arba
analogiSkose  bylose (pavyzdziui, LVAT 2010-11-08 sprendimas adm. byloje
Nr. A-556-1154/2010; 2012-01-23 nutartis adm. byloje Nr. A-261-147/2012; 2015-03-17
sprendimas adm. byloje Nr. A-317-143/2015; 2016-05-24 nutartis adm. byloje
Nr. A-512-261/2016).

Pagal LVAT praktikag svarbios priezasties, dél kurios praleistas skundo padavimo
terminas, sgvoka aiSkinama kaip apimanti tik i$skirtines, objektyvias, nuo skundg paduodancio
asmens valios nepriklausiusias aplinkybes (LVAT praktikos, taikant iSankstinio gin¢y nagringjimo
ne per teismg tvarkg reglamentuojancias teisés normas, apibendrinimo (I dalis), publikuoto:
»2Administraciné jurisprudencija“, 2010, Nr. 19, 2.9. skyrius; 2012-04-06 nutartis adm. byloje
Nr.  TA-492-6/2012;  2012-11-21  nutartis adm. byloje Nr. TA-858-85/2012;
2013-04-03 nutartis adm. byloje Nr. TA-602-15/2013; 2020-01-15 nutartis adm. byloje
Nr. eAS-2-968/2020). Pastebétina, kad vertinimas, ar terminas kreiptis teisminés gynybos
praleistas dél svarbiy priezasCiy, labai priklauso nuo nagrinéjamo atvejo aplinkybiy. Sprendziant
termino atnaujinimo klausima, taip pat yra atsizvelgiama j svarbiy aplinkybiy atsiradimo momenta,
ju egzistavimo trukme, i tai, ar asmuo, iSnykus minétoms aplinkybéms, kreipési | teisma per
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protingg laiko tarpa. Taip pat vertintina, ar asmuo buvo pakankamai atidus, riipestingas, saziningas,
ar, priesingai, savo teises jgyvendino neriipestingai, aplaidZiai. Sia prasme kiekvienam konkregiam
atvejui taikytini ne vidutiniai, o individuallis sgziningo, atidaus bei riipestingo elgesio standartai
(LVAT 2007-09-19 nutartis adm. byloje Nr. A-556-573/2007, 2014-04-02 nutartis adm. byloje
Nr. A-261-347/2014, 2017-03-30 nutartis adm. byloje Nr. eA-1243-438/2017, 2020-01-15 nutartis
adm. byloje Nr. eAS-2-968/2020).

Vadovaujantis LVAT praktika, pripazindama termino praleidimo priezastis svarbiomis,
ginfa nagringjanti institucija turi vadovautis protingumo ir teisingumo kriterijais. Nurodyty
kriterijy taikymas gin¢a nagrin¢janciai institucijai suponuoja jos pareiga spresti termino
atnaujinimo klausimg ne formaliai ir visas atsiradusias abejones traktuoti mokes¢iy mokétojo
naudai (LVAT 2010-11-08 sprendimas adm. byloje Nr. A-556-1154/2010, 2011-07-08 sprendimas
adm. byloje Nr. A-556-2218/2011, 2016-12-20 nutartis adm. byloje Nr. eA-3590-575/2016).

Komisija, vertindama Pareiskéjos nurodytas skundo pateikimo praleidimo priezastis,
pazymi, kad, kaip matyti i§ skundui nagrinéti pateiktos medziagos, mokestinis gincas tarp
Pareiskéjos ir mokesCiy administratoriaus kilo dél to, jog Klaipédos teritoriné muitiné,
atsizvelgdama | tai, kad tarifin¢é kvota 09.8967 iSnaudota 2022-09-30, perskaifiavo
EID Nr.22LTKC01000IMI14B244 importuotoms prekéms importo mokescius ir apskaiciavo
mokesting nepriemoka.

Pareiskéja, sickdama jrodyti, kad tarifiné kvota 09.8967 nebuvo pasiekta, iSnaudota ar
kriting, prie skundo Komisijai prideda Lietuvos muitinés internetinés svetainés vaizdo kopija
(Priedas Nr. 3, 1 lapas), ES Mokesciy ir muity sgjungos internetinés svetainés vaizdo kopija apie
tarifinés kvotos duomenis (Priedai Nr. 4-5, 2 lapai) ir Danijos muitinés informacija apie kvotg
(1 lapas). Pripazintina, kad tokios informacijos surinkimas, be skundo Komisijai parengimo,
reikalauja atskiros analizés ir specialaus laiko.

IS bylos medziagos matyti, kad skundo nagrinéjimui skirto laikotarpio dalj Pareiskéjos
vadovas atostogavo ir buvo iSvykes | komandiruote. Pareiskéjos direktoriui grjzus i
komandiruotés, Bendrové émeési aktyviy veiksmy, kuriuos bitina atlikti pagal teisés akty
reikalavimus, norint apginti tikrai ar tariamai pazeistas savo teises mokestiniy teisiniy santykiy
srityje.

Komisija, atsizvelgdama j ginCo tarp Pareiskéjos ir Muitinés departamento esmg, kuri,
Komisijos vertinimu, reikalauja suteikti teis¢ Pareiskéjai pasinaudoti teismine gynyba, i tai, kad
skundas paduotas neuzilgo, grjzus Pareiskéjos direktoriui i§ komandiruotés, j tai, kad duomeny,
jog Pareisk¢ja buity akivaizdziai piktnaudziavusi jai suteiktomis teisémis, néra, Pareiskéjos
direktorius aktyviai dalyvavo Komisijos posédyje ir detaliai paaiskino susiklosCiusig situacija,
vadovaudamasi MA] 152 straipsnio nuostatomis, taip pat MA] 8 straipsnyje nustatytais protingumo
ir teisingumo kriterijais, daro iSvada, jog yra pagrindas atnaujinti skundo padavimo terming
Muitinés departamento Sprendimui apskysti.

Apie Komisijos posédzio datg ir laikg Pareiskéja bus informuota papildomai.

Mokestiniy gincy komisija prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés, vadovaudamasi Mokesciy
administravimo jstatymo 8 straipsnio, 3 dalimi, 152 straipsnio 3 dalimi, nusprendzia:

Pareiskéjos 2023-05-30 praSyma tenkinti. Atnaujinti Pareiskéjos skundo padavimo
terming Muitinés departamento prie Lietuvos Respublikos finansy ministerijos 2023-04-07
sprendimui Nr. 1AE-190 apskuysti.

Pagal MAI 159 straipsnio 1, 3 ir 4 dalis mokes¢iy mokétojas, nesutinkantis su Mokestiniy
ginéy komisijos prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés sprendimu, turi teis¢ §j sprendimg apskysti
Vilniaus apygardos administraciniam teismui (Zygimanty g. 2, 01102 Vilnius). Pagal MAJ 159
straipsnio 2 dalj apskysti Mokestiniy gincy komisijos prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés
sprendima taip pat turi teis¢ centrinis mokesciy administratorius, taciau tik tuo atveju, kai centrinis
mokes¢iy administratorius ir Mokestiniy gin¢y komisija prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés,
spresdami mokestinj ginc¢a (arba mokestinio gino metu), skirtingai interpretavo jstatymy ar kito
teisés akto nuostatas. Skundas Vilniaus apygardos administraciniam teismui turi buti paduodamas
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ne véliau kaip per 20 dieny po Mokestiniy gincy komisijos prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés
sprendimo jteikimo dienos.

Komisijos pirmininkas Evaldas Raistenskis
Komisijos naré Rasa Stravinskaité
Komisijos nar¢ Jurgita Narkevicitté
Komisijos narys Andrius Venius

Komisijos nar¢ Vilma Vildzitinaité



