Sprendimo kategorija 9.1

MOKESTINIU GINCU KOMISIJA
PRIE LIETUVOS RESPUBLIKOS VYRIAUSYBES

SPRENDIMAS
DEL UAB,,C1“ PRASYMO

2023 m. kovo  d. Nr. S- (7-2023/34)
Vilnius

Mokestiniy gincy komisija prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés (toliau — Komisija),
Vilmos Vildzitinaités (pranesé¢ja), Andriaus Veniaus, iSnagringjo UAB ,,C1° (toliau — Pareiskéja,
Bendroveé) 2023-02-16 praSyma atnaujinti skundo padavimo terming Valstybinés mokesciy
inspekcijos prie Lietuvos Respublikos finansy ministerijos (toliau — Inspekcija) 2022-09-01
sprendimui Nr. 69-45 (toliau — Sprendimas) apskysti. Pareiskéjos atstovas B. L. dalyvavo
Komisijos 2023-03-14 posédyje nuotoliniu biidu. Inspekcijos atstovas nedalyvavo.

Komisijanustaté:

Inspekcija, iSnagrin¢jusi Pareiskéjos 2022-07-05 skunda, priémé Sprendima, kuris kartu
su 2022-09-02 lydras¢iu Nr. (24.6-31-5 Mr) R-3632 registruota pasto siunta (siuntos
Nr. RS222113092LT) 2022-09-02 buvo issiystas Sios Bendrovés reg. adresu Gedimino g. 22A-14,
Kaunas.

Pareiskéja praleido skundo dél Inspekcijos Sprendimo padavimo terming. PareiSkéja
Komisijai pateiktame skunde i§désto skundo dél Inspekcijos Sprendimo padavimo praleidimo
priezastis:

1) Inspekcijos Sprendimas dél nesuprantamy priezas¢iy nebuvo patalpintas Mano VMI
portale, nors iki Inspekcijos Sprendimo priémimo ir po jo Inspekcija siysdavo visg
korespondencija per §j portala;

2) Inspekcijos Sprendimas buvo iSsiystas, anot Inspekcijos, tik el. pasStu
buhalterija@ensoprojects.com, taciau nebuvo siystas nei Inspekcijos tvarkomy duomeny israse
esanciu el. p. adresu juozas.valciukas@ensoprojects.com, nei Mano VMI portale prie duomeny ir
kontakty nurodytu el. p. adresu juozas@valciukas.lIt. Nors, pvz., el. p. adresu juozas@valciukas.It
yra teikiama visa Pareiskéjai skirta Mano VMI informacija.

Pareiskéja nurodo, kad Inspekcijos Sprendimas iSsiystas tik tuometiniu Bendrovés
buveinés adresu Gedimino g. 22A-14 Kaunas, nors tiek iSrase, tiek Mano VMI portale aiSkiai
nurodomas adresas korespondencijai — Liucijanavos g. 63, Kaunas

Pareiskéja nurodo, kad Inspekcija j Bendrovés 2023-01-02 praSyma pateikti Inspekcijos
Sprendimg atsaké tik 2023-02-05, t. y. daugiau nei po ménesio laiko. Tuo tarpu Bendrove
nedelsiant po atsakymo teikia §j skunda Komisijai.

Pareiskéja nurodo, kad jei Inspekcija biity iSsiuntusi Inspekcijos Sprendima arba per
Mano VMI portala, siysdama visus be iSimties dokumentus, arba kitu korespondencijos ar el. p.
adresu, nei padar¢, Bendrové tikrai biity savalaikiai gavusi Inspekcijos Sprendimg ir laiku ji
apskundusi.

Pareiskéja pazymi, kad Inspekcijos Sprendimas sukelia Bendrovei ypa¢ reikSmingas
finansines pasekmes, tod¢l skundo dél Sio Sprendimo terminas turéty biiti atnaujintas ir skundas
nagrinéjamas, tokiu biidu uztikrinant Bendrovés teises.



Pareiskéja praso atnaujinti skundo dél Inspekcijos Sprendimo padavimo terming.
Komisijakonstatuoja:

Pareiskéjos 2023-02-16 praSymas atnaujinti skundo padavimo terming Sprendimui
apskuysti tenkintinas.

Lietuvos Respublikos mokes¢iy administravimo jstatymo (toliau — MAI) 152 straipsnio
2 dalyje nustatyta, kad skundas Komisijai turi biiti paduodamas rastu ne véliau kaip per 20 dieny
nuo centrinio mokes¢iy administratoriaus skundziamo sprendimo jteikimo mokes¢iy mokétojui
arba per 20 dieny nuo termino sprendimui dél mokestinio ginco priimti pasibaigimo dienos.
Minéto straipsnio 3 dalyje nustatyta, kad mokes¢iy mokétojui, praleidusiam skundo padavimo
terming dél priezasCiy, kurias ikiteisminé mokestinj ginca nagrinéjanti institucija pripazjsta
svarbiomis, $is terminas minétos institucijos sprendimu gali biti atnaujintas.

IS pacituoto teisinio reglamentavimo matyti, kad butina salyga praleistam terminui
atnaujinti yra tai, jog turi egzistuoti svarbios priezastys, kurios sutrukdé asmeniui nustatytu laiku
paduoti skundg dél atitinkamo centrinio mokes¢iy administratoriaus sprendimo. MA] néra
pateiktas saraSas aplinkybiy, kurioms esant biity suteikta galimybé atnaujinti praleista terming
skundui paduoti. Tokig teis¢ jstatymy leidéjas suteiké ikiteisminei mokestinj ginc¢g nagrinéjanciai
institucijai (MA] 152 straipsnio 3 dalis). Remiantis Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo
(toliau — LVAT) suformuota praktika, gincg nagrinéjantis subjektas, atsizvelgdamas j pateiktus
jrodymus, nurodytas aplinkybes, vertina, ar yra pakankamas pagrindas suteikti teise, kuria
nepasinaudota per nustatytg laikg, t. y. apskysti mokesciy administratoriaus sprendimg ir taip
pradéti mokestinj gincg. Toks vertinimas turi baiti atliekamas pagal vidinj gin¢g nagrinéjancio
subjekto jsitikinima, pagrista iSsamiu ir objektyviu visy aplinkybiy iSnagrinéjimu, vadovaujantis
jstatymu, taip pat teisingumo ir protingumo kriterijais, paisant administraciniy teismy
formuojamos praktikos §ios kategorijos arba analogiskose bylose (LVAT 2010-11-08 sprendimas
adm. byloje Nr. A-556-1154/2010, 2012-01-23 nutartis adm. byloje Nr. A-261-147/2012,
2014-06-19 nutartis adm. byloje Nr. A-442-1488/2014, 2016-05-24 nutartis adm. byloje
Nr. A-512-261/2016).

LVAT savo praktikoje yra konstataves, jog istatymy leidéjas, nustatydamas terminus
procesiniams veiksmams atlikti, siekia uztikrinti teisiniy santykiy stabiluma ir sauguma, kad
asmenys, manantys, jog jy teisés buvo pazeistos, turéty ne tik teis¢ jas ginti, bet ir pareiga tai daryti
per protingg ir pagrjstg laiko tarpg, todél kiekvienas asmuo savo teisémis turi naudotis protingai,
nepiktnaudziauti jomis, laikytis jstatymais jtvirtintos tvarkos (LVAT 2012-01-06 nutartis adm.
byloje Nr. AS-822-61/2012, 2017-01-03 nutartis adm. byloje Nr. AS-963-602/2016). Svarbiomis
termino praleidimo priezastimis teisminéje praktikoje yra pripaZjstamos tokios aplinkybés, kurios
asmeniui sudaro klititis laiku jgyvendinti savo valig, atlikti tam tikrus veiksmus. Paprastai tokios
aplinkybés yra objektyvaus pobiidzio ir nepriklauso nuo asmens valios. Teismy praktikoje,
sprendziant termino atnaujinimo klausimg, taip pat yra atsizvelgiama ] svarbiy aplinkybiy
atsiradimo momenta, jy egzistavimo trukme, j tai, ar praSymas atnaujinti praleistg terming
paduotas per protingg laiko tarpg nuo aplinkybiy, kurios sukliudé asmeniui laiku ir tinkamai jj
paduoti, iSnykimo. Vertintina, ar asmuo buvo pakankamai atidus, sgziningas, ar, priesingai, savo
teises jgyvendino nerfipestingai, aplaidziai. Sia prasme kiekvienam konkregiam atvejui taikytini
ne vidutiniai, o individualis saziningo, atidaus bei ripestingo elgesio standartai
(LVAT 2008-05-20 nutartis adm. byloje Nr. A-438-798/2008, 2014-04-02 nutartis adm. byloje
Nr. A-261-347/2014). Vadovaujantis LVAT praktika, pripazindama termino praleidimo priezastis
svarbiomis, gin€g nagrinéjanti institucija turi vadovautis protingumo ir teisingumo kriterijais.
Nurodyty kriterijy taikymas gin¢a nagrin¢janciai institucijai suponuoja jos pareiga spresti termino
atnaujinimo klausimg ne formaliai ir visas atsiradusias abejones traktuoti mokes¢iy mokétojo
naudai (LVAT 2010-11-08 sprendimas adm. byloje Nr. A-556-1154/2010, 2011-07-08
sprendimas adm. byloje Nr. A-556-2218/2011, 2016-12-20 nutartis adm. byloje
Nr. eA-3590-575/2016, 2019-05-22 sprendimas adm. byloje Nr. eA-1105-575/2019).



IS bylos medziagos matyti, kad Inspekcija, iSnagrinéjusi Pareiskéjos 2022-07-05 skunda
priémé Sprendima, kuris kartu su 2022-09-02 lydrasciu Nr. (24.6-31-5 Mr) R-3632 registruota
pasto siunta (siuntos Nr. RS222113092LT) 2022-09-02 buvo iSsiystas Sios Bendrovés reg. adresu
Gedimino g. 22A-14, Kaunas. Laiskas 2023-10-10 grjzo su Zyma ,,neatsiémé paste per siuntos
saugojimo terming”. Taip pat Sprendimas buvo iSsiystas ir el. p. buhalterija@ensoprojects.com.
Sprendimas | Mano VMI portala nebuvo jkeltas.

Pagal MAI 164 straipsnio 3 dalies nuostatas dokumenty, siunc¢iamy registruotu laisku,
jiteikimo mokes¢iy mokétojui diena laikoma penkta darbo diena, einanti po mokesciy
administratoriaus siunc¢iamos korespondencijos perdavimo pastui dienos. Nagrinéjamu atveju
skundziamas Inspekcijos Sprendimas laikomas jteiktu Pareiskéjai 2022-09-09. Pareiskéja su
prasymu atnaujinti skundo padavimo terming Siam Sprendimui apskysti kreipési 2023-02-16,
t. y. praleidusi MA] 152 straipsnio 2 dalyje nustatyta 20 dieny terming.

Pareiskéja aplinkybés, kad skunda Komisijai dél Sprendimo pateiké praleidusi MAI
jtvirtintg skundo padavimo terming, negincija ir praso §j terming atnaujinti. PareiSkéja laikosi
pozicijos, kad ji skundo padavimo terming praleido, nes nezinojo, kad Sprendimas yra priimtas,
pasto siuntos negavo, be to, tikéjosi, kad Sprendimas bus patalpintas portale Mano VMI.

Komisijos posédzio metu Pareiskéjos atstovas akcentavo, kad mokestinio patikrinimo metu
mokesCiy administratoriaus dokumentai, adresuoti Pareiskéjai, buvo talpinami portale Mano VM1,
praneSant apie tai el. p. adresu juozas@valciukas.lt. PareiSkéja pateiké dokumentus, i§ kuriy
matyti, kad Pareiskéjai el. p. adresu juozas@valciukas.lt buvo praneSama apie jos portale Mano
VMI patalpintus ,,Pranesima dél paslaugos nutraukimo* (2022-08-02), ,,Mokestiniy prievoliy
likuciy suderinimo aktas* (2022-06-06), ,,Nurodymas nuraSyti mokesting nepriemoka i§ mokesciy
mokétojo sgskaitos (sagskaity)” (2022-09-23), ,,Ispéjimas apie ketinimg nutraukti mokestinés
paskolos sutartj* (2022-04-11), ,,Raginimas sumokéti mokestj* (2022-01-26), ,,Dél duomeny
pakeitimo Mokes¢iy mokeétojy registre (2022-12-31), ,,Sprendimas pakeisti sprendimg iSiesSkoti
mokesting nepriemokg ir nutraukti pinigy iSdavima ir pervedima i§ banko saskaity (2022-10-26),
,,Raginimas sumokeéti mokestj“ (2022-12-30), ,,Prievoliy, delspinigiy ir jplauky ziniaraStis*
(2023-02-12) ir kt. Taigi, Pareiskéjai informacija per Mano VMI portalg yra teikiama. Be to,
posédzio metu PareiSkéjos atstovas patvirtino, kad el. p. info@administratore.lt, nurodytas
Pareiskéjos internetinéje svetainéje (http://administratore.lt), veikia ir yra stebimas.

Todél Komisija, atsizvelgdama | iSdéstytas aplinkybes, vertina, kad Pareiskéja tur¢jo
pagrinda tikétis, jog Inspekcijos Sprendimas bus patalpintas portale Mano VMI ar Siame portale
prie duomeny ir kontakty nurodytu el. p. adresu juozas@valciukas.lt ar Pareiskéjos svetainéje
nurodytu el. p.

IS byloje esanciy dokumenty matyti, kad Pareiskéja Sprendimg gavo 2023-02-05,
Pareiskéja skunda Komisijai pateiké 2023-02-16. Sios aplinkybés patvirtina, kad Pareiskéja po to,
kai paaiskéjo, jog jos atzvilgiu yra priimtas gincijamas Sprendimas, émési aktyviy ir operatyviy
veiksmy, kuriuos biitina atlikti pagal teisés akty reikalavimus, norint apginti tikrai ar tariamai
paZeistas savo teises mokestiniy teisiniy santykiy srityje. Pareiskéja nepraleido MAJ 152 straipsnio
2 dalyje nustatyto 20 dieny termino nuo faktinio sprendimo jteikimo dienos.

Komisija, atsizvelgdama ] Siame gince nustatyty faktiniy aplinkybiy visuma, | tai, kad
duomeny, jog Pareiskéja bty akivaizdziai piktnaudziavusi jai suteiktomis teisémis, néra, | LVAT
formuojamg teismy praktika Sios kategorijos bylose, pagal kurig mokestinj gin¢g nagringjanti
institucija, pripazindama termino praleidimo priezastis svarbiomis, turi vadovautis protingumo ir
teisingumo kriterijais, visas atsiradusias dviprasmybes ir abejones vertinti mokes¢iy mokétojo
naudai, Komisija konstatuoja, kad nagrinéjamu atveju Pareiskéjos praSymas tenkintinas ir skundo
padavimo terminas Inspekcijos Sprendimui apskysti atnaujintinas.

Mokestiniy gin¢y komisija prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés, vadovaudamasi Mokes¢iy
administravimo jstatymo 152 straipsnio 3 dalimi,nusprendzia:



Tenkinti PareiSkéjos 2023-02-16 prasymg. Atnaujinti skundo padavimo terming
Valstybinés mokesciy inspekcijos prie Lietuvos Respublikos finansy ministerijos 2022-09-01
sprendimui Nr. 69-45 apskysti.

Pagal MAI 159 straipsnio 1, 3 ir 4 dalis mokes¢iy mokétojas, nesutinkantis su Mokestiniy
ginéy komisijos prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés sprendimu, turi teis¢ $j sprendima apskysti
Vilniaus apygardos administraciniam teismui (Zygimanty g. 2, 01102 Vilnius). Pagal MA]
159 straipsnio 2 dalj apskysti Mokestiniy gincy komisijos prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés
sprendima taip pat turi teis¢ centrinis mokesciy administratorius, taciau tik tuo atveju, kai centrinis
mokes¢iy administratorius ir Mokestiniy gincy komisija prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés,
spresdami mokestinj gin¢a (arba mokestinio ginco metu), skirtingai interpretavo jstatymy ar kito
teisés akto nuostatas. Skundas Vilniaus apygardos administraciniam teismui turi biiti paduodamas
ne véliau kaip per 20 dieny po Mokestiniy gin¢y komisijos prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés
sprendimo jteikimo dienos.

Komisijos pirmininkas Evaldas Raistenskis
Komisijos naré Vilma Vildzitinaité
Komisijos naré Rasa Stravinskaite

Komisijos naré Vilma Vildzitnaité

Komisijos narys Andrius Venius



