Sprendimo kategorija 2.1.4

MOKESTINIU GINCU KOMISIJA
PRIE LIETUVOS RESPUBLIKOS VYRIAUSYBES

SPRENDIMAS
DEL C. J. SKUNDO

2023 m. lapkricio d. Nr. S- (7-2023/165)
Vilnius

Mokestiniy gin¢y komisija prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés (toliau — Komisija),
Andriaus Veniaus ir Vilmos Vildzitinaités (praneséja), iSnagrinéjo C. J. (toliau — Pareiskéja)
2023-09-29 skundg dél Valstybinés mokesciy inspekcijos prie Lietuvos Respublikos finansy
ministerijos (toliau — Inspekcija, centrinis mokes¢iy administratorius) 2023-09-04 sprendimo
dél patikrinimo akto tvirtinimo Nr. (21.222Mr) (duomenys neskelbtini)222 (toliau —
Sprendimas). Pareiskéja bei Inspekcijos atstovés T. A. ir D. D. dalyvavo 2023-11-14 Komisijos
posédyje nuotoliniu budu.

Komisijanustaté:

Inspekcija atliko Pareiskéjos pridétinés vertés mokescio (toliau — PVM), gyventojy
pajamy mokescio (toliau — GPM), valstybinio socialinio draudimo jmoky (toliau —
VSD jmokos) ir privalomojo sveikatos draudimo jmoky (toliau — PSD jmokos) apskaiciavimo,
deklaravimo ir sumokéjimo teisingumo mokestinj patikrinimg ir surasé 2023-06-28 patikrinimo
akta Nr. (21.222 Mr) FR0680-212 (toliau — Patikrinimo aktas), kuriame, nustacius Lietuvos
Respublikos pridétinés vertés mokescio jstatymo (toliau — PVMI) 71 straipsnio 1 ir 2 daliy ir
92 straipsnio, Lietuvos Respublikos gyventojy pajamy mokescio jstatymo (toliau — GPMIJ)
25 straipsnio 1 dalies ir 27 straipsnio 1 dalies, Lietuvos Respublikos sveikatos draudimo
jstatymo (toliau — SDJ) 17 straipsnio 4 dalies 1 punkto ir Lietuvos Respublikos valstybinio
socialinio draudimo jstatymo (toliau — VSDI]) 5 straipsnio 2 dalies nuostaty pazeidimus,
papildomai apskaiciavo 7715 Eur PVM, 11640,99 Eur GPM, 10594,16 Eur VSD jmoky ir
4563,61 Eur PSD jmoky. Inspekcija Sprendimu minéta akta patvirtino ir apskaiciavo
papildomai 1596,68 Eur PVM delspinigiy ir 2270,03 Eur GPM delspinigiy bei skyré 3086 Eur
PVM baudg, 4656 Eur GPM baudg, 4238 Eur VSD jmoky baudg ir 1825 Eur PSD jmoky bauda.

Pareiskéja Komisijai pateiktame skunde teigia, kad Inspekcijos Sprendimas yra
nepagristas ir neteisétas, nes mokestinio patikrinimo metu Inspekcija nevertino jos
individualios veiklos islaidy, nors Inspekcija buvo informuota, kad dél asmeniniy priezas¢iy ir
kity asmeny neteiséty veiksmy visy pajamas ir iSlaidas patvirtinan¢iy dokumenty neturéjo
galimybés pateikti mokesciy administratoriaus nustatytais terminais.

Pareiskéjos teigimu, mokesCiy administratorius savo zinioje turé¢jo dokumentus,
patvirtinancius Pareiskéjos veiklos iSlaidy buvima, t. y. banko sgskaity iSrasus, i§ kuriy matyti
pasikartojantys mokéjimai (pvz., UAB ,,Print In“, UAB , Interneto vizija“, UAB ,.Svaros
pasaulis®, AB ,,Lietuvos radijo ir televizijos centras®, P. O. AS filialui, M. T. ir kt.). Be to,
Inspekcija netyré mokéjimy paskirties, nebuvo apklausti mokéjimus gave asmenys. Kadangi
individualios veiklos iSlaidy sumos nustatymas turi jtakos apmokestinamyjy pajamy



apskaicCiavimui, o i$laidos nustatytos nebuvo, todél visos Inspekcijos apskaiciuotos mokesciy
ir su jomis susij¢ moké¢jimai yra klaidingi.

Pareiskéja skunde nurodo, kad Inspekcija nepagrijstai apskaiciavo PVM. Pareiskéjos
nuomone, jeigu jai atsirado teis¢ sumokéti PVM, tai atsirado teis¢ ir susigrazinti PVM. Nurodo,
kad mokestinio gin¢o metu pateiks iSlaidas patvirtinancias sgskaitas, kuriy pagrindu PVM turi
biiti sugrazintas. PareiSkéja nurodo, kad Sprendime apie tai nepasisakyta, todél Sprendimas Sia
apimtimi yra neteisétas ir nepagristas.

Pareiskéja nurodo, kad, atsizvelgiant j tai, kad apmokestinamosios pajamos, nuo kuriy
apskaiCiuoti mokesciai, nustatytos klaidingai, todél baudos ir delspinigiai nuo neteisingai
apskai¢iuoty mokesé¢iy negaléjo biti apskaiiuoti. Sios sumos gali bati skai¢iuojamos tik
tiksliai nustacius apmokestinamasias pajamas ir, atitinkamai, mokétinus mokescius.

Pareiskéja pazymi, kad atsakomybé negali bti taikoma automatiskai, be kaltés, turi biti
nustatytos visos atsakomybés sglygos. Pasak Pareiskéjos, dél nustatyty pazeidimy jos kaltés
néra, pajamy deklaravimo metu pateikti duomenys buvo teisingi. Apie pajamy deklaracijy
neatitikimg suzinojo jau pradéjus mokestinj tyrimg. PaZeidimai padaryti dél kity asmeny
neteiséty veiksmy. Dél nurodyty aplinkybiy Pareiskéja praso panaikinti Inspekcijos Sprendima.

Inspekcija Sprendime nurodé:

Deél nustatyty pazeidimy:

Inspekcija nurodé, kad Pareiskéja 2019-2021 m. laikotarpiu buvo jregistravusi
individualig veikla pagal pazyma:

—2016-08-29 iki 2021-05-26 laikotarpiu — reklama, reklama ir rinkos tyrimas, reklamos
agentiry veikla;

— 2021-02-02 iki 2021-08-16 laikotarpiu — kultlirinis Svietimas, kitas, niekur kitur
nepriskirtas, §vietimas, sportinis ir rekreacinis Svietimas.

Taip pat nuo 2021-02-02 iki 2021-08-16 turé¢jo jsigijusi verslo liudijimg kvalifikacijos
tobulinimo ir papildomo mokymo veiklai.

Inspekcija nurodé, kad 2019-2020 m. laikotarpio metinése pajamy mokescio
deklaracijose Pareiskéja deklaravo individualios veiklos pajamas: 2019 m. — 271,12 Eur,
2020 m. —39273,85 Eur; leidziamy atskaitymy: 2019 m. — 1238,96 Eur, 2020 m. — 48862 Eur.
Pateiktoje 2021 m. laikotarpio metinéje pajamy mokesc¢io deklaracijoje individualios veiklos
pajamy ir pajamy pagal verslo liudijima nedeklaravo.

Inspekcija nurodé, kad Gyventojo individualios veiklos pajamy ir iSlaidy apskaitos
zurnalo bei pirminiy apskaitos dokumenty (sgskaitos fakttros ir kt.) bei informacijos ir
dokumenty, kuriy pagrindu fiziniai bei juridiniai asmenys j jos asmenines banko sgskaitas,
esancias AB Swedbank banke, AS V. D. Lietuvos skyrius, AB SEB banke, pervedé 2019 m. —
43183,39 Eur, 2020 m. — 85627,53 Eur piniginiy 1éSy sumas. Nors Pareisk¢jai buvo jteiktas
2023-01-17 Mokesciy administratoriaus nurodymas Nr. (21.222 Mr) FR0706-59 pateikti su Sia
aplinkybe susijusius dokumentus, PareiSkéja mokestiniam patikrinimui jy nepateiké, todeél
mokestinio patikrinimo metu vertinta Inspekcijos turima informacija.

Inspekcija pazyméjo, kad mokestinio patikrinimo metu, nustac¢ius 2019-2020 m.
PareiSkéjos | asmenines banko saskaitas gautas 128810,92 Eur pinigines 1éSas, kuriy mokéjimo
pavedimuose nurodyta ,,uz paslaugas®, ,teis¢ i domena*, ,,uz domeng“, ,,mokéjimas mobiligja
programéle ir pan., atsizvelgus | jos iregistruotg individualig veikla, i asmeny, pervedusiy
pinigines 1¢Sas, pateikta informacija, Pareiskéjai nepateikus vykdytos individualios veiklos
pajamy ir iSlaidy apskaitos zurnalo bei pirminiy apskaitos dokumenty, vadovaujantis GPM]
2 straipsnio 14 punktu ir 8 straipsnio 1 ir 2 dalimis, priskirtos PareiSkéjos vykdytos
individualios veiklos pajamoms. Konstatuota, kad Pareiskéjos individualios veiklos pajamos
sudaré: 2019 m. —43183,39 Eur, 2020 m. — 85627,53 Eur, t. y. prievolé deklaruoti visas gautas
individualios veiklos pajamas nejvykdyta.



Dél PVM

Inspekcija nurodé, kad vadovaujantis PVM] 3 straipsnio 1 dalimi, PareiSkéjos paslaugy
teikimas, vykdant individualig veikla, yra PVM objektas.

Mokestinio patikrinimo metu nustatyti PVM] 71 straipsnio 1 ir 2 daliy ir PVM]
92 straipsnio 1 ir 3 daliy nuostaty pazeidimai.

Inspekcija iSdést¢ PVMI 71 straipsnio 1 ir 2 daliy nuostatas, reglamentuojancias
prievolés registruotis PVM mokétoju ir skaiciuoti PVM salygas bei apmokestinamojo asmens
pareigg pateikti prasSymg jregistruoti jj PVM mokétoju bei skaiiuoti PVM bei PVM]
92 straipsnio 1 dalies nuostatas, apsprendZiancias apmokestinamojo asmens, nepateikusio
prasymo jregistruoti ji PVM mokétoju, pareigas.

Inspekcija nurode, kad Pareiskéjos bendra atlygio suma vykdant individualig veikla per
2019-2020 metus sudaré 128810,92 Eur ir pirma kartg vir§ijo 45000 Eur sumg 2020 m.
balandzio ménesj, todél, vadovaujantis PVMI 71 straipsnio 1 ir 2 daliy nuostatomis, Pareiskéja
privaléjo registruotis PVM mokétoju, skai¢iuoti PVM ir mokéti ji j biudzetg. Kadangi prievolé
nejvykdyta, vadovaujantis PVMI 92 straipsnio 1 ir 3 daliy nuostatomis, Pareiskéjai atsirado
prievolé teikti PVM mokétoju nejregistruoto asmens mokétino PVM apyskaitas (FR0608
forma). Pareiskéja, pazeisdama PVMI nuostatas, nepateiké PVM mokétoju nejregistruoto
asmens mokétino PVM apyskaity (FR0608 forma) uz 2020 m. balandzio, geguzés, birzelio,
liepos, rugpjucio, rugséjo, spalio, lapkri¢io, gruodZzio ménesius ir nedeklaravo 128810,92 Eur
pajamy.

Inspekcija, vadovaudamasi PVMI 123 str. 2, 3 dalimis, nuo nustatyty 2019-
2020 m. gauty individualios veiklos pajamy, pagal PVMI] 19 straipsnio 1 dalj taikant standartinj
PVM tarifa, papildomai apskaic¢iavo 7715 Eur PVM.

Dél GPM

Inspekcija nurodé, kad mokestinio patikrinimo metu nustatyti GPM] 25 straipsnio ir
27 straipsnio 1 dalies nuostaty pazeidimai. Inspekcija iSdést¢ GPM] 25 straipsnio ir
27 straipsnio 1 dalies nuostatas, reglamentuojanc¢ias pajamy mokes¢io nuo pajamy, pagal
mokes¢io mokejimo tvarka priskiriamy B klasés pajamoms, deklaravimo ir mokéjimo tvarka,
nuostatas,

Inspekcija nurodé, kad Pareiskéjos individualios pajamos 2019 m. sudare
43183,39 Eur, taciau pateiktoje pajamy mokescio deklaracijoje uz 2019 metus yra deklaruota
271,12 Eur individualios veiklos pajamy suma, 2020 m. sudaré¢ 85627,53 Eur, taciau pateiktoje
pajamy mokesc¢io deklaracijoje yra deklaruota 39273,85 Eur individualios veiklos pajamy
suma.

Kadangi apskaic¢iuota PVM mokes¢io suma néra PareiSkéjos pajamos, vadovaujantis
GPM] 2 straipsnio 14 dalies 4 punktu, nustatyta individualios veiklos pajamy suma sumazinta
PVM dydziu ir apskaiciuota, kad uz 2020 m. apmokestinama individualios veiklos pajamy
suma sudaro 77912,53 Eur.

Inspekcija pazyméjo, kad Pareiskéja, pajamy mokescio deklaracijose uz 2019 m. ir
2020 m. nurodydama neteisingas gauty individualios veiklos pajamy sumas, nedeklaruodama
gauty 81550,95 Eur individualios veiklos pajamy, pazeidé GPM] 25 straipsnio 1 dalies ir
27 straipsnio 1 dalies nuostatas.

Pareiskéjai 2019-2020 m. laikotarpio metinése pajamy deklaracijose deklaravus
vykdytos individualios veiklos iSlaidy sumas, atitinkamai 1238,96 Eur uz 2019 m. ir 48862 Eur
uz 2020 m., taciau mokestiniam patikrinimui nepateikus deklaruotas islaidas pagrindzianciy
dokumenty, mokestinio patikrinimo metu, vadovaujantis GPM] 18 straipsnio 8 dalies bei
12 dalies nuostatomis, leidziamais atskaitymais pripazinta iSlaidy suma lygi 30 proc. gauty
(uzdirbty) individualios veiklos pajamuy, t. y. 2019 m. — 12955,02 Eur, 2020 m. — 23373,76 Eur.

Atsizvelgus | Pareiskéjos 2019-2021 m. gautas su darbo santykiais susijusias pajamas,
vykdytos individualios veiklos pajamas, transporto priemoniy ir kito turto perleidimo pajamas,



pagal GPM] 6 straipsnio 1 dalj taikant 15 proc. pajamy mokescio tarifg, nuo nedeklaruoty gauty
81550,95 Eur individualios veiklos pajamy papildomai apskaiciuota 11640,99 Eur GPM.

Del VSD jmoky

Inspekcija nurodé, kad Pareiskéja 2019-2020 m. laikotarpiu deklaravo ne visas gautas
individualios veiklos pajamas, neapskaiciavo ir nesumokéjo VSD jmoky nuo visy gauty
individualios veiklos pajamy, tuo pazeidé VSD] 5 straipsnio 2 dalies nuostatas.

Inspekcija nurodé, kad vadovaujantis VSD] 5 straipsnio 2 dalimi, individualia veikla,
kaip ji apibrézta GPMI, uzsiimantys asmenys draudziami pensijy, ligos ir motinystés socialiniu
draudimu. Vadovaujantis VSD] 10 straipsnio 3 dalies 2 punktu, pajamas, nuo kuriy
skai¢iuojamos socialinio draudimo jmokos, sudaro 90 proc. individualios veiklos
apmokestinamyjy pajamy (neatémus PSD ir VSD jmoky), suma.

Inspekcija nurod¢, kad Valstybinio socialinio draudimo fondo valdybos Vilniaus
skyriaus duomenimis, Pareiskéja nuo 2019-07-01 priklauso asmenims, kurie automatiniu biidu
jtraukti | pensijy kaupima antrojoje pakopoje, todél VSD jmoky tarifas 2019-01-01 —
2019-06-30 laikotarpiu sudaré 12,52 proc., 2019-07-01 — 2019-12-31 laikotarpiu — 14,32 proc.,
2020 metais — 14,62 proc., 2021 metais — 14,92 proc. Pareiskéjos pateiktose pajamy mokescio
deklaracijose uz 2019-2020 m. VSD jmokos neapskai¢iuotos.

Inspekcija, jvertinusi Valstybinio socialinio draudimo fondo valdybos Vilniaus skyriaus
duomenis, kad Pareiskéja 2019-2021 metais VSD jmoky avansu neskai¢iavo ir nemokéjo, nuo
nustatyty nedeklaruoty 2019-2020 m. gauty 81550,95 Eur individualios veiklos pajamy,
papildomai apskai¢iavo 10594,16 Eur VSD imoky.

Del PSD jmoky

Inspekcija nurodé, kad Pareiskéja 2019-2020 m. laikotarpiu deklaravo ne visas gautas
individualios veiklos pajamas, neapskai¢iavo ir nesumokéjo PSD jmoky nuo visy gauty
individualios veiklos pajamy, tuo pazeidé SD] 17 straipsnio 4 dalies 1 punkto nuostatas.

Inspekcija, vadovaudamasi SD] 17 straipsnio 4 dalies nuostatomis, pazyméjo, kad
fiziniai asmenys, kurie vykdo individualig veiklg, moka 6,98 proc. dydzio PSD jmokas nuo
sumos, nuo kurios skai¢iuojamos socialinio draudimo jmokos, t. y. nuo 90 proc. individualios
veiklos apmokestinamyjy pajamy (neatétmus PSD ir VSD jmoky). Pareiskéjos pateiktose
pajamy mokescio deklaracijose uz 2019-2020 m. PSD jmokos neapskaiciuotos.

Inspekecija, jvertinusi Valstybinio socialinio draudimo fondo valdybos Vilniaus skyriaus
duomenis apie Pareiskéjai apskaiciuotas PSD jmoky sumas (uz 2019 m. — 464,88 Eur, uz
2020 m. — 508,44 Eur), nuo nustatyty nedeklaruoty 2019-2020 m. gauty 81550,95 Eur
individualios veiklos pajamy, papildomai apskaiciavo 4563,61 Eur PSD jmoky suma.

Del delspinigiy ir baudy apskaiciavimo

Inspekcija, remdamasi PVMI 123 straipsnio 1 dalies, GPMI 36 straipsnio
2 dalies, MA] 96 straipsnio 1 dalies 2 punkto, 97 straipsnio 2 dalies nuostatomis, nuo
nedeklaruoto ir nesumokeéto papildomai apskaiciuoto 7715 Eur PVM apskaic¢iavo 1596,68 Eur
PVM delspinigiy, nuo 11640,99 Eur GPM — 2270,03 Eur GPM delspinigiy.

Inspekcija, remdamasi MA] 139 straipsnio 1 dalies, 140 straipsnio 1 ir 2 daliy, PVM]
123 straipsnio 3 ir 4 daliy, GPM] 36 straipsnio 2 dalies, VSD] 19 straipsnio 2 dalies,
SD] 19 straipsnio 1 dalies nuostatomis, nustaciusi atsakomybe sunkinancig aplinkybe
(Pareiskéja patikrinimo metu nebendradarbiavo su mokesCiy administratoriumi), nuo
papildomai apskaic¢iuoto 7715 Eur PVM, 11640,99 Eur GPM, 10594,16 Eur VSD imoky ir
4563,61 Eur PSD jmoky skyré 40 proc. dydzio bauda. Inspekcija nurodé, kad uz pazeidimus,
kuriuos padaré Pareiskéja, jstatymai nenumato galimybeés neskirti baudos.

Komisijakonstatuoja:

Pareiskéjos skundas tenkintinas. Inspekcijos Sprendimas naikintinas ir Pareiskéjos
skundas perduotinas Inspekcijai nagrinéti i$ naujo.



Gincas tarp Pareiskéjos ir Inspekcijos kilo dél Inspekcijos Sprendimo, kuriuo nurodyta
PareiSkéjai sumokéti j biudzetg 7715 Eur PVM, 11640,99 Eur GPM, 10594,16 Eur VSD jmoky,
4563,61 Eur PSD jmoky, 1596,68 Eur PVM delspinigiy, 2270,03 Eur GPM delspinigiy,
3086 Eur PVM baudg, 4656 Eur GPM baudg, 4238 Eur VSD jmoky baudg ir 1825 Eur
PSD jmoky bauda.

Mokesciy administratorius nustaté, kad 2019-2020 m. Pareiskéja | jai priklausancias
banko saskaitas gavo 128810,92 Eur ,uz paslaugas®“, ,teis¢ i domeng“, ,uz domeng®,
»mokéjimas mobiligja programéle® ir pan. Inspekcija prasé Pareiskéjos pateikti Gyventojo
individualios veiklos pajamy ir i§laidy apskaitos Zurnalg bei pirminius apskaitos dokumentus
(saskaitas faktiiras ir kt.) (2022-12-15 PraneSimas apie mokestinj patikrinimg
Nr. (21.222 Mr) FR0663-238, 2023-01-17 Mokesciy administratoriaus nurodymas
Nr. (21.222 Mr) FR0706-59, 2023-05-18 Mokes¢iy administratoriaus nurodymas
Nr. (21.222 Mr) FR0706-743), taciau Pareiskéja Siy dokumenty nepateiké, todél mokesciy
administratorius, vadovaudamasis GPM] 2 straipsnio 14 punktu ir 8 straipsnio 1 ir 2 dalimis, j
PareiSkéjos asmenines banko saskaitas gautas pinigines 1éSas priskyré PareiSkéjos vykdytos
individualios veiklos pajamoms. Mokes¢iy administratorius, nustatgs, kad bendra atlygio suma
vykdant individualig veiklg per 2019-2020 m. sudaré 128810,92 Eur ir pirma kartg virSijo
45000 Eur suma 2020 m. balandzio mén., vadovaudamasis PVMI 71 straipsnio 1 dalies ir
2 dalies nuostatomis, konstatavo, kad Pareiskéja privaléjo registruotis PVM mokétoja,
skai¢iuoti PVM ir mokéti ji i biudzeta. Konstatuota, kad Pareiskéja, pazeisdama PVMI]
95 straipsnio 2 dalies nuostatas, nepateiké PVM apyskaity ir nedeklaravo PVM apmokestinamy
pajamy ir neapskai¢iavo PVM. Be to, paZeisdama SD] 17 straipsnio 4 dalies
1 punkto ir VSDI 5 straipsnio 2 dalies nuostatas, neapskai¢iavo ir nesumokéjo VSD ir
PSD jmoky.

Pareiskéja skunde Komisijai nurodo, kad mokesCiy administratorius nepagristai
nevertino PareiSkéjos patirty iSlaidy. Mokes¢iy administratorius buvo informuotas, kad dél
asmeniniy priezasciy ir kity asmeny neteiséty veiksmy visy pajamas ir iSlaidas patvirtinanciy
dokumenty neturéjo galimybés pateikti mokesCiy administratoriaus nustatytais terminais.
Mokesciy administratorius savo zinioje turéjo dokumentus, patvirtinancius Pareiskéjos veiklos
iSlaidy buvima, t. y. banko sgskaity iSraSus, i§ kuriy matyti pasikartojantys mokéjimai
(pvz., UAB ,,Print In“, UAB ,,Interneto vizija“, UAB ,.Svaros pasaulis®, AB ,,Lietuvos radijo
ir televizijos centras®, P. O. AS filialui, M. T. ir kt.), ta¢iau mokeéjimy paskirties netyré. Kadangi
individualios veiklos iSlaidy sumos nustatymas turi jtakos apmokestinamyjy pajamy
apskaicCiavimui, o i$laidos nustatytos nebuvo, todél visos Inspekcijos apskaiciuotos mokesciy
sumos ir su jomis susij¢ mokéjimai yra klaidingi.

Komisijos posédzio metu Pareiskéja nurodé, kad ji buvo (daznai biina) uZsienyje,
treCiosiose Salyse, daznai be elektronikos ir rySio priemoniy, taciau jai pavyko surinkti
papildomus jrodymus, pagrindziancius jos veiklos i§laidas ir Siuos dokumentus artimiausiu
metu Zada pateikti Komisijai. Pareiskéja praso panaikinti Inspekcijos Sprendimag ir grazinti
mokesC¢iy administratoriui jvertinti jos veiklos iSlaidas pagrindzianCius dokumentus bei
patikslinti apskaiciuotas mokesciy, jmoky bei su jomis susijusias sumas.

Komisija 2023-11-20 gavo siuntg (RE291461623LT) su Pareiskéjos pateiktais
dokumentais (originalais ir kopijomis) (ivairiy prekiy / paslaugy teikéjy Pareiskéjai kaip
pirkéjai / gavéjai iSrasytos sgskaitos—fakttros, PVM sgskaitos—fakttiros, apmokéjimo uz prekes
ar paslaugas dokumentai, banko iSraSai, kasos aparato kvitai ir kt.), taciau Sie dokumentai
nesusisteminti, nesunumeruoti, jy apyrasas Komisijai nepateiktas.

Komisija primena Pareiskéjai, kad teisés akty nustatyta tvarka tvarkyti apskaita, saugoti
apskaitos dokumentus ir registrus, taip pat kitus dokumentus, pateikti mokesciy
administratoriui visus patikrinimui atlikti reikiamus dokumentus, kompiuteriu tvarkomos
apskaitos duomenis bei kita informacijg yra tiesioginé Pareiskéjos pareiga (MA] 40 straipsnio
6 ir 8 punktai).



Komisija, remdamasi MA] 153 straipsnio 3 dalies nuostatomis ir jvertinusi Pareiskéjos
posédzio metu nurodytg aplinkybe, jog Pareiskéja didele laiko dalj praleidzia uzsienyje ir
papildomus jrodymus jai pavyko gauti jau po skundziamo Inspekcijos Sprendimo priémimo,
naujai pateiktus dokumentus priima ir prijungia prie bylos (reg. 2023-11-21 Nr. 4-2023/1047).

Komisija, atsizvelgdama j aukS¢iau nurodytas aplinkybes, pazymi, kad nagrinéjamo
mokestinio ginco esmé yra klausimas, susij¢s su jrodymy, patvirtinanciy Pareiskéjos patirtas
2019-2020 m. iSlaidas, vertinimu. PareiSkéjos pateikti dokumentai tiesiogiai jtakoja
apskaiciuoty mokesciy, imoky bei su jomis susijusiy sumy dydj ir tik pilnas visy aplinkybiy ir
dokumenty iStyrimas leidzia priimti teisétg ir teisingg sprendima.

Komisija pazymi, kad MAI 155 straipsnio 4 dalies 5 punktu Komisijai yra suteikta teisé
perduoti skundg centriniam mokesc¢iy administratoriui nagrinéti i§ naujo. Lietuvos Respublikos
administracinio teismo (toliau — LVAT) praktikoje (LVAT 2008-02-14 nutartis adm. byloje
Nr. A-438-163/2008, 2009-05-04 nutartis adm. byloje Nr. A-438-563/2009, 2011-11-14
sprendimas adm. byloje Nr. A-556-2765/2011) nuosekliai yra laikomasi pozicijos, kad
pagrindas mokestinj gin¢a grazinti mokes¢iy administratoriui vertinti pakartotinai (pakartotinai
nagrinéti skundg ar atlikti pakartotinj patikrinimg) yra tais atvejais, kai biitina naujai atlikti tam
tikrus mokesciy administratoriaus kompetencijai priskirtus objektyvius veiksmus, susijusius su
teisiskai reikSmingy aplinkybiy, kurios trukdo priimti teisétg ir pagrista sprendimg dél kilusio
mokestinio ginco, pasalinimu (pavyzdziui, i§ naujo pakartoti tam tikras administracines
procediiras, surinkti papildomy jrodymuy, iStirti nenagrinétas faktines aplinkybes, jrodymus ir
pan.). Siuo atveju Komisijai, kaip mokestinj gin¢a tarp mokes¢iy mokétojo ir centrinio
mokes¢iy administratoriaus nagrinéjanciai institucijai, jvertinus ir atsizvelgus | jai naujai
pateiktus jrodymus (PareiSkéjos veiklos iSlaidas pagrindzian¢ius dokumentus) centriniam
mokesc¢iy administratoriui bty uzkirsta galimybé savo turimomis priemonémis §iuos jrodymus
patikrinti, taip pat atsirasty pagrindas skirtingam faktiniy aplinkybiy interpretavimui
(LVAT 2005-02-15 nutartis adm. byloje Nr. A-11-180/2005, 2006-01-31 nutartis adm. byloje
Nr. A-8-738/2006), kas i$ esmés gali trukdyti priimti teiséta bei pagrista sprendima dél kilusio
ginco.

Komisija, atsizvelgdama | aptartas aplinkybes, konstatuoja, kad skundziamas
Inspekcijos Sprendimas naikintinas ir Pareiskéjos skundas perduotinas centriniam mokesc¢iy
administratoriui nagrinéti i$ naujo.

Pareiskéjos siunta RE291461623LT Komisijai pateikti dokumentai atskiru raStu bus
persiysti mokes¢iy administratoriui.

Mokestiniy gincy komisija prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés, vadovaudamasi Mokesciy
administravimo jstatymo 155 straipsnio 4 dalies 2 ir 5 punktais,nusprendzia:

Panaikinti Valstybinés mokesciy inspekcijos prie Lietuvos Respublikos finansy
ministerijos 2023-09-04 sprendima del patikrinimo akto tvirtinimo
Nr. (21.222Mr) (duomenys neskelbtini)222 ir Pareiskéjos skunda perduoti Valstybinei
mokesciy inspekcijai prie Lietuvos Respublikos finansy ministerijos nagrinéti i§ naujo.

Pagal Lietuvos Respublikos mokes¢iy administravimo jstatymo 159 straipsnio 1, 3 ir
4 dalis mokes¢iy mokétojas, nesutinkantis su Mokestiniy gin¢y komisijos prie Lietuvos
Respublikos Vyriausybés sprendimu, turi teis¢ §j sprendimag apskysti Vilniaus apygardos
administraciniam teismui (Zygimanty g. 2, 01102 Vilnius). Pagal Lietuvos Respublikos
mokes¢iy administravimo jstatymo 159 straipsnio 2 dalj apskysti Mokestiniy gin¢y komisijos
prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés sprendima taip pat turi teis¢ centrinis mokesciy
administratorius, taciau tik tuo atveju, kai centrinis mokesc¢iy administratorius ir Mokestiniy
gin¢y komisija prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés, spresdami mokestinj gincg (arba
mokestinio ginco metu), skirtingai interpretavo jstatymy ar kito teisés akto nuostatas. Skundas
Vilniaus apygardos administraciniam teismui turi biiti paduodamas ne véliau kaip per 20 dieny



po Mokestiniy gincy komisijos prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés sprendimo jteikimo
dienos.

Komisijos pirmininkas Evaldas Raistenskis
Komisijos naré¢ Jurgita Narkeviciute
Komisijos narys Andrius Venius

Komisijos naré Vilma Vildzitinaité



