Sprendimo kategorija 10.1.1

MOKESTINIU GINCU KOMISIJA )
PRIE LIETUVOS RESPUBLIKOS VYRIAUSYBES

. SPRENDIMAS
DEL UAB "D1" SKUNDO

2023 m. spalio d. Nr. S- (7-2023/138)
Vilnius

Mokestiniy gincy komisija prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés (toliau — Komisija),
Stravinskaités (pranes¢ja), Andriaus Veniaus, Vilmos VildZitnaités, iSnagrinéjo UAB "D1" (toliau
— Bendrov¢) 2023-05-23 skundg dél Aplinkos apsaugos departamento prie Lietuvos Respublikos
aplinkos ministerijos (toliau — Aplinkos apsaugos departamentas)
2023-05-04 sprendimo dél patikrinimo akto tvirtinimo Nr. AS-24 (toliau — Sprendimas,
skundziamas sprendimas) dalies panaikinimo. Bendrovés atstové C. F., Aplinkos apsaugos
departamento atstovas C. K. 2023-09-05 posédyje dalyvavo nuotoliniu biidu.

Komisijanustaté:

Bendrove 2023-05-23 skunde nurodo nesutinkanti su Aplinkos apsaugos departamento
Sprendimo dalimi, kuria Bendrovei apskai¢iuotas:

16 436 Eur mokestis uz aplinkos ter§ima (toliau — MUAT) uz metinj didziausios leistinos
tarsos (toliau — DLT) normatyva virsijusig tarsg 2018 m.;

34 834 Eur MUAT uz nedeklaruotg vienkartinio leistinos tar§os normatyvo, taikomo

kietosioms daleléms (toliau — KD (A), virsijima ir 1 059 Eur MUAT uZ metiniy anglies monoksido

v

e

IS viso Bendrovei apskaiciuotas 52 334 Eur MUAT uz virSnormatyvine tarSg i$ tarSos
Saltinio Nr. 001 (biokuro katilinés) per 2018-2020 m. laikotarpj.

Bendrové nurodo niekuomet sagmoningai ir tyc¢ia nesiekusi nuslépti bei neslépé tarSos i$
tarSos Saltinio Nr. 001, laikési Siam tarSos Saltiniui taikomy tarSos normatyvy, nustatyty teisés
aktuose. Bendrové, eksploatuodama biokuro katilg (tarSos Saltinj Nr. 001), laikési ISmetamy
tersaly i§ kurg deginanciy jrenginiy normy LAND 43-2013, patvirtinty Lietuvos Respublikos
aplinkos ministro (toliau — Aplinkos ministras) 2013-04-10 jsakymu Nr. D1-244 (toliau — LAND
43-2013), 2 priede nustatyty leistinos tarSos ribiniy verciy (normatyvy).

Skunde nurodoma, jog LAND 43-2013 nustatyti leistinos tarSos normatyvai yra skirti
uztikrinti aplinkos apsaugg ir visuomenés sveikatg, tad, jei vykdant veikla $iy normatyvy yra
laikomasi, neigiamas poveikis aplinkai ir visuomenei néra daromas. Atsizvelgiant i tai, daroma
iSvada, kad Bendrovés biokuro katilinés eksploatavimo veikla néra laikoma neleistinai aplinka
terSiancia ar aplinkai zalg darancia veikla, nes ja vykdant buvo laikomasi LAND 43-2013 nustatyty
normatyvy.

Be to, Bendrove¢, eksploatuodama biokuro katila vietoje mazutu kiirenamo Kkatilo,
faktiskai mazino aplinkos tar$g, nes naudojo aplinkai palankesnj kurg, kurio naudojimas yra
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skatinamas valstybés (Lietuvos Respublikos mokes¢io uz aplinkos ter§img jstatymo (toliau —
MUAT jstatymas) 5 straipsnio 4 dalis (redakcija, galiojusi iki 2021-01-01).

Bendrové skunde cituoja MaZareikSmiy pazeidimy aplinkos apsaugos ir gamtos istekliy
srityje kriterijy apraso, patvirtinto Aplinkos ministro 2015-04-20 jsakymu Nr. D1-322, 4 ir
13 punkty nuostatas, kurios, jos nuomone, taip pat patvirtina, kad Bendrovés veikla, kiirent katila
biokuru ir laikantis LAND 43-2013 nustatyty aplinkos oro uzterStumo normy (tar§os normatyvy),
kurie nebuvo laiku perkelti } Bendrovés TarSos integruotos prevencijos ir kontrolés leidimg (toliau
— TIPK leidimas), néra laikoma darancia neigiama poveikj aplinkai ar visuomenés sveikatai,
priesingai, ji yra priskirtina prie mazareikSmiy pazeidimy.

Auksciau aptartos aplinkybés ir teisés akty nuostatos, pasak skundo, suponuoja iSvada,
kad uz Bendrovés padaryta pazeidima, kuris aplinkosauginiu pozitiriu néra laikomas reikSmingu
— nedeklaruotg / netinkamai deklaruotg tarSa i stacionaraus tarSos Saltinio Nr. 001 (biokuro
katilinés), uz kurig taikoma mokescio lengvata pagal MUAT jstatymo 5 straipsnio 4 dalj (t. y.
atleidimas nuo mokescio uz tar$a), neproporcinga taikyti pacia griez€iausia sankcija, t. y. 50 karty
didesnj mokestj uz tar$a kietosiomis dalelémis (KD) ir 1,5 karto didesnj mokestj uz tar§g CO, NOx,
SO».

Skunde pazymima, kad Bendrové, jrengdama biokuro katila, laikési teisés akty
reikalavimy ir iniciavo 2015-06-10 TIPK leidimo Nr. T-P.6-4/2015 salygy pakeitimus (t. y. tarSos
normatyvy, susijusiy su biokuro katilo eksploatavimu, nustatymg TIPK leidime), taCiau dél
aplinkybiy, kurios susijusios ne tik su Bendrovés, bet ir su valstybés institucijy veiksmais, TIPK
leidimo salygy pakeitimas uztruko ilgiau nei 5 metus.

2015-06-10 Bendrovei iSduotame TIPK leidime, atsizvelgiant j tai, kad katilin¢je buvo
jrengti katilai, naudojantys mazutg, tarSos Saltiniui Nr. 001 (katiliné) buvo nustatyti metiniai ir
vienkartiniai DLT normatyvai, jvertinus mazuto deginimo metu iSsiskiriancius terSalus bei jy
kiekj. Taciau sickdama naudoti aplinkai palankesnj kurg, t. y. biokurg, Bendrové nusprendé tarSos
Saltinyje Nr. 001 (katilinéje) jrengti biokuru kiirenamg katilg, o mazuto katilg naudoti tik kaip
rezervinj.

Kaip patvirtina 2015-12-10 Galutiné atrankos iSvada dél gamybos pajégumy didinimo
(duomenys neskelbtini), poveikio aplinkai vertinimo Nr. (28.5)-A4-13774 (toliau — Atrankos
iSvada) naujo biokuro katilo jrengimas tarSos Saltinyje Nr. 001 buvo jvertintas Aplinkos apsaugos
agentiiros (toliau — Agentiira) atrankos dél poveikio aplinkai vertinimo procediiry metu. Siose
procediirose taip pat dalyvavo ir Panevézio regiono aplinkos apsaugos departamentas, kurio teises
ir pareigas po reorganizacijos perémé Aplinkos apsaugos departamentas. Taigi, nuo
2015 m. Aplinkos apsaugos departamentui buvo zinoma apie planuojama biokuro katilo jrengima
ir terSalus, kuriuos jis iSmes j aplinkos org.

Parengusi Gamybos ir pramonés paskirties pastato (katilinés) rekonstravimo, kuro
sandélio statybos (duomenys neskelbtini), projekta, taip pat atsizvelgdama j Atrankos iSvada,
Bendrové rekonstravo TIPK leidime nurodyta katiling (tarSos $altinis Nr. 001), kurioje buvo jrengti
mazutu kiirenami katilai, ir joje jrengé naujg, aplinkai palankesnj, biokuru kiirenamg katilg (3,25
MW).

D¢l pagal Atrankos iSvada jgyvendinamy veiklos pokyc¢iy 2016-06-08 buvo pradéta
Bendrovés TIPK leidimo salygy, jskaitant susijusiy su aplinko oro tarSa bei katilinés (tarSos
Saltinio Nr. 001) terSaly normatyvais dél naujo biokuro katilo jrengimo, pakeitimo procediira. I$
viso paraiska dél TIPK leidimo salygy pakeitimo buvo pateikta Agenttirai nagrinéti keturis kartus
—2016 m., 2017 m., 2020 m. (du kartus). Per visg §j laikotarpj vyko intensyvus susirasin¢jamas su
Agentiira, taciau dél Agentiiros specialisty kaitos paraiska buvo skiriama nagrinéti skirtingiems
asmenims, kurie turéjo vél i§ naujo gilintis j paraiska, vis atsirasdavo jvairiy naujy ar papildomy
klausimy ir pastaby dél teikiamy patikslinty paraisky (skundo 4 priedas).

Be to, TIPK leidimo salygy pakeitimo / patikslinimo procesg itin prailgino ir apsunkino
privalomy pagal Aplinkos oro tarSos Saltiniy ir i$ jy iSmetamy terSaly inventorizacijos ir ataskaity
teikimo taisykles, patvirtintas Aplinkos ministro 2002-06-27 jsakymu Nr. 340, aplinkos oro tarSos
Saltiniy ir i$ jy iSmetamy terSaly inventorizacijy atlikimas. Bendrové iki TIPK leidimo salygy
patikslinimo, t. y. 2021-12-27, atliko tris inventorizacijas ir jy ataskaitas suderino su Agentiira.
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Pastaryjy ataskaity duomenys (inventorizuoti terSaly kiekiai), tarp jy ir duomenys, susij¢ su
biokuro katilu (pirma karta inventorizuoti 2016 m.), kaskart turéjo buti perkeliami j patikslintas
paraiskas TIPK leidimui pakeisti.

Galiausiai, pra¢jus daugiau nei 5 metams, Agentiira 2021-12-27 priémé sprendimag dél
TIPK leidimo salygy patikslinimo, pagal kurj tarSos Saltiniui Nr. 001 TIPK leidime buvo atskirai
nustatyti normatyvai mazuto ir biokuro katilams.

Palyginus TIPK leidime nustatytus naujus normatyvus biokuro katilui (TIPK leidimo 7
lentel¢) bei LAND 43-2013 2 priedo lentele (iskaitant paaiskinimus, pateiktus po Sia lentele,
taikomus konkreciai biokurui), pasak skundo, matyti, kad j Bendrovés TIPK leidima tiesiog buvo
perkelti normatyvai, kurie yra taikomi pagal LAND 43-2013 2 priedg ir kuriy Bendrové nuo
biokuro katilo eksploatavimo pradzios iki TIPK leidimo salygy patikslinimo laikési. Taigi, TIPK
leidimo salygy patikslinimas tebuvo formalumas, kuris nepadaré jokios jtakos nei aplinkai, nei
Bendrovei ir jos vykdomos veiklos saglygoms (t. y. jy nei pagerino, nei jas pablogino) — Bendrové
laikési LAND 43-2013 nustatyty normatyvy iki TIPK leidimo salygy patikslinimo ir pratgsé jy
laikymasi, kai TIPK leidimo salygos buvo pakeistos, t. y. i jas buvo perkopijuoti LAND 43-2013
normatyvai.

Skunde pazymima, kad dél Sios situacijos ir Bendroveés veiksmy valstybé nepatyré Zalos,
nes jei Bendrovés TIPK leidimo salygos bty buvusios savalaikiai pakeistos, Bendrové iSvis
neblty turéjusi mokéti MUAT i$ tarSos Saltinio Nr. 001 naudojant biokura, nes jai taikoma
mokescio lengvata, numatyta MUAT jstatymo 5 straipsnio 4 dalyje.

Apibendrinant tai, kas auks$Ciau iSdéstyta, skunde pabréziama, kad Bendrove,
jsirengdama biokuro katila, laikési teisés akty reikalavimy, TIPK leidimo salygy keitimo /
tikslinimo, inventorizacijy atlikimo ir visy kity procediiry metu teiké institucijoms informacija
apie eksploatuojamg biokuro katilg, jo iSmetama tarSa, Sios tarSos specialiai neslépé ir neturéjo
tikslo nuslépti, taip pat ji neatliko jokiy neteiséty veiksmy, kad tycia iSvengty mokescio uz tarsg is
Sio tarSos Saltinio mokéjimo (pvz., nevedé apgaulingos apskaitos, neklastojo dokumenty ar pan.).
Aplinkos apsaugos departamentui nuo 2015 m. buvo (turéjo biti) Zinomos (Pagal TarSos
integruotos prevencijos ir kontrolés leidimy iSdavimo, pakeitimo ir galiojimo panaikinimo
taisykliy, patvirtinty Aplinkos ministro 2013-07-15 jsakymu Nr. D1-528 (toliau — TIPK taisyklés),
nuostatas (36 punktas, TIPK taisykliy redakcija nuo 2016-01-12 iki 2020-07-17), Aplinkos
apsaugos departamentas dalyvavo visose TIPK leidimo keitimo procediirose) visos auksciau
nurodytos aplinkybés, susijusios su Bendrovés TIPK leidimu bei jo salygy keitimu, jskaitant
inventorizacijy atlikimu ir biokuro katilo eksploatavimu, katilo iSmetamais tersalais, naudojant
biokurs.

Tai, kad Bendrové neslépé ir tyCia nesieké nuslépti tarSos i§ tarSos Saltinio
Nr. 001, iSmestos | aplinkos ora, naudojant biokurg, pagrindzia ir Bendrovés aplinkosauginiy
patikrinimy, kuriuos atliko Aplinkos apsaugos departamentas, duomenys. Bendrovés TIPK
leidimo salygy laikymosi iSpléstiniy patikrinimy 2018-2019 m. metu nebuvo nenustatyti TIPK
leidimo salygy pazeidimai, susij¢ su tarSos Saltinio Nr. 001 (katilin¢) eksploatavimu ir / ar
virSnormatyvine tarSa, kirenant katiling biokuru, nepaisant to, kad Aplinkos apsaugos
departamentas patikrinimy metu turéjo informacija apie inventorizacijos ataskaitas, prie jy
pridétus UAB "B1" laboratoriniy tyrimy protokolus, kuriais véliau rémési priimdamas skundziamag
sprendimg.

Apibendrinant tvirtinama, jog nors Bendrové 2018 ir 2019 m. nedeklaravo tarSos i$ tarSos
Saltinio Nr. 001 (katilin¢) deginant biokura, taip pat netinkamai deklaravo tar$a i$ Sio Saltinio
veiksmy, kurie pagal teismy praktika galéty buti laikomi tarSos slépimu (t. y. ji nevykde
apgaulingos apskaitos, neklastojo apskaitos dokumenty, netrukdé¢ mokes¢iy administratoriui atlikti
jstatyme nustatytas pareigas, prieSingai, su Aplinkos apsaugos departamentu bendradarbiavo ir
saziningai teiké visa patikrinimy metu prasSoma informacijg, Lietuvos vyriausiojo administracinio
teismo (toliau — LVAT 2020-05-27 nutartis adm. byloje Nr. eA-2163-662/2020).

Aplinkos apsaugos departamentas Sprendimu patvirtino, kad jo pareigtinés 2020-02-28
el. laiSkas yra klaidinan¢io pobudzio ir laikytinas klaidinanc¢ia konsultacija, dél kurios poveikio
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priemonés netaikomos (Lietuvos Respublikos mokesc¢iy administravimo jstatymo (toliau — MAJ])
141 straipsnio 1 dalies 4 punktas), taciau poveikio priemoniy netaiké tik uz 2020 m. laikotarpj,
nors, pasak Bendrovés, konsultacija aktuali ir 2018 bei 2019 m. laikotarpiams.

Skunde nurodoma, jog 2020-02-21 Aplinkos apsaugos departamento Panevézio valdybos
Kupiskio aplinkos apsaugos inspekcija atliko Bendrovés patikrinimg bei sura$¢ apzitiros aktg, o
Agentiiros Aplinkos tyrimy departamento Siaurés Lietuvos aplinkos tyrimy skyrius paémé tersaly
meéginius ir suras¢ 2020-02-25 tyrimy protokola Nr. P-110-2020-22/1. Aplinkos apsaugos
departamento Panevézio valdybos Kupiskio aplinkos apsaugos inspekcijos vyriausioji specialiste
2020-02-28 el. laisku, kurivo Bendrovei buvo atsiystas minétas 2020-02-25 protokolas, nurodé,
kad pagal protokola iSmetamy terSaly normatyvai néra virSijami, taigi, patvirtino, kad biokuro
katilui yra taikomi LAND 43-2013 nustatyti vienkartiniai tar§os normatyvai ir jie néra virSijami.

Bendrovés tvirtinimu, pastaroji klaidinga Aplinkos apsaugos departamento konsultacija
yra aktuali ne tik 2020 m., bet ir visiems ankstesniems mokestiniams laikotarpiams, nes Bendrovei,
kuri 2018 ir 2019 m. kurui naudodama biokurg laikési LAND 43-2013 nustatyty vienkartiniy
tarSos normatyvy (o ne vienkartiniy tarSos normatyvy, kurie pagal TIPK leidima taikomi mazutu
kiirenamam katilui), gavusi i§ Aplinkos apsaugos departamento konsultacija, pagal kurig
suprantama, jog jos eksploatuojamam biokuro katilui iSties taikomi LAND 43-2013 nustatyti
vienkartiniai tarSos normatyvai, nekilo mintis, kad 2018 ir 2019 m. visgi reikéjo deklaruoti
kiirenamam katilui.

Taigi, 2023-03-03 patikrinimo akte Nr. PA-637/2-2023 (toliau — Patikrinimo aktas) ir
Sprendime apskaiciuotas 34 834 Eur MUAT uz nedeklaruotg vienkartinio leistinos tarsos (kietyjy
dél ty paciy priezasciy (t. y. klaidingos konsultacijos), i kurias Aplinkos apsaugos departamentas
atsizvelge, priimdamas Sprendimg ir perskai¢iuodamas Patikrinimo akte apskaiciuota mokestj uz
2020 m.

Todél 2019 m., taip pat kaip ir 2020 m., mokestis uz tar$g kietosiomis dalelémis (KD) i§
biokuro katilinés galéjo biti skai¢iuojamas tik uz metiniy normatyvy nedeklaravimg ir virsijima,
o ne uz vienkartiniy normatyvy nedeklaravima ir virsijima. Atitinkamai, jis turéty biiti sumazintas
nuo 34 834 Eur MUAT uz nedeklaruota vienkartinio leistinos tarsos (kietyjy daleliy (KD (A)
normatyvo virs§ijima tarSos Saltinyje Nr. 001 iki 13 232 Eur MUAT uz nedeklaruota metinio tarSos
kietosiomis dalelémis normatyvo vir§ijima.

Skunde pazymima ir tai, kad Patikrinimo akte ir Sprendime MUAT padidintu tarifu uz
leistino vienkartinio normatyvo, taikomo KD, virsijima i§ biokuro katilo 2019 m. apskai¢iuotas
remiant ne Aplinkos apsaugos departamento atlikty laboratoriniy tyrimy rezultaty pagrindu, kaip
tai buvo daroma skai¢iuojant mokestj uz 2020 m., bet UAB "B1" atlikty stacionariy aplinkos oro
tarSos Saltiniy iSmetamy terSaly tyrimy rezultaty protokolais. UAB "B1" Bendrovés uzsakymu
atliko stacionariy aplinkos oro tarSos Saltiniy iSmetamy terSaly laboratorinius tyrimus, kurie buvo
reikalingi rengiant inventorizacijy ataskaitas. Aplinkos apsaugos departamentas vietoje to, kad
atlikty Bendrovés biokuro katilo (tarSo Saltinio Nr. 001) iSmetamy terSaly valstybinius
laboratorinius tyrimus, kurie reikalaujami atsizvelgiant j Lietuvos Respublikos aplinkos apsaugos
valstybinés kontrolés jstatymo 6-1 straipsnio, 12 straipsnio 1 dalies 1 punkto nuostatas, taip pat j
Mokescio uz aplinkos ter§img kontrolés tvarkos aprasSo, patvirtinto Aplinkos ministro 2009-04-23
jsakymu Nr. D1-213, priedo pastabg prie 1.1 lentelés, pasinaudojo UAB "B1" atlikty laboratoriniy
tyrimy rezultaty protokolais ir Siuos protokolus panaudojo prie§ Bendrove, apskai¢iuodamas
mokestj padidintu tarifu uz vienkartiniy normatyvy KD vir$ijimg 2019 m.

Pasak skundo, nei vienas teisés aktas nenustato Aplinkos apsaugos departamentui teisés,
inventorizacijos metu atlikty laboratoriniy tyrimy rezultaty duomenimis. Todél, remiantis
viesojoje teiséje taikomu imperatyviuoju teisinio reguliavimo metodu ,leidziama tik tai, kas
numatyta®, pareigiing veiksmai, apskaiciuojant mokestj padidintu tarifu pagal inventorizacijos
metu privataus subjekto atlikty laboratoriniy tyrimy duomenis, turéty biiti laikomi atliktais be
teisinio pagrindo.
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Sprendimu Bendrovei taikoma ekonominé sankcija — 50 karty didesnis mokestis uz tarSa
kietosiomis dalelémis (KD) ir 1,5 karto didesnis mokestis uz tar§g CO, NOy, SO,, Bendrovés
tvirtinimu, yra neproporcinga ir neteisinga. Bendrové skundo 7 psl. pateiktoje lenteléje
palyginimui pagal Patikrinimo akte ir Sprendime pateiktus duomenis apskaic¢iavo mokesc¢iy sumas
taikant padidintus ir jprastus tarifus.

Atsizvelgdama | visas auk$Ciau nurodytas aplinkybes, jskaitant fakta, kad valstybé
nepatyré zalos dél Bendrovés elgesio, taip pat jvertinusi lenteléje pateiktus skaiCiavimus,
Bendrové mano, kad neproporcinga ir neteisinga jai taikyti tokio dydzio sankcijas (ypac¢ 50 karty
didesnj mokestj uz tarSa kietosiomis dalelémis), kokios nurodytos Sprendime ir tokig savo
nuomong grindzia skunde cituojama Lietuvos teismy formuojama praktika (Lietuvos Respublikos
Konstitucinio Teismo 2000-12-06, 2001-10-02 nutarimai, LVAT 2020-05-27 nutartis adm. byloje
Nr. eA-2163-662/2020, 2022-06-01 nutartis adm. byloje Nr. eA-143-492/2022, 2021-11-17
nutartis adm. byloje Nr. eA-2019-602/2021).

Skunde nurodytos aplinkybés bei argumentai, pasak Bendrovés, pagrindzia, kad ji
samoningai tyCia nesieké konkretaus neteiséto rezultato — tarSos nuslépimo. Ji neklastojo
dokumenty, nevedé apgaulingos apskaitos, netrukdé Aplinkos apsaugos departamentui atlikti
patikrinimus. Priesingai, Bendrové laikési teisé aktuose nustatyty tarSos normatyvy, sieké pakeisti
TIPK leidimo salygas, teiké Agentiirai ir Aplinkos apsaugos departamentui visg informacija (pvz.,
inventorizacijos ataskaitas, prie jy pridedamus laboratoriniy tyrimy protokolus ir kt.), i§ kurios
buvo matyti biokuro katilo iSmetama tarSa. Taigi, Bendrovés elgesio modelis pagal teismy
praktikoje pateiktus iSaiSkinimus nesudaro pagrindo teigti, jog ji, be laiku neatliktos pareigos
deklaruoti tarSos kiekius, dar kazkaip kitaip tyCia ir sgmoningai slépé tarsg iS biokuro katilo.
Teismy praktika patvirtina, kad nagrinéjamu atveju, atsizvelgiant j padarytg pazeidima, jo masta,
aplinkybes, susijusias su Aplinkos apsaugos departamento ir Agentiiros elgesiu, Bendrovei
Sprendimu skirta sankcija turéty biiti sumazinta taip, kad ji atitikty proporcingumo ir teisingumo
kriterijus.

D¢l visy auksciau skunde nurodyty priezasCiy, atsizvelgiant j teismy praktika ir
vadovaujantis teisingumo, proporcingumo bei protingumo kriterijais, Bendrové mano, kad
egzistuoja pagrindas Patikrinimo akte ir Sprendime apskaiciuota 34 834 Eur MUAT uz
nedeklaruotg vienkartinio leistinos tarSos (kietyjy daleliy (KD (A) normatyvo virsijima tarSos
Saltinyje Nr. 001 (biokuro katilas) 2019 m. sumazinti, t. y. vietoje nurodyto mokescio taikyti
sumazinti Sprendimu Bendrovei numatyta sankcija, t. y. sumazinti 52 334 Eur mokestj, o jei bus
tenkintas auksc¢iau iSdéstytas praSymas — 30 732 Eur mokestj (52 334 — 34 834 + 13 232), kurie
apskaiciuoti 50 karty didesniu tarifu KD ir 1,5 karto didesniu tarifu CO, NOx, SO», atitinkamai,
iki 10 467 Eur arba iki 6 146 Eur.

Remdamasi tuo, kas i§déstyta, bei vadovaudamasi MAI 155 straipsnio 4 dalimi, Bendrové
praso pakeisti Sprendimg ir: vietoje 34 834 Eur MUAT uz nedeklaruotg vienkartinio leistinos
tarSos KD (A) normatyvo virsijimg tarSos Saltinyje Nr. 001 2019 m. taikyti 13 232 Eur MUAT uz
metinio tar$os kietosiomis dalelémis normatyvo virsijima, arba 80 proc. sumazinti mokescio suma,
apskaiciuotg pagal Sprendimga, taikant padidintus mokesc¢io uz aplinkos terSimg tarifus (t. y. 50
karty didesn;j tarifg KD ir 1,5 karto didesnj tarifg CO, NOy, SO2) uz tarSg i$ stacionaraus tarSos
Saltinio Nr. 001 (biokuro katilas) uz 2018-2020 m.

Aplinkos apsaugos departamentas Sprendimu pakeité Apskaitos ir mokesciy kontrolés
departamento PanevéZio apskaitos ir mokesciy kontrolés skyriaus Patikrinimo aktg, kuris buvo
surasytas patikrinus M. 1., UAB "DI1" filialg, ir Sprendimu nurodé¢ Bendrovei sumokéti
perskaiciuotg 52 555 Eur (vietoje Patikrinimo akte apskai¢iuoto 84 151 Eur) MUAT i stacionariy
tarSos Saltiniy.

Sprendime nurodoma, kad Bendrové 2018-2020 m. vykdé veikla (etilo alkoholio
gamyba), kurios vykdymui privalomas TIPK leidimas su nustatytais leistinos tarSos normatyvais.
Bendrovés vykdoma veikla (etilo alkoholio gamyba) atitinka TIPK taisykliy 1 priedo
4.1.2 papunktyje nurodytus kriterijus: ,,Organiniy cheminiy medziagy gamyba: deguonies turin¢iy
organiniy junginiy: alkoholio, aldehidy, ketony, karboksirtig§¢iy, esteriy ir esteriy misiniy, acetaty,
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eteriy, peroksidy, epoksidiniy dervy“. Bendrové turi iSduotg (turi prievolg jj turéti) TIPK leidima
su nustatytais leistinos tarSos normatyvais, bei atitinka MUAT jstatymo 4 straipsnio 1 dalyje
nustatytus kriterijus ir yra MUAT i$ stacionariy tarSos Saltiniy mokétoja.

Bendrové MUAT iS stacionariy tarSos $altiniy deklaracijas (toliau — Deklaracija FR0522)
uz 2018-2020 metus pateike laikantis MUAT jstatymo 7 straipsnio 2 dalyje nustatyty terminy,
atitinkamai 2019-01-31, 2020-01-31 ir 2021-02-15. Perzitréjus mokestiniy laikotarpiy
Deklaracijas FR0522 pastebéta, kad Bendrove, pildydama Deklaracijas FR0522, nesilaike
Mokescio uz aplinkos terSimg i§ stacionariy tarSos Saltiniy deklaracijos FR0522 formos pildymo
taisykliy, patvirtinty Valstybinés mokes¢iy inspekcijos prie Lietuvos Respublikos finansy
ministerijos virSininko ir Aplinkos ministro 2008-12-08 jsakymu Nr. VA-61 / DI1-658,
19.10 punkto reikalavimy (2018 ir 2019 mokestiniy laikotarpiy Deklaracijose FR0522).
Deklaracijose nurodyti tarSos Saltiniy numeriai nesutampa su TIPK leidime nurodytais tarSos
Saltiniy numeriais. Apibendrinami ir viena eilute deklaruojami i keliy skirtingy tarSos Saltiniy
iSmetami terSalai, pvz., i§ tarSos Saltiniy Nr. 006 ir 604 iSmetamas etanolis, kurio iSmestas kiekis
apibendrintas. Taip pat apibendrintas ir i$ visy tarSos Saltiniy iSmetamy kietyjy daleliy (C) kiekis.
Atitinkamai nurodomas ir apibendrintas leistinos tar§os normatyvas. Taip pat visi i§ technologinio
proceso iSmesti terSalai (tarSos Saltiniai Nr. 020; 021 ir kt.) deklaruoti priskiriant vieng bendra
tarSos Saltinio numerj, kuris neatitinka TIPK leidime nurodytos numeracijos. Sie nurodyti
trukumai yra tik 2018 ir 2019 m. Deklaracijose FR0522.

Perziuréjus ukio subjekto vykdomos apskaitos duomenis (ataskaitas bei skaiciavimus,
kuriy pagrindu parengtos ataskaitos), nustatyta, kad Bendrové 2018 ir 2019 m. neapskaité is tarSos
Saltinio Nr. 001 (katiliné) biokuro katilo iSmesto terSaly kiekio.

Toliau $ioje Komisijos sprendimo dalyje aptariamos tik Bendrovés skundziamy Aplinkos
apsaugos departamento Sprendimo daliy nuostatas.

MUAT 2018 metais

Dél neapskaityto tersaly kiekio is tarsos Saltinio Nr. 001 (katiliné)

Bendrove 2018 m. eksploatavo biokuro katiling, kurioje jrengtas biokuro garo katilas
HLS-5000 (3,25 MW galios). Bendrovés pateiktais duomenimis, 2018 m. sudegintas biokuro
kiekis — 5781,625 t / m.

Bendrove i§ biokuro katilo iSmestg terSaly kieki apskaité tik 2020 m. Pagal Bendrovés
taikyta terSaly iSmetimo metodikg patikrinimo metu buvo apskai¢iuotas ir 2018 m. i aplinka i$
tarSos Saltinio Nr. 001 (katiliné) biokuro katilo iSmestas terSaly kiekis. Bendrovés pasirinkta
skai¢iavimo metodika (Ivairiose gamybose susidariusiy ir iSmetamy j atmosfera tersaly jvertinimo
metodiky rinkinys. Leningradas, 1986) yra jtraukta | atmosfera iSmetamo terSaly kiekio
apskai¢iavimo metodiky sarasa (30 p.), kuris patvirtintas Aplinkos ministro 1999-12-13 jsakymu
Nr. 395.

Apskaiciuotas tersaly kiekis: anglies monoksido (A) (CO) — 58,01 t; azoto oksidy (A)
(NOx) — 4,7363 t; kietyjy daleliy (A) (KD (A) — 1,2026 t.

MUAT jstatymo 5 straipsnio 4 dalyje nurodyta, kad fiziniai ir juridiniai asmenys, pateike
biokuro sunaudojimg patvirtinan¢ius dokumentus, uz iSmetamg j atmosfera tarSos integruotos
prevencijos ir kontrolés leidime ar tarSos leidime nustatytg terSalo kiekj, susidarantj naudojant
biokurg, nuo MUAT i$ stacionariy tarSos Saltiniy atleidziami. TIPK leidime tarSos Saltiniui
Nr. 001 yra nustatytas leistinos tarSos normatyvas (Sis normatyvas taip pat taikomas ir mazutu
kiirenamam katilui, (A) grupés terSalai). Skai¢iuojant mokestj uz nuslépta ir nedeklaruota tarsg is
tarSos Saltinio mokestis taikant didesnj tarifg bus taikomas tik metinj leistinos tarSos normatyva
virsijusiam kiekiui. Metinio leistinos tarSos normatyvo nevirSijusiam kiekiui taikoma MUAT
istatymo 5 straipsnio 4 dalyje numatyta lengvata.

Aplinkos apsaugos departamentas Sprendimo 1 lentel¢je nurodo nuslépto ir nedeklaruoto
tersalo kiekius, iSmestus i$ tarSos Saltinio Nr. 001 (katilin¢), kuriam taikomas tarifo koeficientas
(mokestis didesniu tarifu): CO (A) — 49,835t/ m., NOx (A) -2,7243 t /m., KD (A) — 1,2026 t/ m
(Sis terSaly kiekis yra ne tik nuslépta (nedeklaruota), taciau ir metinj DLT normatyva virSijusi
tarsa).
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Pasak Sprendimo, Bendrovei apskaiciuotas mokestis taikant didesnj tarifg uz nusléptg ir
metinj DLT normatyva vir$ijusia tar$g is tarSos Saltinio Nr. 001 (katilin¢), nes Bendrové neapskaité
ir nuslépé (nedeklaravo) tarSos, iSmestos deginant biokurg iS tarSos Saltinio Nr. 001 (katiling), ir
teisés akty nustatyta tvarka nesumokéjo MUAT iS stacionariy tarSos Saltiniy. Bendrové teisés akty
nustatyta tvarka ir terminais nedeklaruodama (nuslépdama) tarSos i$ stacionariy tarSos Saltiniy,
pazeid¢ MUAT jstatymo 7 straipsnio 2 dalj ir 8 straipsnio 2 ir 3 dalies reikalavimus. Uz
nedeklaruotg (nuslépta) ir metinj DLT normatyva virsijusig tarSa mokestis taikant didesnj tarifag
skai¢iuojamas vadovaujantis MUAT jstatymo 9 straipsnio 4 dalies 1 punktu, Mokescio uz aplinkos
tersima i$ stacionariy tarSos Saltiniy apskai¢iavimo ir mokéjimo tvarkos apraso (toliau — Tvarkos
aprasas), patvirtinto Aplinkos ministro ir Lietuvos Respublikos finansy ministro 2008-07-09
jsakymu Nr. D1-370 / 1K-230, 14 punktu ir uz 2018 m. mokestinj laikotarpj yra 16 436 Eur
(apskaiciavimas pateiktas Patikrinimo akto 6 psl. esancioje 5 lentel¢je).

Deél vienkartinio leistinos tarsos normatyvo virsijimo tarsos Saltinyje Nr. 001 (katiliné)

2018-12-10 Stacionariy aplinkos oro tarSos Saltiniy iSmetamy terSaly tyrimy rezultaty
protokole Nr. 18-150 yra nustatyti i$ tarSos Saltinio Nr. 001 iSmetamy terSaly (KD (A) ir CO (A)
vienkartinio leistinos tarSos normatyvo virSijimai. Matavimai atlikti 2018-12-05, matavimus atliko
UAB ,,Ekomodelis®. Kito tais metais daryto iSmetamy terSaly matavimo i$ §io tarSos Saltinio néra,
tad leistinos tarSos vienkartinio normatyvo virSijimas tgsési iki mety pabaigos, t. y. iki
2018-12-31. Bendrové Siy leistinos tarSos normatyvo vir§ijimo metu iSmesty tersaly kiekio
nevertino, neapskaiciavo bei nedeklaravo. Bendrove, apskaic¢iuodama MUAT i$ stacionariy tarSos
Saltiniy, nesilaike Tvarkos apraSo 3 punkto nuostaty bei pazeidé MUAT jstatymo 8§ straipsnio 1-3
daliy reikalavimus.

Vadovaujantis Tvarkos apraSo 3 punktu, terSalo kiekis, iSmestas j atmosfera (aplinkos org)
virsijus vienkartinj leistinos tarSos normatyva per normatyvo virSijimo laikotarpj, apskai¢iuojamas:
faktinj per virsijimo laikotarpj i¥mestg dujy kiekj (Nm?) padauginus i§ faktinés terSalo koncentracijos
(mg / Nm®) arba, kai TIPK ir (ar) tarSos leidime vienkartinis leistinos tar§os normatyvas nustatytas
g /s, — faktinj per normatyvo virsijimo laikotarpj iSmestg terSalo kiekj g / s padauginus i$ laiko (s), per
kurj buvo virSytas terSalo normatyvas. CO (A) ir KD (A) kiekio skaiciavimas pateiktas Patikrinimo
akte (7 psl. esancioje 6 lenteléje).

Sprendime nurodoma, jog Tvarkos aprasas nereglamentuoja, kaip turi buti
apskai¢iuojamas mokestis uz tarSg jos virSijimo atveju i stacionaraus tarSos Saltinio, kai metinis
tersalo kiekis yra apskaitomas pagal sudegintg kuro kiekj metinio DLT normatyvo virsijimu, bei
tuo paCiu yra fiksuojamas virSijamas momentinis DLT normatyvas. Tvarkos apraSas
reglamentuoja tik atvejus, kai terSalo kiekis yra apskaitomas pagal matavimy duomenis.
Pakartotinio patikrinimo metu taikomas skaiciavimas tik uz vienos i§ normatyvy rasies virsijima,
uz t3, kuris didesnis. Mokétinas mokestis taikant didesnj tarifa uz nedeklaruota vienkartinio
DLT normatyva virSijantis terSalo kiekis yra didesnis, t. y. mokes¢io suma skai¢iuojama tik uz
vieng i$ jy.

MUAT 2019 metais

Dél neapskaityto ir nedeklaruoto tersaly kiekio is tarsos Saltinio Nr. 001 (katiliné)

Bendrové 2019 m. eksploatavo biokuro katiling. Bendrovés pateiktais duomenimis,
2019 m. sudegintas biokuro kiekis — 5340,4 t / m. Bendrové is biokuro katilo iSmesty tersaly kiekio
2019 m. neapskaité. Bendrovés iSmestas terSaly kiekis 2019 m. apskaiciuojamas taikant tg pacig
metodika, kaip ir skai¢iuojant tar§g 2018 m.

Apskaiciuotas iSmesty terSaly kiekis: CO (A) — 53,591 t, NOx (A) — 4,3749 t, KD (A)
—1,1108 t. Skai¢iuojant mokestj uz nuslépta ir nedeklaruota tar$g i$ tarSos Saltinio mokestis taikant
didesn; tarifa taikomas tik metinj DLT normatyva virSijusiam kiekiui. Metinio leistinos tarSos
normatyvo nevirsijusiam kiekiui tatkoma MUAT jstatymo 5 straipsnio 4 dalyje numatyta lengvata.

Aplinkos apsaugos departamentas Sprendimo 2 lenteléje (6 psl.) nurodo nuslépto ir
nedeklaruoto terSalo kiekius, iSmestus i§ tarSos Saltinio Nr. 001 (katilin¢), kuriam taikomas tarifo

koeficientas (mokestis didesniu tarifu): CO (A) — 43,152 t/ m., NOx (A) — 1,8059 t / m., KD (A)
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—0,9498 t / m (Sis terSaly kiekis yra ne tik nuslépta (nedeklaruota), tac¢iau ir metinj leistinos tarSos
normatyva virsijusi tarsa).

Bendrovei apskaiCiuotas mokestis taikant didesnj tarifg uz nuslépta ir metinj DLT
normatyva virsSijusig tarsg is tarSos Saltinio Nr. 001 (katilin¢), nes Bendrové neapskaité ir nuslépé
(nedeklaravo) tarSos, iSmestos deginant biokurg i$ tarSos Saltinio Nr. 001 (katiliné), ir teisés akty
nustatyta tvarka nesumokéjo MUAT iS stacionariy tarSos Saltiniy. Bendrové teisés akty nustatyta
tvarka ir terminais nedeklaruodama (nuslépdama) tarSg i§ stacionariy tarSos Saltiniy pazeidé
MUAT jstatymo 7 straipsnio 2 dalj ir 8 straipsnio 2 ir 3 dalies reikalavimus. Uz nedeklaruota
(nuslépta) ir metinj DLT normatyva virSijusia tar§g mokestis taikant didesnj tarifg skai¢iuojamas
vadovaujantis MUAT jstatymo 9 straipsnio 4 dalies 1 punktu ir Tvarkos apraSo 14 punktu ir uz
2019 m. yra 1 059 Eur. Mokestis uz metinio leistinos tarSos normatyvo virsijima neskai¢iuojamas,

Deél vienkartinio leistinos tarsos normatyvo virsijimo tarsos Saltinyje Nr. 001 (katiliné)

Bendrove dél leistinos tarSos normatyvy virsijimy i§ viso 2019 m. j aplinkg iSmeté ir
neapskaité: anglies monoksido (CO) (A) — 0,9325 t; azoto oksidy (NOx) (A) — 0,5939 t; kietyjy
daleliy KD (A) — 2,718 t. Bendrové $iy leistinos tarSos normatyvo vir§ijimo metu iSmesty tersaly
kiekio nevertino, neapskaiciavo bei nedeklaravo. Bendrové, apskaic¢iuodama MUAT i§ stacionariy
tarSos Saltiniy, nesilaiké Tvarkos apraso 3 punkto nuostaty bei pazeidé MUAT jstatymo
8 straipsnio 1-3 daliy reikalavimus.

Mokestis taikant didesnj tarifa uz CO ir NOx vienkartinio normatyvo virSijimus
neskaiciuojamas, nes metinio DLT normatyvo virsijimas yra didesnis, atitinkamai skaiciuojamas
ir taikomas mokestis uz pastarajj. MUAT yra skaiciuojamas tik uz vienkartinio DLT normatyvo
virsijimg KD (A) — 34 834 Eur.

MUAT 2020 metais

Dél vienkartinio leistinos tarsos normatyvo virsijimo tarsos Saltinyje Nr. 001 (katiliné)

Bendrové dél leistinos tarSos normatyvy virsijimy i§ viso 2020 m. j aplinkg iSmeté ir
neapskaité: anglies monoksido (CO) (A) — 6,0247 t; sieros dioksido (SO2) (A) — 0,9153 t; kietyjy
daleliy KD (A) — 3,9863 t.

Mokestis uz vienkartinio leistinos tarS§os normatyvo vir§ijimg CO neskaiciuojamas, nes
tersalo kiekis, virSijgs metinj normatyva mokestiniu laikotarpiu, yra didesnis. Bendrové Siy
leistinos tarSos normatyvo virSijimo metu iSmesty terSaly kiekio nevertino, neapskaiciavo bei
nedeklaravo. Bendrové, apskai¢iuodama MUAT i$ stacionariy tarSos Saltiniy, nesilaiké Tvarkos
apraso 3 punkto nuostaty bei pazeid¢ MUAT jstatymo 8 straipsnio 1-3 daliy reikalavimus.
Mokestis uz nedeklaruota vienkartiniy leistinos tarSos normatyvy virSijima i§ tarSos Saltinio
Nr. 001 (katiliné) — 31 601 Eur.

Aplinkos apsaugos departamentas Sprendime nurodo iSnagrinéjes Bendrovés 2023-03-04
pateiktas raSytines pastabas dél Patikrinimo akto bei jas pagrindZiancius jrodymus ir nusprendes
pakeisti Patikrinimo aktg.

Bendrové nurodo, kad Patikrinimo akte neteisingai apskaic¢iuotas MUAT uz 2020 m. bei
pateikia, jos nuomone, tai pagrindziancius dokumentus. Bendrové pateiké UAB ,,Ekomodelis*
2020-10-26 protokola Nr. 20-166, kuris Aplinkos apsaugos departamentui nebuvo pateiktas
ankstesnio patikrinimo metu ir surasant akta nebuvo zinomas. [vertinus §io protokolo duomenis,
Sprendime konstatuojama, kad leistinos tarSos normatyvo virsijimas CO truko nuo 2020-09-24 iki
2020-10-21, o ne iki mety pabaigos, kaip nurodyta Patikrinimo akte. Taciau nei leistinos tarSos
vienkartinj dyd;j virSijantis CO kiekis, nei mokestis neperskaic¢iuojamas, nes CO vienkartinio DLT
normatyvo virSijimo laikotarpio pasikeitimas neturi jokios jtakos mokes¢io dydziui. Patikrinimo
akte mokestis uz CO vienkartinio leistinos tarSos dydzio vir§ijimg nebuvo skai¢iuojamas.

Ivertinus tai, kad Bendrové yra deklaravusi metini CO DLT normatyva virSijusj dydj,
kuris yra didesnis uz momentinj DLT normatyvo vir$ijima, mokestis uz CO taikant padidinto tarifo
koeficienta 2020 m. nebuvo skaiCiuotas. Atitinkamai, $i Bendrovés pastaba, pasak Aplinkos
apsaugos departamento, nedaro jtakos Patikrinimo akte apskai¢iuotam mokescio dydziui.

Bendrove su pastabomis pateiké Aplinkos apsaugos departamento Panevézio valdybos

Kupiskio aplinkos apsaugos inspekcijos vyr. specialistés elektroninj laiska, kuriuo buvo persiystas
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2020-02-21 daryty tyrimy protokolas Nr. P-110-2020-22/1. Elektroniniame laiSke nurodoma:
,iunciu tyrimy protokolg, tilpot | normatyvus®. Bendrové pastabose nurodo, kad méginio
paémimo metu buvo kiirenamas mazutas, kurio deginimas nutrauktas 2020-02-26, o gavusi
Aplinkos apsaugos departamento kaip kontroliuojancios institucijos atstovo pranesima, kad

v

.......

vertés buvo lyginamos su TIPK leidimo 8 lenteléje ,,Leidziama tarSa j aplinkos ora esant
nejprastoms (neatitiktinéms) veiklos salygoms*.

Aplinkos apsaugos departamentas Sprendime nesutinka su Bendrovés nuomone dél
tyrimo protokolo ver¢iy lyginimo su TIPK 8 lentel¢je pateiktomis vertémis. Pazymi, kad Sioje
lenteléje nurodytos vertés taikomos 25 min. nuo kurg deginancio jrenginio paleidimo pradzios.
Siuo atveju mazutu kiirenamas katilas buvo pradétas eksploatuoti 2020-02-20, o tyrimai atlikti
2020-02-21, t. y. po paros nuo katilo eksploatacijos pradzios.

Taciau tuo paciu Aplinkos apsaugos departamentas pripazista, kad 2020-02-28 gautas
elektroninis laiskas yra klaidinan¢io pobtidzio ir laikytinas klaidinancia konsultacija.

Vadovaujantis Lietuvos Respublikos vieSojo administravimo jstatymo 32 straipsnio
2 dalimi, tkio subjektui poveikio priemonés uz netinkamg teisés akty vykdyma, kurj lémé
klaidinga konsultacija, netaikomos. AnalogiSka nuostata yra jtvirtinta ir MA] 141 straipsnio
1 dalies 4 punkte.

Tvarkos apraso 8 punkte nurodyta, kad j didZiausios leistinos momentinés ar paros
vidutinés koncentracijos (normatyvo) ir (ar) vienkartinés leistinos tarSos normatyvo vir§ijimo
perioda jskaitomas laikas nuo normatyvg virSijusio éminio paémimo dienos iki normatyva

t. y. nustatant normatyvo virSijimo perioda, vertinami rezultatai tik éminiy, paimty po 24 valandy
nuo éminio, kuriuo nustatytas normatyvo virsijimas, paémimo.
Pasak Aplinkos apsaugos departamento, vertinant $ig nuostata, net jei Bendrové nebiity

suklaidinta klaidinanc¢ios Aplinkos apsaugos departamento konsultacijos ir buty nedelsiant

wees

— 24 valandos).

Sprendimo 3 lenteléje (9 psl.) apskaiCiuojamas vienkartini DLT normatyva virSijes
terSalo kiekis: CO (A) — 0,0102 t; SO2 (A) — 0,0247 t; KD (A) — 0,0163 t. 4 lentel¢je
perskai¢iuojamas bendras 2020 m. vienkartinj DLT normatyva virsijes terSalo kiekis, pazymint,
neskaiciuojamas, nes tersalo kiekis, virSijes metinj normatyva mokestiniu laikotarpiu, yra didesnis.
5 lentel¢je apskaiciuojamas mokétinas mokestis taikant didesnj tarifa uz nedeklaruotg vienkartinio
leistinos tarSos normatyvo virSijimg SOz (A). 2020 m. mokestis uz nedeklaruotg vienkartiniy
leistinos tarSos normatyvy virsijima i§ tarSos Saltinio Nr. 001 (katilin¢) — 5 Eur.

Bendrové pastabose nurodo, kad ji neslépé tarSos i§ tarSos Saltinio Nr. 001 deginant
biokura. Aplinkos apsaugos departamentas su Siais Bendrovés teiginiais nesutinka. Bendrové
2018 ir 2019 m. i§ viso neapskaité ir nedeklaravo tarSos i§ tarSos Saltinio Nr. 001, kuri susidaré
deginant biokurg. Neapskaityta nei metinj, nei vienkartinj DLT normatyva virSijusi tarSa. Tik
2020 m. tarSa, susidaranti deginant biokurg tarSos Saltinyje Nr. 001, yra apskaityta ir deklaruota,
tame tarpe deklaruota ir metinj DLT normatyva virSijusi tarsa.

Kaip nurodyta Patikrinimo akte, MUAT jstatymo 5 straipsnio 4 dalyje nurodyta lengvata
gali buti taikoma tik leidime nustatyty leistinos tar§os normatyvy nevirsijusiai tarSai. | $ig nuostata
Aplinkos apsaugos departamentas atsizvelge ir mokescio uz iSmesta tar$g naudojant biokura, kuri
nevirsija TIPK leidime nustatyty normatyvy, neskaiciavo.

Aplinkos apsaugos departamentas Sprendime taip pat nesutinka su teiginiais, kad kura
deginanc¢iam jrenginiui turi biiti taikomos LAND 43-2013 normos. Bendrovei yra iSduotas TIPK
leidimas, todél veikla privalo buti vykdoma TIPK leidime nustatytomis saglygomis.
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Rasytinése pastabose Bendrové nurodo, kad néra pakankamy ir objektyviy pagrindy
mokesCiy sumy apskaiciavimui, nes naudojamos skirtingos kuro rtsys ir sitilo sudaryti susitarimag
deél mokescio dydzio.

Su §ia pastaba Aplinkos apsaugos departamentas nesutinka. Katiliné, kaip tarSos Saltinis
Nr. 001, susideda i§ dviejy atskiry kurg deginanciy jrenginiy (tersaly issiskyrimo $altiniy), TIPK
leidime Siems terSaly iSsiskyrimo Saltiniams nustatytas vienas bendras leistinos tar§Sos normatyvas.
Tad vertinant tarSos Saltinio darbo laika, nejtraukiamas tik tas laikotarpis, kai nei vienas i§ katily
nedirba, t. y. tarSos Saltinis nedirba visai. Taip pat pazymima, kad TIPK leidime Siam tarSos
Saltiniui nedetalizuojama kuro raisis, nenurodyti leistinos tarSos normatyvai atskiroms kuro rasims.
Tad sio patikrinimo metu Aplinkos apsaugos departamentas vadovaujasi TIPK leidimo salygomis
ir nepriklausomai nuo naudojamo kuro riiSies skaiciuoja j aplinkg iSmetama tarsa.

Mokestiniai susitarimai tarp mokes¢iy administratoriaus ir mokes¢iy mokétojo sudaromi
vadovaujantis MA] 71 straipsnio 1 dalimi. Aplinkos apsaugos departamentas, vykdydamas MUAT
kontrole, vadovaujantis MAI 16 straipsnio 1 ir 3 dalimis, negali taikyti Sios jstatymo 71 straipsnio
1 dalies nuostaty. Atlikdamas MUAT patikrinima, turi vadovautis MUAT jstatymu ir kitomis §j
mokest] ir jo kontrole reglamentuojanCiomis teisés normomis, kurios nenumato galimybes
Aplinkos apsaugos departamentui sudaryti susitarimus su mokes¢iy mokétojais dél mokescio
dydzio.

Rasytinése pastabose nurodoma, kad atlickant patikrinimg yra padaryti procediiriniai
pazeidimai, nepagrjstai pradétas pakartotinis patikrinimas. Aplinkos apsaugos departamentas su
Sia pastaba nesutinka, nes neplaninis patikrinimas atliktas pagal Aplinkos apsaugos departamento
2022-10-27 pavedima atlikti neplaninj patikrinima Nr. SPR1-2970, kuriame yra nurodytas teisinis
pagrindas neplaniniam patikrinimui bei suformuoti patikrinimo tikslai.

MAI 118 straipsnio 1 dalyje nurodytas apribojimas atlikti pakartotinj patikrinimg
taikomas tik tokiu atveju, jei dél to paties mokescio uz tg patj mokestinj laikotarpj buvo priimtas
atitinkamas mokes¢iy administratoriaus sprendimas. Siuo atveju néra MAJ 118 straipsnio 1 dalyje
nurodyty salygy, nes Aplinkos apsaugos departamento priimta sprendimg Komisija 2022-06-20
sprendimu Nr. S-88 (7-64/2022) panaikino, jpareigodama Aplinkos apsaugos departamenta
Bendrovés skunda nagrinéti i§ naujo. Pazymima, kad Aplinkos apsaugos departamentas neplaninio
patikrinimo metu vertino ta patj laikotarpj bei nekeité patikrinimo srities.

Komisijakonstatuoja:

Skundziama sprendimo dalis, kuria Bendrovei nurodytas sumokeéti 52 334 Eur MUAT i§
stacionariy tarSos Saltiniy, tvirtintina, Bendrovés 2023-05-23 skundas atmestinas.

Mokestinis gincas §ioje byloje yra kilgs dél Bendrovei papildomai apskaic¢iuoto taikant
didesnj tarifg 52 334 Eur MUAT i$ stacionariy tarSos Saltiniy Aplinkos apsaugos departamentui
konstatavus, kad Bendrovés tikrintuoju 2018-2020 m. laikotarpiu i$ tarSos Saltinio Nr. 001
(katilin¢) deginant biokurg iSmesta tarSa (CO (A), NOx (A), KD (A), SOz (A) virsijo metinius bei
vienkartinius leistinos tarSos normatyvus. Bendrové i§ tarSos Saltinio Nr. 001 (katilin¢) biokuro
katilo deginant biokurg iSmestos tarSos 2018 ir 2019 m. neapskaité bei nedeklaravo, o 2020 m.
nedeklaravo vienkartinj leistinos tarSos normatyvg virSijusios tarSos i§ Sio tarSos Saltinio ir Siais
savo veiksmais pazeidé MUAT jstatymo 7 straipsnio 2 dalies, 8 straipsnio 1-3 daliy nuostatas, dél
ko mokestinio patikrinimo metu, vadovaujantis MUAT jstatymo 9 straipsnio 4 dalies 1 punktu,
Tvarkos apraSo 3 ir 14 punktais, Bendrovei buvo apskaiciuotas MUAT i§ stacionariy Saltiniy
taikant didesnj tarifa (taikant MUAT jstatymo 1 priedélyje atskiriems terSalams nustatytus tarifus
bei 2 priedélyje nustatytus 1,5 ir 50 tarifo koeficientus, kuriy dydis priklauso nuo j aplinkos ora
iSmesto terSalo riiSies).

Ginco byloje nustatyta, kad Bendrové yra MUAT i stacionariy tarSos Saltiniy mokétoja,
turinti TIPK leidimg su jame nustatytais leistinos tarSos normatyvais. Bendrové gincui aktualiu
2018-2020 m. laikotarpiu, vadovaudamasi MUAT jstatymo 7 straipsnio 2 dalyje nustatytais
terminais, teiké Deklaracijas FR0522, taciau, kaip nustaté mokes¢iy administratorius mokestinio
patikrinimo metu, 2018 ir 2019 m. savo apskaitoje neapskaité i$ tarSos Saltinio Nr. 001 (katiliné)
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biokuro katilo iSmesto terSaly kiekio, atitinkamai pateiktose Deklaracijose FR0522 nedeklaravo i$
Sio tarSos Saltinio deginant biokurg iSmestos tarSos. Aplinkos apsaugos departamentas $ig
Bendrovés nedeklaruotg tarSg CO (A), NOx (A) ir KD (A) vertino kaip nuslépta bei nuo tarSos
dalies, virsijusios TIPK leidime nustatytus leistinos tarSos normatyvus, vadovaudamasis MUAT
jstatymo 9 straipsnio 4 dalies 1 punktu, apskai¢iavo MUAT is stacionariy tarSos Saltiniy taikant
didesnj tarifa. MUAT uz 2020 m. mokestinj laikotarpj Bendrovei apskaic¢iuotas uz nedeklaruota
biokuro katilo.

Pazymétina, jog skundziamas Aplinkos apsaugos departamento sprendimas buvo
priimtas atlikus pakartotinj Bendrovés MUAT 1§ stacionariy tarSos Saltiniy uz 2018-2020 m.
laikotarpj patikrinima, nes Komisija 2022-06-20 sprendimu Nr. S-88 (7-64/2022) panaikino
Aplinkos apsaugos departamento 2022-03-28 sprendimo dé¢l patikrinimo akto tvirtinimo
Nr. AS-46 dalj, kuria buvo nurodyta Bendrovei sumokéti i biudzeta 130 507 Eur MUAT i8
stacionariy tarSos Saltiniy, ir Bendrovés skunda perdavé Aplinkos apsaugos departamentui
nagrinéti i$ naujo. Komisijos 2022-06-20 priimto sprendimo Nr. S-88 (7-66/2022) neskundé¢ nei
viena i§ mokestinio ginco Saliy, tod¢l jis tapo vykdytinu (MAI 158 straipsnio 1 dalis). Komisija
priimtame sprendime, jvertinusi Aplinkos apsaugos departamento 2022-03-28 sprendimo dalies
pagristuma ir teisétumg mokesCiy bazés dydzio apskaiCiavimo aspektu, padaré iSvada, jog
Bendrovés deginant ta patj biokuro kiekj j aplinkos org iSmesty tersaly kiekis, panaudojus du
skirtingus iSmesty terSaly kiekio skaiCiavimo budus (skaiciuojant metinio DLT normatyvo bei
vienkartinio leistinos tar§os normatyvo virSijimus), mokes¢iy administratoriaus sprendime buvo
matematiskai padvigubintas bei uz to paties biokuro kiekio sunaudojimo deginant metu iSmestus
terSaly kiekius MUAT padidintu tarifu Bendrovei buvo apskaiciuotas du kartus. Ivertinusi Tvarkos
apraso nuostatas, Komisija minétame sprendime nurodé, jog apskaiciuojant Bendrovei MUAT
taikant didesnj tarifg uz i$ tarSos Saltinio Nr. 001 (katiliné) iSmesty tersaly kiekius, mokesciy
administratorius tur¢jo vertinti, kuris i§ normatyvus virsijanciy tersaly kiekiy (Qunp ar Qnt) buvo
didesnis, bei atsizvelges i tai, apskaiciuoti MUAT taikant didesnj tarifg pasirinkus vieng i§ Tvarkos
apraso 4 punkte nurodyty formuliy arba uz vienkartinio leistinos tar§os normatyvo, arba uz metinio
DLT normatyvo virsijima, priklausomai nuo to, kuriuo atveju yra apskaiciuotas didesnis iSmesto
tersalo kiekis.

I§ Patikrinimo akto turinio matyti, jog mokes¢iy administratorius pakartotinio Bendrovés
mokestinio patikrinimo metu nurodé, jog Tvarkos apraSas nereglamentuoja, kaip turi biti
apskai¢iuojamas mokestis uz tarSg jos virSijimo atveju i stacionaraus tarSos Saltinio, kai metinis
tersalo kiekis yra apskaitomas pagal sudeginta kuro kiekj metinio DLT normatyvo virSijimu bei
tuo paCiu yra fiksuojamas virSijamas momentinis DLT normatyvas. Tvarkos apraSas
reglamentuoja tik atvejus, kai terSalo kiekis yra apskaitomas pagal matavimy duomenis. Taigi,
mokesCiy administratorius, atsizvelges j Komisijos nurodytus jo priimto sprendimo trikumus,
pakartotinio patikrinimo metu skaic¢iavo Bendrovei MUAT taikant didesnj tarifg tik uz vienos i$
normatyvy riiSies (arba uz metinio DLT normatyvo, arba uz vienkartinio leistinos tarSos
normatyvo) vir§ijima, priklausomai nuo to, kuri tarsa, vir§ijusi normatyvus, buvo didesné.

Is Bendrovés skundo Komisijai turinio bei jos atstovés mokestinio gino nagrinéjimo
Komisijos posédyje metu i§déstytos pozicijos sprestina, jog Siame mokestinio ginco nagrinéjimo
etape Bendrové nesutinka su jai papildomai apskaiciuotu MUAT padidintu tarifu dél apskaiciuoto
mokescio dydZio neproporcingumo bei neteisingumo. Pasak Bendrovés, jos padarytas pazeidimas
aplinkosauginiu pozitiriu yra mazareikSmis, be to, tarSai, iSmetamai i§ biokuro katilinés, taikoma
mokescio lengvata pagal MUAT jstatymo 5 straipsnio 4 dalj. Bendrové buvo jsitikusi, jog biokuro
katilui taikomi normatyvai, nustatyti LAND 43-2013, Siy normatyvy ji laikési bei jie buvo perkelti
1 patikslintg TIPK leidima. Atsizvelgdama j tai, kad mokestinio ginco ribas apsprendzia konkretiis
mokes¢iy mokétojo iSdéstyti argumentai ir pareiksti reikalavimai, Komisija Siame sprendime
vertins skundziamos sprendimo dalies pagristuma Bendrovés skunde apibréztose mokestinio ginco
ribose.

Nesutiktina su Bendrovés skunde déstoma pozicija, jog remiantis skunde pacituotomis
MazareikSmiy pazeidimy aplinkos apsaugos ir gamtos istekliy srityje kriterijy apraSo, patvirtinto
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Aplinkos ministro 2015-04-20 jsakymu Nr. D1-322, 4 ir 13 punkty nuostatomis, jos padarytas
pazeidimas néra laikomas darancia neigiama poveikj aplinkai ar visuomenés sveikatai veikla ir jis
yra priskirtinas prie mazareikSmiy pazeidimy, uz kurj poveikio priemonés iikio subjektams
netaikomas. I$ nurodytojo teisés akto turinio matyti, jog Bendrové savo isvada dél pazeidimo
mazareikSmiSkumo daro pacituodama porg i$ bendro Sio teisés akto konteksto iSimty teisés normy.
Tuo tarpu sisteminé $io teisés akto analizé tokig Bendrovés pozicijg paneigia, nes, visy pirma,
pagal MazareikSmiy pazeidimy aplinkos apsaugos ir gamtos iStekliy srityje kriterijy apraso 9.1
papunktj pazeidimas negali biti priskiriamas prie mazareikSmio, jei virSijama i stacionaraus oro
tarSos Saltinio iSmetamo terSalo ribiné verté, taikoma pagal teisés akta, kuris pagal Europos
Sajungos reikalavimus reglamentuoja terSaly ribines iSmetimo vertes i$ dideliy kura deginanciy
jrenginiy, vidutiniy kurg deginanciy jrenginiy, atlieky deginimo jrenginiy ir organinius tirpiklius
naudojanciy jrenginiy, zmoniy palaiky kremavimo jrenginiy <...>, ir (ar) aplinkos oro uzterStumo
norma. Antra, tam, kad pazeidimas biity priskiriamas prie mazareik§mio, jis turi atitikti visus
nurodytojo apraso 11 punkte nurodytus kriterijus: fikio subjektas pripazjsta, kad jis padaré
pazeidima, bendradarbiavo su pareigiinu, padéjo pazeidimg isaiskinti ir, jeigu tikio subjekto veikla
reglamentuojanciuose teisés aktuose nustatyta prievolé tikio subjektams informuoti ar pranesti
apie teisés akte nustatyty reikalavimy nesilaikyma, informavo Aplinkos apsaugos departamentg
apie padarytg pazeidimg ir émési veiksmy jj pasalinti (11.1 papunktis); paZeidimas pasalinamas
patikrinimo metu patikrinimg atliekancio pareigiino akivaizdoje arba per raSytiniame nurodyme
nustatytg terming, arba patikrinimo metu nustatytas pazeidimas jau iki patikrinimo buvo nutrauktas
ar pasalintas (11.2 papunktis); paZeidimas nesukeélé Zalos aplinkai arba Zala aplinkai yra
mazareikSmé, t. y. nevirSija Lietuvos Respublikos aplinkos ministro jsakymu patvirtinto
mazareikSmés zalos iSieskojimo i$laidy dydzio (11.3 papunktis).

Ginco byloje nustatyta, kad Bendrové veiklg vykdé pagal Agenttiros iSduotg 2015-06-10
TIPK leidimg Nr. T-P.6-4/2015, kuriame tarSos Saltiniui Nr. 001 — katilinei buvo nustatyti
leidziamy iSmesti j aplinkos org terSaly metiniai DLT ir vienkartiniai leistinos tarSos normatyvai.
Kaip nurodo Bendrové skunde Komisijai, atsizvelgiant j tai, kad tuo metu Bendrové tarSos
Saltinyje Nr. 001 naudojo mazutu kiirenamg katilg, normatyvai TIPK leidime buvo nustatyti
jvertinus mazuto deginimo metu i$siskiriancius tersalus ir jy kiekius. Bendrovei nusprendus tarSos
Saltinyje Nr. 001 (katilingje) jrengti biokuru kiirenama katila, o mazuto katila naudoti kaip
rezervinj ir rekonstravus TIPK leidime nurodyta katiling (jrengus joje biokuru kiirenama 3,25 MW
galios katilg), Bendrové dar 2016-06-08 pradéjo jos turimo TIPK leidimo salygy, taip pat ir
susijusiy su aplinkos oro tarSa bei katilinés (tarSos Saltinio Nr. 001) terSaly normatyvais dél naujo
biokuro katilo jrengimo, pakeitimo procediira, kuri dél Bendrovés skunde nurodomy priezasc¢iy
uztruko ilgiau kaip 5 m. Agentiira tik 2021-12-27 priémé sprendimag Nr. (30.1)-A4E-15204 d¢l AB
, D1 Obeliy spirito varyklos TIPK leidimo Nr. T-P.6-4/2015 salygy perzitréjimo ir patikslinimo,
kuriame tarSos $altiniui Nr. 001 buvo atskirai nustatyti normatyvai mazutu ir biokuru kirenamiems
katilams. Pasak Bendrovés, eksploatuodama biokuro katilg nuo jo eksploatavimo pradzios iki
TIPK leidimo salygy patikslinimo, ji pagristai laikési LAND 43-2013 2 priede nustatyty leistiny
terSaly ribiniy verciy (normatyvy), kurios ir buvo perkeltos j Bendrovés TIPK leidima. Taigi,
Bendrovés nuomone, TIPK leidimo salygy patikslinimas tebuvo formalumas, nepadares jokios
jtakos aplinkai, Bendrovei, jos vykdomos veiklos salygoms (jy nei pagerino, nei jas pablogino).

Pagal MUAT jstatymo 4 straipsnio 1 dalj MUAT 1§ stacionariy tarSos Saltiniy moka
aplinkg terSiantys fiziniai ir juridiniai asmenys, kurie Vyriausybés ar jos jgalioty institucijy
nustatyta tvarka privalo turéti TIPK leidima arba tarSos leidima, kuriuose nustatyti terSaly
iSmetimo j aplinka normatyvai. Pagal MUAT jstatymo 8 straipsnio 1 ir 2 dalis fiziniai ir juridiniai
asmenys, kurie pagal §j jstatyma privalo mokéti MUAT, Vyriausybés ar jos jgalioty institucijy
nustatyta tvarka tvarko terSaly iSmetimo j aplinka, sgvartyne pasSalinty atlieky, apmokestinamyjy
gaminiy ir pripildytos gaminiy apmokestinamosios pakuotés apskaita, MUAT apskaiciuojamas ir
mokamas Vyriausybés ar jos jgalioty institucijy nustatyta tvarka. Pagal §io straipsnio 3 dali MUAT
i§ stacionariy tarSos Saltiniy mokamas uZ faktiSkai per mokestinj laikotarpj iSmesta | aplinka
tersaly kiekj. MUAT jstatymo 8 straipsnio 6 dalis nurodo, jog MUAT mokétojas yra atsakingas uz
tersaly iSmetimo j aplinkg <...> apskaitos tvarkymga ir mokescio uz aplinkos terS§ima deklaracijoje
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pateiktus duomenis. O pagal MUAT jstatymo 9 straipsnio 3 dalj uz iSmestg iS stacionariy tar$os
Saltiniy normatyvus virsijantj terSaly kiekj ar nuslépta terSaly <...> kieki MUAT mokamas taikant
didesnj tarifsg. MUAT taikant didesnj tarifg apskaiciuojamas: normatyvus virsijantj ir (ar) nuslépta
terSaly kiekj, iSmestg i$ stacionariy tarSos Saltiniy, dauginant i$ MUAT iS stacionariy tarSos Saltiniy
tarifo, pateikto Sio jstatymo 1 priedélyje, ir i§ MUAT i§ stacionariy tarSos Saltiniy tarifo
koeficiento, nurodyto Sio jstatymo 2 priedélyje (MUAT jstatymo 9 straipsnio 4 dalies 1 punktas).

IS pacituoto teisinio reglamentavimo yra akivaizdu, jog MUAT i$ stacionariy tarSos
Saltiniy mokétojas privalo eksploatuoti terSalus j aplinkos org iSmetantj jrenginj (ginco atveju
biokuro katilg) tik turédamas iSduotg TIPK leidima, kuriame nustatyti terSaly iSmetimo j aplinka
normatyvai, MUAT i$ stacionariy tarSos Saltiniy sumokéti uz visg per mokestinj laikotarpj
faktiskai j aplinka iSmestg terSaly kiekj, o mokes¢iy mokétojui neapskaicius ir nedeklaravus viso
faktiSkai i$ tarSos Saltinio iSmestos tarSos kiekio, jis apmokestinamas MUAT taikant didesnj tarifa.

Kaip jau minéta, gincui aktualiu 2018-2020 m. laikotarpiu Bendrové tarSos Saltinyje
Nr. 001 (katiliné) eksploatavo ne tik mazutu kiirenamga katila, kuriam, Bendrovés teigimu, TIPK
leidime buvo nustatyti tarSos normatyvai, taciau ir biokuro garo katila HLS-5000 (3,25 MW
galios), 1§ kurio iSmetamiems terSalams TIPK leidime nebuvo nustatyti tarSos normatyvai bei i$
kurio iSmesty terSaly Bendrové 2018 ir 2019 m. neapskaité. Pagal TIPK taisykliy 10 punkta veiklos
vykdytojai, eksploatuojantys Taisyklése apibréztus jrenginius (tai stacionarus technikos objektas,
kuriame vykdoma vienos ar keliy Taisykliy 1 priede iSvardyty rusiy veikla ir kita toje pacioje
vietoje vykdoma tiesiogiai techniskai su minétame priede nurodyta veikla susijusi veikla, kuri gali
sukelti terSaly iSmetimga ir tarSg), jskaitant kurg deginancius jrenginius, <...> privalo turéti leidimg,
kuris gali buti iSduodamas vienam jrenginiui ar jo daliai arba keliems to paties veiklos vykdytojo
jrenginiams ar jy dalims, esantiems toje pacioje vietoje (11 punktas). Paraiska leidimui gauti ar
pakeisti teikiama Agentirai, kuri i§duoda, keicia leidima, naikina jo galiojimg, perziiiri leidimo
salygas. Leidimo salygy laikymosi kontrole, iSskyrus triuk§mo ir kvapy sklidimo kontrole, vykdo
Aplinkos apsaugos departamentas (12 ir 13 punktas). Pagal TIPK taisykliy 30 punkta veiklos
vykdytojas leidimg naujam jrenginiui eksploatuoti privalo gauti iki jrenginio eksploatavimo
pradzios. Esant jrenginio pakeitimui, kuris saglygoja kitokias leidimo salygas, negu buvo nustatytos
leidime, leidimas turi biiti pakeiiamas iki pakeitimo jrenginyje jdiegimo. Leidimo salygose turi
biiti nustatyta Taisykliy 3 priede iSvardinty iSmetamyjy / iSleidziamy tersaly ir kity terSaly, kurie
gali buti dideliais kiekiais iSmetami / iSleidziami i§ jrenginio, ribinés vertés, nustatytos
atsizvelgiant | terSaly savybes ir tikimybe, kad jie i§ vienos terpés pateks j kitg (65.1 papunktis). IS
iSdéstytyjy TIPK taisykliy nuostaty darytina i§vada, jog prievolé laikytis teisés akty reikalavimy,
laiku jvertinti savo vykdomos veiklos atitiktj tam tikriems kriterijams, pagal kuriuos bendrové gali
vykdyti veiklg tik gavusi leidima Siai veiklai, tenka Sios veiklos vykdytojai, ginco atveju biitent
Bendrovei. Todél ginco atveju Bendrové iki biokuro katilo eksploatavimo pradzios privaléjo gauti
leidima (patikslinti jo salygas) Siam jrenginiui eksploatuoti, tuo tarpu Bendrovés skunde
akcentuojamos aplinkybés, dél kuriy, jos nuomone, leidimas laiku nebuvo gautas (patikslintas)
neeliminuoja jos atsakomybés dél netinkamo imperatyviy MUAT jstatymo bei TIPK taisykliy
reikalavimy vykdymo.

Bendrové akcentuoja, jog eksploatuodama biokuro katilg nuo jo eksploatavimo pradzios
iki TIPK leidimo salygy patikslinimo, ji pagrijstai laikési LAND 43-2013 2 priede nustatyty leistiny
terSaly ribiniy verciy (normatyvy), kurios ir buvo perkeltos j Bendrovés TIPK leidima. Taciau,
kaip teisingai pazymeéjo Aplinkos apsaugos departamento atstovas skundo nagrin¢jimo Komisijos
posédyje metu, Gikio subjektui taikomi ne LAND 43-2013, tac¢iau butent TIPK leidime nurodytos
leistinos iSmesti tarSos normos. IS tiesy, pagal auksciau cituotas tick MUAT jstatymo, tick TIPK
taisykliy nuostatas eksploatuoti j aplinkg tar$g iSmetantj jrenginj Bendrove galéjo tik turédama tam
iSduotg TIPK leidima (patikslinusi turimo leidimo salygas), o jos i§ tarSos Saltinio iSmesty |
aplinkos org terSaly normatyvus virSijantys kiekiai MUAT apskai¢iavimo tikslais yra nustatomi
atsizvelgiant j konkreCiam tarSos Saltiniui (kuris ginco atveju susideda i§ keliy jrenginiy) TIPK
leidime, taciau ne LAND 43-2013 nustatytus normatyvus. Be to, normos LAND 43-2013 nustato
kurg deginanciy jrenginiy iSmetamyjy dujy Salinimo per kaming reikalavimus, j aplinkos ora
iSmetamo sieros dioksido (SO2), azoto oksidy (NOx), anglies monoksido (CO) ir kietyjy daleliy
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(KD) ribines vertes, jy laikymosi ir kontrolés reikalavimus ir yra taikomos visiems kura
deginantiems jrenginiams (iSskyrus $iy normy 3 punkte nurodytuosius), kuriy vardiné (nominali)
Siluminé galia lygi arba didesné kaip 0,12 MW, bet nesiekia 50 MW. I§ kurg deginanciy jrenginiy
i aplinkos org iSmetamy terSaly ribinés vertés laikymasis kontroliuojamas nenuolatiniy j aplinkos
org iSmetamy terSaly koncentracijos matavimy biidu, kurg deginanciam jrenginiui veikiant
jprastinémis jo eksploatavimo salygomis, tarSos Saltiniy iSmetamy ] aplinkos org terSaly
matavimus ir tyrimus gali atlikti laboratorijos, kurios turi leidimg tokiems matavimams atlikti (13
ir 14 punktai). Tuo tarpu, kaip minéta, MUAT apskaiciavimo bei §io mokesc¢io apskaiciavimo
teisingumo kontrolés tikslais iSmesty j aplinkos ora terSaly kiekiai vertinami atsizvelgiant |
konkrec¢iam tikio subjektui iSduotame TIPK leidime nustatytas sglygas. Todél tai, kad Bendrové,
pasak jos, laikési LAND 43-2013 2 priede nustatyty leistiny terSaly ribiniy verciy (normatyvy),
kurios yra nustatomos visiems kura deginantiems jrenginiams, atsizvelgiant tik j jy galig ir kurios,
kad LAND 43-2013 normos buvo perkeltos i Bendrovés TIPK leidima, neatleidzia jos nuo
imperatyviai MUAT jstatyme jtvirtintos prievolés apskaityti bei deklaruoti visg faktiskai j aplinka
iSmesta tarSos kiekj bei sumokéti MUAT uz i$ stacionaraus tarSos Saltinio iSmestg biitent TIPK
leidime nustatytus normatyvus virSijusig tarsg.

Bendrové jrodingja, kad gince aptariama situacija — tarSos i Saltinio Nr. 001 (katiling)
deginant biokurg neapskaitymas 2018 ir 2019 m. susiklosté dél to, kad Bendrové buvo jsitikinusi,
jog jai taikoma MUAT jstatymo 5 straipsnio 4 dalyje jtvirtinta MUAT i8S stacionariy tarSos Saltiniy
lengvata. Nurodytoji teisés norma nustato, kad fiziniai ir juridiniai asmenys, pateike biokuro
sunaudojimg patvirtinancius dokumentus, uz iSmetama j atmosferg TIPK leidime ar tarSos leidime
nustatytg terSalo kiekj, susidarantj naudojant biokura, nuo MUAT iS§ stacionariy tarSos Saltiniy
TIPK leidime ir tik tam jos naudojant biokurg susidariusiam kiekiui, kuris nevirsija TIPK leidime
nustatyty normatyvy. Gince nustatytas Bendrovés turétame TIPK leidime tarSos Saltiniui Nr. 001
(katilinei) nustatyty leistinos tarSos normatyvy (normatyvai nustatyti tarSos Saltiniui Nr. 001
(katilinei), vadinasi, jie taip pat taikomi ir mazutu kiirenamam katilui) virSijimai. IS bylos
medziagos matyti, kad Aplinkos apsaugos departamentas, apskai¢iuodamas mokestj taikant
didesn; tarifg uz nuslépta (nedeklaruoty) tarsg i$ Sio tarSos Saltinio, jj skai¢iavo tik metinj DLT
normatyva virsijusiam kiekiui, tuo tarpu metinio DLT normatyvo nevirsijusiam tarSos kiekiui taike
MUAT jstatymo 5 straipsnio 4 dalyje numatyta lengvatg. Atsizvelgiant | auk$ciau iSdéstytas
aplinkybes, Bendrovés $ioje ginco dalyje déstoma pozicija vertintina kaip gynybiné.

Ginco byloje nustatyta, jog MUAT uz Bendrovés 2018 ir 2019 m. neapskaitytg ir
nedeklaruotg tarSa, iSmestg deginant biokura i§ tarSos Saltinio Nr. 001 (katiling), virsijusig TIPK
leidime nustatytus normatyvus, buvo apskaiciuotas taikant didesn;j tarifa pagal MUAT jstatymo 9
straipsnio 4 dalies 1 punkta. MUAT jstatymo 8 straipsnio 2 dalyje numatyta, kad MUAT
apskaiCiuojamas ir mokamas Vyriausybés ar jos jgalioty institucijy nustatyta tvarka. Auksciau
Siame sprendime nurodytas Tvarkos apraSas nustato MUAT i$ stacionariy tarSos Saltiniy
apskaic¢iavimo, mokéjimo ir lengvaty suteikimo tvarkg. MUAT jstatymo 9 straipsnio 4 dalies 1
punkto nuostatg dél mokescCio apskaiCiavimo patikslina nagrinéjamai bylai aktualus Tvarkos
apraso 14 punktas, jtvirtinantis formule, pagal kurig apskai¢iuojamas mokétinas mokestis taikant
didesnj tarifa uz nusléptg tarSg i$ stacionariy tarsos Saltiniy, kai mokesc¢io mokétojas nedeklaravo
ar deklaravo maZesnj nei buvo i$mestas ar ileistas j aplinka atitinkamo terSalo kiekis. Siame
punkte paaiskinta, kad Qnus — atitinkamo terSalo kiekis (t), kurj mokescio mokétojas per mokestinj
laikotarpj iSmeté arba iSleido i§ stacionaraus tarSos Saltinio j aplinkg ir nedeklaravo ar deklaravo
mazesnj terSalo kiekj.

Apibendrinus auksc¢iau Siame sprendime pacituotas MUAT jstatymo 9 straipsnio 3 dalies
nuostatas, pagal kurias uz iSmestg i$ stacionariy tarSos Saltiniy normatyvus virsijantj terSaly kiekj
ar nuslépta terSaly kieki MUAT mokamas taikant didesnj tarifa, Tvarkos apraso 14 punkto
nuostatas, pagal kurias nuslépta tarSa laikomas tersalo kiekis, kurj mokes¢iy mokétojas iSmeté |
aplinka ir kurio nedeklaravo, konstatuotina, jog ginco atveju Bendrovés tikrintuoju laikotarpiu |
aplinka iSmesta deginant biokurg i§ tarSos Saltinio Nr. 001 (katilin¢) tarSa, kurios Bendrové 2018
ir 2019 m. neapskaité bei nedeklaravo, 0 2020 m. apskaité bei deklaravo neteisingai, pagrjstai buvo
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vertinta kaip nuslépta, o Sios nusléptos tarSos kiekis, vadovaujantis MUAT jstatymo 9 straipsnio
3 dalimi, pagristai buvo apmokestintas apskaiciuojant mokestj taikant didesnj tarifg pagal MUAT
jstatymo 9 straipsnio 4 dalies 1 punktg ir pagal Tvarkos apraso nuostatas. Pazymétina, jog i$
imperatyviy MUAT jstatymo nuostaty kylancios Bendrovés prievolés Sio jstatymo nustatyta
tvarka apskaityti visus faktiskai j aplinkg iSmestus terSalus, tinkamai ir teisingai apskaiCiuoti,
deklaruoti bei sumokéti MUAT i$ stacionariy tarSos Saltiniy, o to neatlikus, apskaiCiuoti ir
sumokéti MUAT didesniu tarifu, niekaip negali paneigti Bendrovés skunde Komisijai déstomi
argumentai dél jos veiksmy siekiant pakeisti turimame TIPK leidime nustatytus tarSos normatyvus,
atliekant aplinkos oro tarSos Saltiniy ir i$ jy iSmetamy terSaly inventorizacijas, taip pat argumentai
del to, jog tiek Agentiira, tiek Aplinkos apsaugos departamentas, tikrintuoju laikotarpiu atlikes
Bendrovés patikrinimus, Zinojo visas aplinkybes, susijusias su Bendrovés turimo TIPK leidimo
salygy keitimu, biokuro katilo eksploatavimu, i§ jo naudojant biokurg iSmetamais terSalais, taciau
tuo metu nejzvelgé Bendrovés slepiamos ar virSnormatyvinés tarSos, nereikalavo jos nutraukti bei
nesiémé jokiy kity veiksmy, susijusiy su biokuro katilo eksploatavimu ir i$ jo iSmetama tarsa.
Bendrove skunde Komisijai, akcentuodama auks¢iau nurodytas aplinkybes, irodingja
neslépusi ir netur¢jusi tikslo nuslépti tarSos, susidariusios eksploatuojant biokuro katila, neatlikusi
jokiy neteiséty veiksmy, kad tycia isvengty MUAT uZ tarSg i§ Sio tarSos Saltinio mokéjimo.
Pasisakant dé¢l Siy Bendrovés argumenty, dar sykj pazymétina, jog i§ auks¢iau Siame sprendime
pacituoty MUAT jstatymo, TIPK leidimy taisykliy nuostaty matyti, jog prievolés pakeisti
(patikslinti) TIPK leidime nustatytus tarSos normatyvus pradedant eksploatuoti naujg jrenginj,
apskaityti visg faktiskai i§ stacionaraus tarSos Saltinio iSmestg tarSg, ja deklaruoti Valstybinei
mokescCiy inspekcijai prie Lietuvos Respublikos finansy ministerijos pateikiamose Deklaracijose
FRO0522, laiku ir teisingai apskaiCiuoti bei sumokéti j biudzeta MUAT tenka paciam mokesciy
mokétojui. Ginco byloje nustatyta, kad Bendrové pradéjo eksploatuoti biokuro Kkatilg
nepatikslinusi TIPK leidimo sglygy, TIPK leidimo salygy keitimo procediira uztruko ne dél
Agenttiros darbuotojy kaitos, kaip kad tvirtina Bendrové skunde, o dél nuo pacios Bendrovés
valios priklausiusiy aplinkybiy (Agentiirai ne syki prasant Bendrovés patikslinti paraiska, pateikti
papildoma informacija ir pan., byloje Agentiirai pateiktas Bendrovés 2021-11-09 Nr. 35 rastas),
Bendrove, zinodama apie deginant biokurg i$ tarSos Saltinio Nr. 001 (katilin¢) j aplinka iSmetama
tarsag (UAB "B1" atlikty tyrimy rezultaty protokolai), Sig tarSg apskaité tik 2020 m. (pastebétina,
jog Agentiirai 2020 m. rugséjo mén. atlikus neplaninius aplinkos oro tarSos Saltiniy iSmetamy
terSaly meginiy tyrimus, buvo nustatyti i$ tarSos saltinio Nr. 001 iSmesty terSaly DLT normatyvy
virSijimai ir Aplinkos apsaugos departamentas 2020-10-19 rastu Nr. (5.6)-AD5-18211
pareikalavo, kad Bendrové nedelsiant nutraukty ter§ima; 2020-11-04 patikrinimo akte Nr. PA7-42
taip pat konstatuotas metinio DLT normatyvo virSijimas, nurodant, kad Bendrové tur¢jo deklaruoti
tarsg ir sumokéti MUAT padidintu tarifu), turédama galimybe apskaityti ir 2018 bei 2019 m. i$
gince aptariamo tarSos Saltinio faktiskai iSmestg tarSos kiekj, pateikti patikslintas §iy mokestiniy
laikotarpiy Deklaracijas FR0522, nurodant jose faktiskai iSmestos tarSos kiekj, apskaic¢iuojant ir
sumokant MUAT, Bendrové Siy veiksmy savalaikiai neatliko. Pazymétina, jog ir LVAT
formuojamoje teismy praktikoje yra akcentaves, kad mokes¢iy mokétojo neturint TIPK leidimo
su jame jtvirtintais tar§os normatyvais iSmesta tarSa laikytina virSnormatyvine, o tai sudaro teisinj
pagrinda apskaic¢iuoti MUAT taikant didesnj tarifa (LVAT 2023-07-19 nutartis adm. byloje
Nr. eA-650-556/203). Atsizvelgiant | tai, kas iSdéstyta, darytina iSvada, jog Bendrové ginco
situacijoje nebuvo atidi ir riipestinga, veiké aplaidziai, sgmoningai laiku neapskaité ir nedeklaravo
gince aptariamo faktiskai j aplinkos org iSleistos tarSos kiekio ir taip jg nuslépé, kaip tai suprantama
pagal MUAT] 9 straipsnio 3 dalj. Todél nagrinéjamu atveju pagristai Bendrovei buvo
apskai¢iuotas mokétinas MUAT taikant didesnj tarifg pagal MUAT] 9 straipsnio 4 dalies 1 punkta.
Byloje nustatyta, kad nors Bendrové, skai¢iuodama MUAT i§ stacionariy tarSos Saltiniy
uz 2020 m. mokestinj laikotarpj, apskaiciavo visg i$ tarSos Saltinio Nr. 001 (katilin¢) iSmesta tarSa,
iskaitant tars$g i§ biokuro katilo, taciau jos patikrinimo metu buvo nustatyti vienkartiniy leistinos
tarsy normatyvy SOz (A) ir KD (A) virsijimai, kuriy Bendrové neapskai¢iavo bei nedeklaravo, dél
ko Patikrinimo akte Bendrovei buvo apskai¢iuotas 31 601 Eur MUAT. Taciau Aplinkos apsaugos
departamentas, iSnagrin¢jes Bendrovés 2023-03-04 pastabas dél Patikrinimo akto bei su
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pastabomis pateiktus papildomus dokumentus, Aplinkos apsaugos departamento Panevézio
valdybos Kupiskio aplinkos apsaugos inspekcijos vyr. specialistés elektroninj laiska, kuriuo buvo
persiystas 2020-02-21 daryty tyrimy protokolas Nr. P-110-2020-22/1 bei kuriame buvo nurodyta
,,Siunciu tyrimy protokolg, tilpot j normatyvus®, vertino kaip klaidinancig konsultacijg, dél kurios
iikio subjektui poveikio priemonés uz netinkamg teisés akty reikalavimy vykdyma netaikomos, bei
skundziamame sprendime perskai¢iavo MUAT uz 2020 m. ir nurodé¢ Bendrovei sumokéti j
biudzeta 5 Eur MUAT uz nedeklaruotg vienkartinio leistinos tar§os normatyvo virSijimg SOz (A).

Bendrove skunde Komisijai tvirtina, jog paminétas Aplinkos apsaugos departamento
specialistés el. laiSkas, nurodantis, kad pagal protokolg iSmetamy terSaly normatyvai néra
virsijami, patvirtino, kad biokuro katilui yra taikomi LAND 43-2013 nustatyti vienkartiniai tarSos
normatyvai ir jie néra virSijami. Klaidinga Aplinkos apsaugos departamento konsultacija, pasak
Bendrovés, yra aktuali ne tik 2020 m., bet ir ankstesniems mokestiniams laikotarpiams, nes
Bendrovei, kuri 2018 ir 2019 m. kurui naudodama biokurg laikési LAND 43-2013 nustatyty
vienkartiniy tarSos normatyvy (o ne vienkartiniy tarSos normatyvy, kurie pagal TIPK leidima
taikomi mazutu kiirenamam katilui), gavusi i§ Aplinkos apsaugos departamento konsultacija,
pagal kurig suprantama, jog jos eksploatuojamam biokuro katilui iSties taikomi LAND 43-2013
nustatyti vienkartiniai tarSos normatyvai, nekilo mintis, kad 2018 ir 2019 m. visgi reikéjo
deklaruoti vienkartiniy tarSos normatyvy vir§ijimus pagal normatyvus, taikomus mazutu
kiirenamam katilui. Atsizvelgiant j tai, Bendrovés nuomone, jai apskaiciuotas 34 834 Eur MUAT

v

2019 m. negali biiti laikomas pagristu dél klaidingos konsultacijos ir mokestis uz tarSg KD (A) i$
biokuro katilinés galéjo buti skai¢iuojamas tik uz metiniy normatyvy nedeklaravimg ir virsijima.
Atitinkamai, jis turéty biiti sumazintas nuo 34 834 Eur MUAT uZ nedeklaruotg vienkartinio
leistinos tarSos normatyvo vir$ijimg iki 13 232 Eur MUAT uZ nedeklaruotg metinio DLT KD

Komisija auksciau iSdéstyta Bendrovés pozicijg vertina kaip gynybine, suformuota
siekiant iSvengti didesnio dydzio MUAT apskaiciavimo ir sumokéjimo. Komisija Siame sprendime
jau auksciau pasisaké dél Bendrovés argumenty, kad apskaiciuojant MUAT i$ stacionariy tarSos
Saltiniy yra atsizvelgiama | mokesCiy mokétojo TIPK leidime, taciau ne LAND 43-2013,
nustatytus konkreCiam aplinkg terSian¢iam tikio subjektui nustatytus tarSos, iskaitant ir
vienkartinius, normatyvus. Be to, i§ 2020-02-25 tyrimy protokolo Nr. P-110-2020-22/1, kurj
persiysdama Bendrovei el. laiSke pakomentavo Aplinkos apsaugos departamento specialisté,
turinio matyti, jog 2020-02-21 buvo paimti i§ katilo (duomenys neskelbtini) (tarSos Saltinis Nr.
001), kurio $ilumini galingumas — 5,2 MW, kuras — mazutas, iSmetamy j org terSaly méginiai bei
atlikti jy laboratoriniai tyrimai. Taigi, Komisijos vertinimu, Aplinkos apsaugos departamento
specialistés el. laiSkas, nurodantis, kad atlikus tyrimus Bendrovés mazutu kirenamo Kkatilo
iSmetamy terSaly normatyvai néra vir$ijami, nepagrindzia Bendrovés reikalavimo atsizvelgti j Sia
konsultacijg vertinant ir MUAT uz 2018 ir 2019 m. apskaiciavimo pagrjstuma, nes, kaip nustatyta
Siame gince, nurodytaisiais laikotarpiais Bendrové i§ vis neapskaiciavo bei nedeklaravo jokios
tarSos i§ biokuru kiirenamo katilo tarSos Saltinyje Nr. 001 (katilinéje), nors tokig prievole turéjo.
Bendrovés reikalavimas skai¢iuojant MUAT uz 2019 m. §j mokestj uz tarSg KD (A) skaiciuoti ne
uz nedeklaruotg vienkartinio, tac¢iau uz metinio DLT normatyvo vir§ijimg yra nepagrjstas jokiomis
teisés normomis, tuo tarpu Aplinkos apsaugos departamento pozicija nagrinéjamo ginco atveju
taikant Tvarkos apraso nuostatas ir skaiciuojant Bendrovei MUAT taikant didesnj tarifa uz vienos
i normatyvy risies (arba uz metinio DLT normatyvo, arba uz vienkartinio leistinos tarSos
normatyvo) virsijima, priklausomai nuo to, kuri tarSa, virSijusi normatyvus, buvo didesne,
Komisijos vertinimu, vertintina kaip nuosekli.

Bendrovés priekaistai Aplinkos apsaugos departamentui skai¢iuojant MUAT padidintu
tarifu uz leistino vienkartinio normatyvo, taikomo KD (A), vir$ijimg i$ biokuro katilo 2019 m.,
nepagrjstai pasivadovavus UAB "B1" atlikty stacionariy aplinkos oro tarSos Saltiniy iSmetamy
tersaly tyrimy rezultaty protokolais, kurie buvo reikalingi Bendrovei rengiant inventorizacijy
ataskaitas, taciau neatlikus valstybiniy iSmetamy terSaly laboratoriniy tyrimy, yra nepagrjsti, nes

Aplinkos ~ ministro  2009-04-23  jsakymu Nr. DI1-213  (2021-10-14  jsakymo
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Nr. D1-589 redakcija) patvirtinto Mokescio uz aplinkos terSimg kontrolés tvarkos apraso 9.1
papunktyje numatyta, kad tikrinant mokétojg, faktiniai duomenys apie per mokestinj laikotarpj i$
stacionariy tarSos Saltiniy j aplinka iSmesta terSaly kiekj nustatomi vadovaujantis terSaly iSmetimo
i aplinka apskaitos tvarka, patvirtinta Aplinkos ministro 1999-12-20 jsakymu Nr. 408 ,,D¢l Tersaly
iSmetimo j aplinkos org apskaitos ir ataskaity teikimo tvarkos apraSo patvirtinimo®, terSaly kiekio
nustatymo (apskaic¢iavimo) metodikomis, patvirtintomis Aplinkos ministro 1999-12-13 jsakymu
Nr. 395 ,,Dél | atmosfera iSmetamo tersaly kiekio apskai¢iavimo metodiky saraso patvirtinimo ir
apmokestinamy terSaly kiekio nustatymo asmenims, kurie netvarko privalomosios terSaly
iSmetimo | aplinkg apskaitos*, TIPK leidimais ar TarSos leidimais bei kitais mokétojo pateiktais
dokumentais. Be to, 1§ prie 2021-12-23 suraSyto pirminio patikrinimo akto
Nr. (7.6)-PA-8036/90-2021 pridéto 2021-12-21 MUAT apskaiciavimo teisingumg patvirtinan¢iy
duomeny ir informacijos surinkimo akto Nr. 96 (juo mokes¢iy administratorius vadovavosi ir
atlikdamas pakartotinj Bendrovés patikrinimg) turinio matyti, jog mokes¢iy administratorius
surinko bei mokestinio patikrinimo metu vertino visus 2018-2020 m. MUAT apskai¢iavimo
teisingumui jvertinti reikalingus duomenis, tick Agentiiros Aplinkos tyrimy departamento Siaurés
Lietuvos aplinkos tyrimy skyriaus 2018-2020 m. atlikty tyrimy, tiek ir Bendrovés uzsakymu UAB
"B1" atlikty stacionariy aplinkos oro tarSos Saltiniy iSmetamy terSaly 2018-2020 m. tyrimy
rezultaty protokolus, taigi, jvertino tiek Bendrovei MUAT apskaiciavimo tikslais palankius, tiek
ir nepalankius tyrimy rezultatus.

Bendrove, remdamasi skunde (skundo 3439 punktai) pacituota LVAT praktika, tvirtina,
jog jai skundziamu sprendimu taikoma ekonominé sankcija — apskaiiuotas MUAT padidintu
tarifu, ypa¢ 50 karty didesnis mokestis uz tarsg KD ir 1,5 karto didesnis mokestis uz tar§g CO,
NOy, SO», yra neproporcinga ir neteisinga, todél turéty biiti sumazinta 80 proc. Komisija jau
auk$Ciau Siame sprendime iSdésté savo vertinimg dél to, kad Bendrovei pagristai buvo
apskaiciuotas mokétinas MUAT taikant didesnj tarifg pagal MUAT] 9 straipsnio 4 dalies 1 punkta
bei kod¢l Bendrovés mokestinio gin€o nagringjimo metu nesutinkant su mokesciy
administratoriaus pozicija déstomi motyvai vertinami kaip nepagristi. Sio gin¢o atveju nustadius
imperatyviy MUAT jstatymo reikalavimy pazeidimus, pasireiskusius tuo, Bendrove, neturédama
tam iSduoto (patikslinto) TIPK leidimo su jame numatytais normatyvais tarsai is biokuru deginamo
katilo (tarSos saltinyje Nr. 001), keliy mety laikotarpiu iSmeté j aplinkos ora tarsa, jos neapskaité,
nedeklaravo bei MUAT padidintu tarifu pati nesusimokéjo, atsizvelgus j tai, kad mokesciy
administratorius pakartotinio patikrinimo metu skaiciavo MUAT taikant didesn] tarifg tik uz
vienos i§ normatyvy rusies virSijimg (dél ko Bendrovei pakartotinio patikrinimo metu buvo
apskaiciuotas 83 930 Eur MUAT uz tar$g i$ Saltinio Nr. 001, vietoje pirminio patikrinimo metu
apskai¢iuoto 130 507 Eur), o Aplinkos apsaugos departamentas pastaby dél Patikrinimo akto
nagrinéjimo metu situacija dél savo specialistés el. laisku iSdéstytos nuomonés vertino ypatingai
palankiai mokes¢iy mokétojo naudai (dél ko apskaiciuotas MUAT uz 2020 m. nuo 31 601 Eur
buvo sumazintas iki 5 Eur), apskai¢iuoto MUAT mazinimas, Komisijos vertinimu, neatitikty
protingumo bei teisingumo administruojant mokescius kriterijy, nes Bendrove, padariusi mokesciy
jstatymy paZeidimus, nepatirty jokiy ekonominiy sankcijy dél jo padarymo. Be to, tokiu maZzinimu
nebity siekiamas MUAT jstatymo tikslas — ekonominémis priemonémis siekti mazinti aplinkos
ter§Simg, <...> uZztikrinti, kad nebtity virSyti nustatyti terSaly iSmetimo j aplinkg normatyvai, taip
pat sudaryti saglygas i§ mokescio uz aplinkos terSimg kaupti 1éSas aplinkos apsaugos priemonéms
jgyvendinti, taip pat nebity atsizvelgiama ] teisékiiros subjekto valiag kenksmingus aplinkai
terSalus jvertinti ne tik didesniu standartiniu tarifu, bet ir nustatant didelj koeficientg (50) atvejams,
kai yra vir§ijami normatyvai ar Sie terSalai yra nuslepiami (pagal MUAT] 6 straipsnio 1 dalf MUAT
tarifai ir tarify koeficientai nustatomi terSalams ir terSaly grupéms pagal jy kenksminguma
aplinkai), kas suponuoja didesnj valstybés bei visuomenés interesg kontroliuoti bei riboti tokiy
tersaly iSleidimg (iSmetima) j aplinka, kuris yra pazeidziamas atveju, kai terSalai j aplinkg iSmetami
(iSleidziami) neturint tam privalomo turéti leidimo, kas grieztina tkio subjekto atsakomybe (zr.,
pvz., LVAT 2021-11-17 nutartj adm. byloje Nr. eA-2019-602/2021).

Apibendrindama tai, kas iSdéstyta, Komisija konstatuoja, kad skundziama Aplinkos
apsaugos departamento sprendimo dalis yra pagrjsta ir teiséta, todél tvirtintina, keisti ja remiantis
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Bendrovés skunde bei jos atstovés skundo nagringjimo Komisijos posédyje metu iSdéstytais
motyvais néra pagrindo.

Mokestiniy gincy komisija prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés, vadovaudamasi Mokesciy
administravimo jstatymo 155 straipsnio 4 dalies 1 punktu,nusprendzia:

Patvirtinti Aplinkos apsaugos departamento 2023-05-04 sprendimo d¢l patikrinimo akto
tvirtinimo Nr. AS-24 dalj, kuria nurodyta Bendrovei sumokéti 52 334 Eur MUAT i$ stacionariy
tarSos Saltiniy.

Pagal Mokes¢iy administravimo jstatymo 159 straipsnio 1, 3 ir 4 dalis mokesciy
mokeétojas, nesutinkantis su Mokestiniy gincy komisijos prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés
sprendimu dél mokestinio ginco, turi teis¢ §j sprendimg apskysti Vilniaus apygardos
administraciniam teismui (Zygimanty g. 2, LT-01102 Vilnius). Pagal Mokes¢iy administravimo
istatymo 159 straipsnio 2 dalj apskysti Mokestiniy gincy komisijos prie Lietuvos Respublikos
Vyriausybés sprendimg taip pat turi teis¢ centrinis mokesciy administratorius, taciau tik tuo atveju,
kai centrinis mokesciy administratorius ir Mokestiniy gin¢y komisija prie Lietuvos Respublikos
Vyriausybés, spresdami mokestinj gincg (arba mokestinio ginco metu), skirtingai interpretavo
jstatymy ar kito teisés akto nuostatas. Skundas Vilniaus apygardos administraciniam teismui turi
buti paduodamas ne véliau kaip per 20 dieny po Mokestiniy gin¢y komisijos prie Lietuvos
Respublikos Vyriausybés sprendimo jteikimo dienos.

Komisijos pirmininkas Evaldas Raistenskis
Komisijos naré Jurgita Narkeviciiite
Komisijos naré Rasa Stravinskaité
Komisijos narys Andrius Venius

Komisijos naré Vilma Vildzitinaité



