Sprendimo kategorija 1.4

MOKESTINIU GINCU KOMISIJA .
PRIE LIETUVOS RESPUBLIKOS VYRIAUSYBES

SPRENDIMAS
DEL M.B. SKUNDO

2025 m. geguzés d.Nr. S-  (7-2025/59)
Vilnius

Mokestiniy gincy komisija prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés (toliau — Komisija),
susidedanti i§ Komisijos pirmininkés Vilmos Vildziiinaités, nariy Gvidos Ivanauskienés (praneséja),
Pareiskéjas) 2025-04-08 skundg dél Valstybinés mokesciy inspekcijos prie Lietuvos Respublikos
finansy ministerijos (toliau — Inspekcija) 2025-03-21 sprendimo Nr. 331-283003 (toliau —
Inspekcijos sprendimas, skundziamas sprendimas). Inspekcijos atstovas M.C. 2025-05-06 dalyvavo
Komisijos posédyje nuotoliniu biidu, Pareiskéjas Komisijos posédyje nedalyvavo.

Komisijanustaté:

Pareiskéjas nesutinka su Inspekcijos sprendimu, kuriuo jam nebuvo grazinta 85 Eur
permoka, ir praso Komisijos panaikinti skundziama Inspekcijos sprendima bei jpareigoti Inspekcija
grazinti 2025-03-06 per klaidg sumokétg 85 Eur suma.

Skunde nurodoma, kad 2025-02-08 Marijampolés apskrities vyriausiojo policijos
komisariato pareiglinas sura$é¢ PareiSkéjui administracinio nusizengimo protokolag Nr. ROIK
25265398377 pagal Lietuvos Respublikos administraciniy nusizengimy kodekso (toliau — ANK)
420 straipsnio 1 dalj. Kartu su protokolu PareiSkéjui buvo jteiktas administracinis nurodymas iki
2025-02-23 sumokéti 85 Eur bauda i Inspekcijos surenkamaja saskaitg ir sutikti su specialiosios
teisés — teises vairuoti transporto priemones — atémimu 3 ménesiams.

Pareiskéjas nusprendé nesutikti su administraciniu nurodymu ir ketino teismui apskysti
veliau priimtg policijos nutarimg byloje, taciau 2025-03-06 dél Zmogiskosios klaidos atliko
internetinéje bankininkystéje anks¢iau suformuota 85 Eur mokéejima j Inspekcijos saskaita,
mokeéjimo paskirtyje nurodydamas ROIK 25265398377.

Skunde pazymima, kad mokéjimas buvo atliktas jau pasibaigus administraciniame nurodyme
nurodytam terminui (2025-02-23). Siam terminui pasibaigus, administracinis nurodymas neteko
galios, o byla 2025-03-10 turéjo buti perduota nagrinéti ne teismo tvarka. Pastebéjes klaida,
Pareiskejas 2025-03-19 kreipési j Inspekceija su praSymu grazinti per klaidg sumokéta suma, taciau
Inspekcija skundziamame sprendime pazyméjo, kad jmokéta suma nebus grazinta, nes buvo
iskaityta administracinés baudos pagal ROIK 25265398377 prievolei padengti.

Pareiskéjas akcentuoja, kad 85 Eur suma buvo pervesta tik 2025-03-06, t. y. pasibaigus
nurodymo vykdymo terminui. Pagal ANK nuostatas laiku nejvykdytas administracinis nurodymas
laikomas negaliojanciu, o administracinio nusiZzengimo byla perduodama nagrinéti jgaliotam
subjektui. PareiSkéjo teigimu, po nustatyto termino sumokéta suma negali biti jskaitoma kaip
administracinio nurodymo jvykdymas. Taigi, Inspekcijos atliktas 85 Eur sumos jskaitymas buvo
neteisétas ir turéty biti pripazintas nepagristu.

Pareiskéjas, vadovaudamasis ANK 613 straipsniu, taip pat atsizvelgdamas j Lietuvos
Respublikos mokesCiy administravimo jstatymo (toliau — MAJ]) 87 straipsnj bei | Lietuvos
Respublikos civilinio kodekso 6.237 straipsnio 1 dalj, kurioje jtvirtinta pareiga grazinti be teisinio



pagrindo jgytas 1¢Sas, praSo pripazinti, kad: 1) 2025-03-06 atliktas mokéjimas negali biiti laikomas
administracinio nurodymo jvykdymu; 2) Inspekcija neteisétai jskaitydama 85 Eur sumg pazeide
Pareiskéjo teises; 3) 85 Eur suma turi buti grazinta PareiSkejui.

Inspekcija, vadovaudamasi MAJ] 87 ir 111 straipsniais, mokesCiy jstatymais, Mokes¢iy
mokétojo permokos (skirtumo) ar nepagristai iSieSkoty sumy grazinimo (iskaitymo) taisyklémis,
patvirtintomis Inspekcijos virSininko 2004-12-07 jsakymu Nr. VA-186 (toliau — Taisyklés),
iSnagrin¢jusi Pareiskéjo 2025-03-19 praSymg grazinti (jskaityti) mokescio ir (arba) baudos uz
administracinj  nusizengima permoka (skirtumg) ar nepagristai iSieSkotas = sumas
Nr. (17.16-40) GES-306062, skundziamu sprendimu nusprendé negrazinti (nejskaityti) 85 Eur
sumos, nes permoka (skirtumu) jskaitytos nepriemokos, kurias privaloma jskaityti pagal MAI
87 straipsnio 1 dalyje bei Taisykliy 8.1.1 papunktyje nustatyta tvarka.

Sprendime negrazinti (nejskaityti) dalies ar visos praSomos sumos nurodyti ir papildomi
tokio sprendimo priémimo motyvai: negrazinama 85 Eur suma, nes jskaityta administracinés baudos
pagal ROIK 25265398377 prievolei padengti, kurios mokéjimo terminas 2025-02-23.

Komisijakonstatuoja:

Pareiskéjo skundas atmestinas, skundziamas Inspekcijos sprendimas tvirtintinas.

Gincas tarp Saliy vyksta dél Inspekcijos sprendimo, kuriuo atsisakyta grazinti 85 Eur
permoka, motyvuojant tuo, kad Inspekcijos administruojamy mokes¢iy ir (ar) baudy uz
administracinius nusiZengimus apskaitoje néra permokos (skirtumo).

Pareiskéjas praso grazinti per klaidg sumokéta 85 Eur baudg pagal 2025-02-08 administracinj
nurodyma Nr. ROIK 25265398377, kadangi Inspekcijos atliktas 85 Eur sumos jskaitymas buvo
neteisétas ir turéty buti pripaZintas nepagristu. PareiSkéjas akcentuoja, kad 85 Eur suma buvo
pervesta 2025-03-06, t. y. pasibaigus nurodymo vykdymo terminui (2025-02-23). Pagal ANK
613 straipsnio nuostatas laiku nejvykdytas administracinis nurodymas laikomas negaliojanciu, o
administracinio nusizengimo byla perduodama nagrinéti jgaliotam subjektui.

Ginco teisinius santykius reglamentuoja MAJ ir Taisyklés. Pagal MA] 2 straipsnio 12 dalj
mokesCio permoka yra laikoma mokesCiy mokétojo sumokéta per didelé mokescio suma, t. y.
mokescio (jmokos, baudos ar pan.) suma, kurios mokes¢iy mokétojas neturéjo pareigos mokéti pagal
teisés akty reikalavimus. Pagal MAJ 87 straipsnio 1 dali mokes¢iy mokétojo permokétos mokesciy,
administruojamy Valstybinés mokesciy inspekcijos ir muitinés, sumos pirmiausia yra jskaitomos
mokes¢iy mokétojo mokeétiny kity mokes¢iy, administruojamy atitinkamai Valstybinés mokesciy
inspekcijos ir muitinés, mokestinei nepriemokai padengti atitinkamo centrinio mokesc¢iy
administratoriaus nustatyta tvarka. To paties straipsnio 5 dalyje nustatyta, kad mokes¢iy mokétojo
permokeétos mokesciy sumos, kurios lieka po permokéty mokesciy sumy jskaitymo §io straipsnio 1,
3 ir 4 dalyse nustatyta tvarka, grazinamos mokesc¢iy mokétojo prasSymu. Pagal Lietuvos vyriausiojo
administracinio teismo (toliau — LVAT) formuojama praktika (LVAT 2016-02-25 nutartis adm.
byloje Nr. A-182-438/2016, 2017-03-21 nutartis adm. byloje Nr. A-3146-575/2017) mokescCiy
mokeétojui tenka pareiga pagristi mokescio (jmokos) permokos susidarymo realuma.

Taisykliy 16 punkte nustatyta, kad praSymas turi biiti uzpildytas ir pateiktas, laikantis
Taisyklése nustatyty reikalavimy <...>. Taisykliy 15 punkte nustatyta, kad praSymui iSnagrinéti ir
sprendimui priimti mokes¢iy mokétojas turi pateikti papildomus dokumentus ar duomenis <...>,
pagrindzian¢ius VMI administruojamy mokesc¢iy ar baudy uz AN permokos (skirtumo) susidaryma
<...>. Mokesc¢iy mokétojas gali papildomus dokumentus ar duomenis pateikti kartu su PraSymu.

Taigi, apibendrinus aptartas teisés akty ir teismy praktikos nuostatas, darytina i§vada, kad tik
mokesciy mokétojui objektyviais ir abejoniy nekelianciais duomenimis pagrindus aplinkybes, jog
jis mokesti, imoka (ginco situacijoje — administraciniame nurodyme nurodyta baudg) sumokéjo
neturédamas teisinio pagrindo, o mokes¢iy administratoriui atsiranda pareiga sugrazinti mokescio /
jmokos permoka.



Pareiskéjas praso grazinti 2025-02-08 administraciniame nurodyme nurodyta 85 Eur bauda,
teigdamas, kad sumokéjo ja pavéluotai pagal jau nebegaliojant] administracinj nurodyma. ANK
610 straipsnio 1 dalyje nurodyta, kad administracinis nurodymas — j administracinio nusizengimo
protokola jraSomas pasiiilymas asmeniui per penkiolika kalendoriniy dieny nuo administracinio
nusizengimo protokolo jteikimo dienos <...> savo noru sumokéti bauda, lygia pusei minimalios
baudos <...>. Administracinis nurodymas yra neskundziamas. Asmeniui per $io straipsnio 1 dalyje
nurodytg terming sumokéjus administraciniame nurodyme nustatyta bauda, <...> laikoma, kad
administracinis nurodymas jvykdytas. Asmeniui jvykdzius administracinj nurodyma, <..>
administracinio nusizengimo teisena pasibaigia (ANK 610 straipsnio 4 ir 5 dalys).

Marijampolés apskrities vyriausiojo policijos komisariato Administraciniy nuzengimy byly
nagrin¢jimo skyrius (toliau — Komisariatas), atsakydamas j Komisijos 2025-05-07 rasta Nr. 5-
2025/254 (7-2025/59), 2025-05-15 rastu Nr. 64-S-2093 informavo, kad pagal ANK 613 straipsnio
nuostatas administracinén atsakomybén traukiamam asmeniui nejvykdZius administracinio
nurodymo, §is nurodymas laikomas negaliojanciu ir ne anksciau kaip po penkiy, bet ne véliau kaip
po desimt darbo dieny nuo ANK 610 straipsnio 1 dalyje nustatyty terminy pabaigos administracinio
nusizengimo protokolas pateikiamas institucijai, kurios pareigiinas jgaliotas nagrinéti
administracinio nusiZengimo byla ne teismo tvarka. Protokolas nepateikiamas institucijai, kurios
pareigiinas jgaliotas nagrinéti administracinio nusiZengimo byla ne teismo tvarka, jei asmuo
nustatytu laiku jvykdo administracinj nurodyma. Si ANK norma nustato, kad administracinis
nurodymas pazymimas negaliojanciu ne véliau, kaip po desimt darbo dieny nuo ANK 610 straipsnio
1 dalyje nustatyty terminy. Nagrin¢jamu atveju ANK 613 straipsnyje numatytas 10 darbo dieny
terminas su¢jo 2025-03-07. Kadangi 2025-03-06 nurodymas buvo ivykdytas, todél nurodymas
nebuvo pripazintas negaliojanciu.

Komisariatas raste taip pat pazyméjo, kad ,,PareiSkéjo skundo, kurj $iuo metu nagrinéja
Komisija esmé yra ne tik mokéjimo (ne)atlaisvinimas, taCiau tuo paciu ir sprendziamas
administracinio poveikio priemonés — teisés vairuoti transporto priemones atémimo — jsigaliojimo
klausimas*“. Komisariatas paaiskino, kad Pareiskéjui dél administracinio nusizengimo padarymo
buvo suraSytas administracinio nusizengimo protokolas su administraciniu nurodymu, j kurj buvo
jraSytas ir pasiiilymas sutikti su teisés vairuoti transporto priemones atémimu. ANK 686 straipsnio
3 dalyje nustatyta, kad teisés atémimo terminas pradedamas skaiciuoti kitg dieng po dienos, kurig
sumokéta administraciniu nurodymu sitiloma sumokéti bauda. Teisés vairuoti transporto priemones
atémimo jsigaliojimo klausimas nagrin¢jamu atveju tapo aktualus, kai Pareiskéjas buvo sulaikytas
vairuojant transporto priemoneg, kai teis¢ vairuoti atimta (teisés vairuoti transporto priemones
atémimas jsigaliojo kita dieng po to, kai jis sumokejo administraciniu nurodymu pasiiilyta sumokeéti
baudg). D¢l Sio administracinio nusizengimo PareiSkéjui buvo pradéta administracinio nusizengimo
bylos teisena, kurioje jau priimtas nutarimas. Pareiskéjas §j nutarimg administracinio nusizengimo
byloje ANK nustatyta tvarka apskundé teismui. Komisariatas akcentavo, kad teismas jvertins ir
administracinio nusizengimo teisenoje, kurios ROIK 25265398377, administracinio nurodymo
ivykdymo aplinkybes. Komisariato nuomone, nagrin¢jamu atveju visi gincai turi biiti sprendziami
vadovaujantis ANK, o ne MAI.

Atsizvelgiant | aukSc¢iau iSdéstyta, sprestina, kad pagal gin€ijamo sprendimo priémimo metu
susikloscCiusias faktines bei teisines aplinkybes, Inspekcija priémé pagrista sprendima netenkinti
Pareisk¢jo prasymo, kadangi nebuvo pagrindo spresti, jog 85 Eur suma ] Inspekcijos
administruojamg saskaita buvo pervesta per klaida — bauda buvo sumokéta pagal galiojantj ir
nepanaikintg administracinj nurodyma.

Pazymeétina, jog ANK 657 straipsnyje numatyta, kad administracinio nusizengimo byla,
uzbaigta jsiteiséjusiu nutarimu ar nutartimi arba jvykdytu administraciniu nurodymu, gali biiti
atnaujinta ANK XXXVIII skyriuje nustatytais pagrindais ir tvarka, todél Pareiskéjas turéjo galimybe
kreiptis 1 Komisariatg dé¢l bylos atnaujinimo, taciau tokia galimybe nepasinaudojo.

Atsizvelgdama | tai, kas iSdéstyta, Komisija konstatuoja, kad ginco byloje, esant
galiojan¢iam ir nepanaikintam administraciniam nurodymui dél 85 Eur baudos skyrimo, nesant
duomeny apie jos panaikinima, néra pagrindo pripazinti, jog bauda yra sumokeéta nesant teisinio



pagrindo ir ji gali buti grazinta Pareiskéjui, todel PareiSkéjo skundas atmestinas, o Inspekcijos
sprendimas tvirtintinas.

Mokestiniy gin¢y komisija prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés, vadovaudamasi Mokesciy
administravimo jstatymo 155 straipsnio 4 dalies 1 punktu,nusprendzia:

Patvirtinti Valstybinés mokesciy inspekcijos prie Lietuvos Respublikos finansy ministerijos
2025-03-21 sprendima grazinti (jskaityti) permoka (skirtumg) ar nepagristai iSieSkotas sumas
Nr. 331-283003.

Pagal Lietuvos Respublikos mokes¢iy administravimo jstatymo 159 straipsnio 1, 3 ir 4 dalis
mokes¢iy mokétojas, nesutinkantis su Mokestiniy giny komisijos prie Lietuvos Respublikos
Vyriausybés sprendimu, turi teis¢ §j sprendima apskysti Regiony administraciniam teismui, skunda
paduodant pasirinktinai: Vilniaus rimuose (Zygimanty g. 2, 01102, Vilnius), Kauno riimuose (A.
Mickeviciaus g. 8 A, 44312, Kaunas), Klaipédos rimuose (Galinio Pylimo g. 9, 91230, Klaipéda),
Siauliy ramuose (Dvaro g. 80, 76298, Siauliai), PanevéZio rimuose (Respublikos g. 62, 35158,
Panevézys) ar per Lietuvos teismy elektroniniy paslaugy portala https://e.teismas.lt. Skundas
Regiony administraciniam teismui turi biiti paduodamas ne véliau kaip per 20 dieny po Mokestiniy
gin¢y komisijos prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés sprendimo jteikimo dienos.

Pagal Lietuvos Respublikos mokes¢iy administravimo jstatymo 159 straipsnio 2 dalj
apskysti Mokestiniy gin¢y komisijos prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés sprendimg taip pat turi
teise centrinis mokesCiy administratorius, taciau tik tuo atveju, kai centrinis mokesciy
administratorius ir Mokestiniy gincy komisija prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés, spresdami
mokestinj gin¢a (arba mokestinio gino metu), skirtingai interpretavo jstatymy ar kito teisés akto
nuostatas.

Komisijos pirmininké Vilma VildzZitnaiteé
Komisijos naré Gvida Ivanauskiené
Komisijos naré Kristina Jakstiené
Komisijos naré Raimonda Juodkaite
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Komisijos naré Jurgita Narkevicitté



