Sprendimo kategorija 8.5.6

MOKESTINIU GINCU KOMISIJA
PRIE LIETUVOS RESPUBLIKOS VYRIAUSYBES

SPRENDIMAS
DEL UZDAROSIOS AKCINES BENDROVES ,,B“ 2025-04-15 SKUNDO

2025 m. birzelio d. Nr. S-2025/ (7-2025/61)
Vilnius

Mokestiniy gincy komisija prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés (toliau —
Komisija), susidedanti i§ Komisijos pirmininkés Vilmos Vildzitnaités, nariy Gvidos
iSnagrinéjo uzdarosios akcinés bendrovés ,,B (toliau — Pareiskéja, mokesciy mokétoja) 2025-04-
15 skundg dél Muitinés departamento prie Lietuvos Respublikos finansy ministerijos (toliau —
Muitinés departamentas, centrinis mokes¢iy administratorius) 2025-03-26 sprendimo Nr. 1AE-
116 (toliau — Muitinés departamento sprendimas, skundZiamas sprendimas). Muitinés
departamento atstové M.S. 2025-05-06 dalyvavo Komisijos posédyje nuotoliniu buidu. Pareiskéja
ir / ar jos atstovas Komisijos posédyje nedalyvavo (Pareisk¢ja pateiké 2025-05-05 prasyma skunda
posédyje nagrinéti jai nedalyvaujant).

Komisijanustaté:

PareiSk¢ja pateiktame skunde praso panaikinti Muitinés departamento sprendima,
kuriuo jai, kaip tranzito procediiros vykdytojai, uz tinkamai nejvykdyta Sajungos tranzito
procediirg (neva paskirties muitinés jstaigoje kroviniy poste ,,Savanoriai* nustatytas prekiy —,,men
boys shirt*™ (,,vyriski marskiniai®) — svorio triikumas) pagal jformintg tranzito deklaracijg T1 Nr.
24LTVR500000011232 (2024-04-02) (toliau — tranzito deklaracija Nr. 24LTVR500000011232,
ginco tranzito deklaracija), apskaiciuota mokestiné prievolé muitinei: 568 Eur muitas, 1 113 Eur
pridétinés vertés mokestis (toliau — PVM), 84 Eur PVM delspinigiai ir skirta 60 proc. vidutinio
dydzio 1 009 Eur bauda.

PareiSk¢jos teigimu, yra pagrindas pripazinti gin€o muitinio tranzito procediira
ivykdyta tinkamai, kadangi (1) krovinio siunté¢jas ,,H* 2024-04-05 raSte nurodé, kad svorio
neatitikimas atsirado dél techninés klaidos, nurodant neteisingg krovinio bruto svori; (2) krovinj i$
Didziosios Britanijos iki Lietuvos lydéjusiame CMR Nr. 3416156 nurodytas krovinio kiekis
sudaro 9 pakuotes; (3) 9 pakuotés yra nurodytos ir LydinCiajame dokumente Nr.
24GB00024615F1EFCO  (2024-03-28) bei gino tranzito deklaracijoje T1 Nr.
24LTVRS500000011232; (4) prekes lydéjusioje saskaitoje BROO1 nurodytas visas prekiy kiekis
vienetais sudaro 554 vienetus; (5) igaliotas gavéjas bei krovinio gavéjas — UAB ,,D* krovinj
priemé¢ CMR nenurodydamas krovinio truikumo ir / ar krovinio ar jo pakuotés pazeidimy, t. y.
krovinys UAB ,,D* buvo pristatytas nepakeisto pavidalo; (6) Pareiskéja 2024-11-28 gavo i§ UAB
,,D prekiy pirkéjo rasta, kuriuo Sis patvirtino, kad buvo gauti visi 554 (Komisijos pastaba. Skunde
del klaidos nurodyta 545) vienetai prekiy, prekeés pristatytos be pazeidimy ir pretenzijy dél prekiy
trikumo néra. PareiSkéjos nuomone, sprendziant dél iSgabento krovinio kiekio, turi buiti remiamasi
ne tik krovinio svoriu, bet ir kitais mato vienetais, kurie apibrézia ginco krovinio kiekj, kuriam
buvo suforminta tranzito procediira.

Pareiskeja pazymejo, kad su skundu Komisijai teikia i§ prekiy pirkéjo gauta importo
deklaracijg Nr. 10228010/130524/5117590, kurios 6 pozicijoje nurodytas prekiy kiekis vienetais



sutampa su prekes lydéjusioje saskaitoje Nr. BROO1 nurodytu prekiy kiekiu vienetais bei prekiy
pirkéjo (Sankt Peterburgo imonés OOO ,,S* 2024-11-28 rastas) patvirtintu gautu prekiy kiekiu, t.
y. 1§ Didziosios Britanijos i Lietuvg buvo atgabenta ir i§ Lietuvos j Rusija iSvyko 554 vienetai
prekiy.

Pareisk¢jos teigimu, i§ visy pirmiau iSvardinty duomeny akivaizdu, kad visos i§
Didziosios Britanijos su Lydin¢iuoju dokumentu Nr. 24GB00024615F1EFCO atkeliavusios prekés
buvo pateiktos muitinés kontrolei, o PareiSk¢ja, kaip tranzito procediros vykdytoja, nepadaré
tranzito procediiros pazeidimo, nes prekés faktiSkai nebuvo paimtos i§ muitinés priezitiros.

PrieSingos pozicijos laikosi mokes¢iy administratorius. Muitinés departamentas,
iSnagringj¢s Pareiskéjos 2024-11-28 skundg del Vilniaus teritorinés muitinés (toliau — Vilniaus
TM) 2024-11-11 sprendimo Nr. 18KPE-538, gin¢ijamu sprendimu patvirtino Vilniaus TM
sprendima, kuriuo, kaip minéta, tranzito procediiros vykdytojai Pareiskéjai uz tinkamai nejvykdyta
Sajungos tranzito procediirg pagal ginco deklaracijg Nr. 24LTVR500000011232 (2024-04-02)
apskaiciuota minéta mokestiné prievol¢ muitinei.

Vilniaus TM sprendime dél skirtos baudos nurodyta, jog pagal Lietuvos Respublikos
mokesCiy administravimo jstatymo (toliau — MAI) 139 straipsnio 1 dalj mokesciy mokétojui
skiriama nuo 20 iki 100 procenty tritkstamos mokes¢io sumos dydzio bauda, o skiriant bauda
vertinamos asmens atsakomybe lengvinancios bei sunkinancios aplinkybés ir baudos dydis
skaiiuojamas nuo baudos vidurkio (MA] 140 straipsnio 5 dalies 1 punktas). Vilniaus TM,
atsizvelgdama ] tai, kad nustatyta tik viena atsakomybe¢ lengvinanti aplinkybé — PareiSkéja
bendradarbiavo su muitine teikdama dokumentus, nuo apskaic¢iuoty mokesciy sumos skyré baudos
vidurkio dydzio 60 proc. bauda.

Skundziamame sprendime nurodyta, kad 2024-04-02 prekéms (,,men boys shirt*
(,,vyriski marskiniai*), 363,770 kg, prekés kodas 62020) iforminta Sajungos tranzito procediira
pagal ginCo deklaracija T1 Nr. 24LTVR500000011232 (2024-04-02). Krovinys nukreiptas ]
Vilniaus TM kroviniy posta ,,Paneriai® ir iSleistas i paskirties istaigg neplombuotoje transporto
priemonéje. 2024-04-03 Nacionalinés tranzito kontrolés sistemoje buvo uzfiksuotas krovinio
atvykimas | paskirties muitinés jstaiga. Konstatuota, kad 2024-04-05 ginco tranzito deklaracijos
T1 Nr. 24LTVR500000011232 biisena pervesta i ,,laukiama sprendimo®. Atlikus patikrinima,
nustatytas atgabenty prekiy 160,770 kg svorio trikumas (vietoj 363,770 kg rasti 203,00 kg).
Nustatyta, kad 2024-04-02 preke (,,vyriski marskiniai®, 363,770 kg) kartu su kitomis prekémis
buvo atgabenta i§ Didziosios Britanijos j jgaliotojo gavéjo Pareiskéjos laikinojo saugojimo sandélj
su Lydinc¢iuoju dokumentu Nr. 24GB00024615F1EFCO0 (2024-03-28). Pareiskéja, turinti leidima
naudotis jgaliotojo gavejo statusu, 2024-04-02 gabenima pagal T1 Nr. 24GB00024615F1EFCO0
uzbaige be neatitikimy ir tg pacia dieng jformino tranzito procediirg pagal ginco deklaracija T1 Nr.
24LTVR500000011232 tolesniam prekiy gabenimui, paskirties muitinés jstaiga — kroviniy postas
»avanoriai®, prekiy gavéjo — UAB ,,D* laikinojo saugojimo sandélis, kuriame, pasvérus krovinj,
nustatytas prekiy 160,770 kg svorio trikumas. Vilniaus TM 2024-04-22 raStu Nr. (8.1)/16-2VE-
4396 paprasé Pareiskéjos pateikti dokumentus, kurie paaiSkinty, kur ir kokiomis aplinkybémis
gal¢jo atsirasti prekiy trukumas. Pareiskéja atsakymo nepateiké. Vilniaus TM konstatavo, kad
trikstamam prekiy kiekiui, kuris paimtas i§ muitinés prieZziiiros, atsirado importo skola muitinei
pagal 2013-10-09 Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) Nr. 952/2013, kuriuo
nustatomas Sgjungos muitinés kodekso (toliau — Sgjungos muitinés kodeksas) 79 straipsnio
nuostatas.

Skundziamame sprendime pazymeéta, kad PareiSkéja skunde nurode, jog i UAB ,,D*
buvo pristatytas visas nepakeisto pavidalo krovinys (9 dézés), taciau paciy déziy turinys tikrintas
nebuvo, 0 2024-04-05 rastu prekiy eksportuotojas ,,H* (GB) patvirtino, kad krovinio bruto svoris
del techninés klaidos buvo nurodytas neteisingai.



Muitinés departamentas, vadovaudamasis Sajungos muitinés kodekso 15 straipsnio 2
dalies a punktu, Siuos Pareiskéjos skundo argumentus laiké nepagrjstais!. Taip pat pazyméjo, kad
Pareiskéja naudojosi jgaliotojo gavejo ir siuntéjo statusu, t. y. PareiSkéja, uzbaigdama tranzito
procediira, vykdyta pagal Lydintjjj dokumentag T1 Nr. 24GB00024615F1EFCO be pazeidimy,
patvirtino, kad atvyko biutent tokios prekés ir toks juy kiekis, koks nurodytas Sioje tranzito
deklaracijoje, bei kad toks pat prekiy kiekis i$ jos sandélio iSvyko pagal gin€o tranzito deklaracija
T1 Nr. 24LTVR500000011232. PrieSingu atveju, PareiSkéja? privaléjo nedelsdama informuoti
apie prekiy trukuma paskirties muitinés jstaiga, taciau tai padaryta nebuvo. Taigi, kaip nurodyta
skundziamame sprendime, neinformavusi muitinés apie krovinio, atgabento i§ DidZziosios
Britanijos su Lydin¢iuoju dokumentu T1 Nr. 24GB00024615F1EFCO, svorio triikkuma, PareiSkéja
patvirtino ir prisiémé atsakomybe uz tokj prekiy kiekj, koks nurodytas tranzito deklaracijose ir
lydin¢iuose dokumentuose. Muitinés departamentas pazyméjo, kad tranzito procediiros vykdytoja
Pareisk¢ja yra atsakinga uz visy nepakeisto pavidalo prekiy ir biitinos informacijos pateikima
paskirties muitinés jstaigai per nustatytg terming>. Muitinés departamentas taip pat akcentavo, kad
del baigtos su neatitikimais Sajungos tranzito procediiros su gin¢o tranzito deklaracija T1 Nr.
24LTVRS500000011232 (2024-04-02), vadovaujantis Sgjungos muitinés kodekso 79 straipsnio 2
dalies a punktu, atsirado skola muitinei.

Komisijakonstatuoja:

Pareisk¢jos skundas tenkintinas 1§ dalies, o Muitinés departamento 2025-03-26
sprendimas Nr. 1AE-116 naikintinas ir PareiSké¢jos skundas perduotinas centriniam mokesciy
administratoriui nagrinéti i§ naujo.

Dél Muitinés departamento atstovés prasymo.

Posé¢dzio Komisijoje metu Muitinés departamento atstové dél neteisingai nustatyto
mokestinés prievolés dydzio paprasé Komisijos Pareiskéjos skunda grazinti centriniam mokesciy
administratoriui nagrinéti i§ naujo. Atstove paaiskino, kad, nustatant PareiSkéjai mokesting
prievole, dél techninés klaidos buvo neteisingai nurodytos mokesciy ir su jais susijusiy sumy
dydziai. Atstové nurodé, kad faktiSkai tuo paciu metu buvo nagrin¢jamos dvi situacijos,
sprendziant, ar PareiSkéja tinkamai uZbaigé tranzito procediras, t. y. ginco situacijoje buvo
sprendziamas klausimas del PareiSkéjos vykdyto tranzito procediiros tinkamo uzbaigimo pagal
ginco tranzito deklaracija T1 Nr. 24LTVR500000011232 (2024-04-02), o kitu atveju — pagal
Pareisk¢jos jformintg tranzito deklaracijg Nr. 24LTVRS5000000110E2 (2024-04-02). Todél, kaip
paaiskino Muitinés departamento atstové, Vilniaus TM atskiruose sprendimuose, kurie buvo
priimti tg pacig dieng, t. y. 2024-11-11, dél techninés klaidos jra$¢ neteisingas mokestinés
prievolés sumas. Komisija nurodo, kad taip pat yra gavusi Pareiskéjos 2025-04-08 skundg dél
Muitinés departamento 2025-03-21 sprendimo Nr. 1AE-114, kuriame sprestas klausimas dél
Pareisk¢jos tinkamo tranzito procediiros uzbaigimo pagal tranzito deklaracija T1 Nr.
24LTVRS5000000110E2 (2024-04-02). Muitinés departamento atstové pazyméjo, jog praso
Komisijos abu Pareiskéjos skundus (2025-04-08 ir 2025-04-15) grazinti centriniam mokesciy
administratoriui nagrinéti i§ naujo.

IS bylos medziagos matyti, kad ginco atveju:

- Vilniaus TM 2024-11-11 sprendime Nr. 18KPE-538 Pareiské¢jai apskaiciuota skola
muitinei: 568 Eur muitas, 1 113 Eur PVM, 1 009 Eur PVM bauda;

! Vadovaujantis Sgjungos muitinés kodekso 15 straipsnio 2 dalies a punktu, asmuo, teikdamas muitinei deklaracija,
prisiima atsakomybg uZz pateiktos informacijos tiksluma ir i§samuma.

2 Vadovaujantis 2015-11-24 Komisijos Jgyvendinimo reglamento (ES) 2015/2447, kuriuo nustatomos i$samios tam
tikry Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) Nr. 952/2013, kuriuo nustatomas Sajungos muitinés kodeksas,
nuostaty jgyvendinimo taisykliy 315 straipsnio 1 dalies d punktu.

* Vadovaujantis Sgjungos muitinés kodekso 233 straipsnio 1 dalies a punktu, tranzito procediiros vykdytojas yra
atsakingas uz visy nepakeisto pavidalo prekiy ir batinos informacijos pateikima paskirties muitinés jstaigai per
nustatyta terming ir nepazeidus muitinés taikomy prekiy identifikavimo priemoniy.



- Vilniaus TM 2024-11-12 praneSime Nr. 336 nurodyta, kad Vilniaus TM jtraukeé j
apskaitg 2024-11-11 sprendimu Nr. 18KPE-538 apskai¢iuotus mokescius ir susijusias sumas:
1 313 Eur PVM, 84 Eur PVM delspinigius, 788 Eur bauda;

- Muitinés departamento 2025-03-26 sprendime Nr. 1AE-116 nurodyta, kad
Pareiské¢jai apskaiciuota: 1 113 Eur PVM, 84 Eur PVM delspinigiai, 568 Eur muitas, 1 009 Eur
bauda.

IS kitos Komisijoje nagrinéjamos mokestinés bylos medziagos (Pareiskéjos 2025-
04-08 skundas del Muitinés departamento 2025-03-21 sprendimo Nr. 1 AE-114) matyti:

- Vilniaus TM 2024-11-11 sprendime Nr. 18KPE-537 PareiSkéjai apskaiciuota skola
muitinei: 1 313 Eur PVM, 788 Eur PVM bauda;

- Vilniaus TM 2024-11-12 praneSime Nr. 337 Pareiskéjai nurodyta, kad Vilniaus TM
itrauké | apskaitg 2024-11-11 sprendimu Nr. 18KPE-537 apskaiciuotus mokescius ir susijusias
sumas: 1 113 Eur PVM, 70 Eur PVM delspinigius, 568 Eur muita, 22 Eur muito delspinigius,
1 009 Eur bauda;

- Muitinés departamento 2025-03-21 sprendime Nr. 1AE-114 nurodyta, kad
Pareiské¢jai apskaiciuota: 1 313 Eur PVM, 70 Eur PVM delspinigiai, 568 Eur muitas, 22 Eur muito
delspinigiai, 788 Eur bauda.

IS pateikty duomeny nustatyta, kad ne tik yra sumaiSytos mokestinés prievolés sumos
ir jraSytos i skirtingus tiek Vilniaus TM, tiek Muitinés departamento sprendimus, taciau skiriasi ir
ju dydziai. Komisija, jvertinusi posédyje Muitinés departamento atstovés jvardintus ir Siame
sprendime iSvardintus mokestinés prievolés apskai¢iavimo prieStaringumus ir neatitikimus,
pritaria Muitinés departamento praSymui Pareiskéjos skunda grazinti centriniam mokesciy
administratoriui nagrinéti i§ naujo. Komisija pazymi, kad PareiSkéjos skundas yra grazintinas ne
tik dél nurodyty priezasciy, taciau ir dél toliau iSdéstyty aplinkybiy.

Dél mokestinio ginco esmés.

Mokestinis gincas $ioje byloje yra kiles del nurodymo Pareiskéjai sumokéti 568 Eur
muitg, 1 113 Eur PVM, 84 Eur PVM delspinigius, 1 009 Eur bauda (Sios mokestinés prievolés
sumos nurodytos ginc¢ijamame sprendime), mokes¢iy administratoriui konstatavus, kad tranzito
procediira, PareiSkéjos jforminta pagal ginco deklaracijg Nr. 24LTVR500000011232 (2024-04-
02), nebuvo tinkamai uzbaigta, t. y. prekés (,,men boys shirt* (,,vyriSki marskiniai®), svoris
363,770 kg, prekés kodas 62020) atvyko ] paskirties muitinés jstaiga — kroviniy posta
»avanoriai®, | prekiy gavéjo — UAB ,,D* laikinojo saugojimo sand¢lj, kuriame 2024-04-05 atlikus
patikrinima, buvo nustatytas prekiy 160,770 kg trikumas (buvo rasti 203,00 kg).

Pareiskéja nesutiko su skundziamu sprendimu ir Komisijai nurodé, kad i§ visy jos
mokes¢iy administratoriui pateikty jrodymy matyti, jog ginCo tranzito procediira uzbaigta
tinkamai. t. y. i§ Didziosios Britanijos j Lietuva buvo atgabenta ir i§ Lietuvos i Rusija iSvyko 554
vienetai prekiy. PareiSkéjos nuomone, sprendziant dél iSgabento krovinio kiekio, turi biiti
remiamasi ne tik krovinio svoriu, bet ir kitais mato vienetais. Prekiy svorio neatitikimas atsirado
dél techninés klaidos, nurodant neteisingg krovinio bruto svorj (krovinio siuntéjo ,,H* 2024-04-05
raStas). Pareiskéja pazyméjo, kad su skundu Komisijai teikia i§ prekiy pirkéjo gauta importo
deklaracijg Nr. 10228010/130524/5117590, kurios 6 pozicijoje nurodytas prekiy kiekis vienetais
sutampa su prekes lydéjusioje saskaitoje Nr. BROO1 nurodytu prekiy kiekiu vienetais bei prekiy
pirkéjo (Sankt Peterburgo jmoné OOO ,,S%) patvirtintu gautu prekiy kiekiu (554 vienetai).

Nagrinéjamas mokestinis gincas tarp Pareiskéjos ir mokes¢iy administratoriaus i§
esmes kilo dé¢l vertinimo, ar Pareiskéjos pateikti raSytiniai jrodymai patvirtina, jog tranzito
procediira, PareiSkéjos jforminta pagal ginco deklaracijg Nr. 24LTVR500000011232 (2024-04-
02), buvo uzbaigta tinkamali, t. y., PareiSkéjos teigimu, visos i§ krovinio siuntéjo paimtos prekés
buvo pristatytos prekiy gavéjui. Dél gin€o santykiams taikyty Sajungos muitinés kodekso,
Igyvendinimo reglamento ir MAI nuostaty ginco néra. Komisija byla spres pagal Pareiskéjos
pareikStus konkrecius reikalavimus. Kaip jau nurodyta Siame sprendime, mokestinés nepriemokos
apskaiCiavimas yra netikslus / priestaringas ir su §ia iSvada Muitinés departamentas sutinka.



Komisija atkreipia démesj, kad pagal MA] 67 straipsnio 1 dalies nuostatas, mokesc¢iy
administratorius privalo pagrjsti jo mokes¢iy mokétojui apskaiciuotas mokescio ir su juo susijusias
sumas. AiSkindamas §io straipsnio nuostaty turinj, Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas
(toliau — LVAT) ne kartg yra konstataves, kad iroding¢jimo pareiga (lot. onus probandi) yra
paskirstyta tarp mokes¢iy administratoriaus ir mokes¢iy mokétojo. Mokes¢iy administratorius
privalo tam tikrais duomenimis pagristi mokes¢iy mokeétojui apskaiciuotas mokescio ir su juo
susijusias sumas (t. y. jis turi turéti atitinkamus jrodymus, priimdamas ir grisdamas savo
sprendimus, nes prieSingu atveju tokie sprendimai biity niekiniai), o mokes¢iy mokétojas,
nesutikdamas su mokes¢iy administratoriaus apskai¢iuoto mokescio ir su juo susijusiomis
sumomis, privalo pateikti duomenis, kurie pagristy, kodél mokestis ir su juo susijusios sumos yra
apskaiCiuotos neteisingai. Nustacius, kad mokesCiy administratorius pateiké pakankamai
duomeny, jrodanc¢iy mokescio ir su juo susijusiy sumy apskaiciavimo pagristuma bei teisinguma,
mokesc¢iy mokétojui, kuris nesutinka su mokesciy administratoriaus apskai¢iavimu, tenka pareiga
jrodyti, jog mokesc¢iy administratorius neteisingai apskaiciavo mokescio ir su juo susijusias sumas.
MokesCiy mokeétojas, norédamas paneigti mokes¢iy administratoriaus apskaiciuota konkrety
mokestj, privalo pateikti pagristus argumentus ir juos pagrindzian¢ius naujus jrodymus,
lemiancius nustatyto mokesc¢io dydzio neteisinguma?.

Komisija, jvertinusi byloje esanc¢ig medziagg ir PareiSkéjos pateiktus raSytinius
jrodymus, konstatuoja, kad ginco atveju mokes¢iy administratorius netur¢jo pakankamo pagrindo
iSvadai, jog Pareiskéja pristaté ne visg prekés kiekj 1 paskirties muitinés jstaigg — kroviniy posta
»avanoriai®, 1 prekiy gavéjo — UAB ,D“ laikinojo saugojimo sandé¢lj. Komisija pritaria
Pareisk¢jos argumentams, jog nagrinéjamu atveju turéjo buti remiamasi ne tik prekés svoriu,
nurodytu tiek LydinCiajame dokumente T1 Nr. 24GB00024615F1EFCO (krovinys atvyko i
Lietuvg 1§ Didziosios Britanijos), tiek ir ginco deklaracijoje Nr. 24LTVR500000011232 (2024-
04-02), t. y. 363,770 kg svoriu, bet ir kitais mato vienetais, kurie apibrézia ginco krovinio kiekj.
Pareiské¢jos teigimu, 18 jos pateikty jrodymy — prekes lydéjusios saskaitos BR001, pirkéjo pateiktos
importo deklaracijos Nr. 10228010/130524/5117590 (d¢l Sios deklaracijos vertinimo dar bus
pasisakyta) matyti, kad ginco prekiy kiekis vienetais sudaro 554 vienetus, o i§ CMR Nr. 3416156
(krovinys atvyko i Lietuva 1§ Didziosios Britanijos), Lydin¢iojo dokumento T1 Nr.
24GB00024615F1EFCO (krovinys atvyko i Lietuva i§ DidZiosios Britanijos) ir gin¢o deklaracijos
Nr. 24LTVR500000011232 (2024-04-02) matyti, kad krovinio kiekj sudaro 9 pakuotés.

LVAT 2013-09-09 nutartyje adm. byloje Nr. A-575-1517-13 yra iSaiskings, jog
sprendimo priémimo faktinis pagrindas ir individuali argumentacija turi biiti Zinomi ne tik vieSojo
administravimo subjektui, priimanciam sprendima, bet ir asmeniui, kurio atzvilgiu jis priimamas.
Individualus administracinis aktas paprastai turi buti toks, kad i§ jo biity galima suprasti
visuomeniniy santykiy esme, subjektus, dalyvaujancius Siuose santykiuose, biity aiskus ty
visuomeniniy santykiy teisinis kvalifikavimas. Visiskai nesilaikant minéty nuostaty ar laikantis tik
1§ dalies, pavyzdziui, nejvardijant, kokiais teisés aktais remiantis gin€ijamas administracinis aktas
yra priimamas, paprastai kyla pagrista abejoné dél tokio administracinio akto teisétumo bei
pagristumo, jgalinanti teismg, nagrin¢jant] tokia byla, skundziama vieSojo administravimo
subjekto individualy administracinj aktg panaikinti (LVAT 2008-11-19 nutartis adm. byloje Nr.
A-556-1898/2008, 2008-12-19 nutartis adm. byloje Nr. A-756-2036/2008 ir kt.).

Ivertinus ankscCiau aptartas aplinkybes, konstatuotina, jog mokes¢iy administratorius,
priimdamas sprendimg dél mokestinés prievolés Pareiskéjai apskaic¢iavimo, duomenis / jrodymus,
susijusius su tranzito procediros, vykdytos pagal jforminta deklaracija  Nr.
24LTVRS500000011232 (2024-04-02), tinkamu uzbaigimu, vertino formaliai, atsizvelgdamas,
kaip mineta, tik j krovinio svorj ir visai nevertindamas kity Pareiskéjos pateikty raSytiniy jrodymuy,

4 LVAT 2010-11-08 nutartis adm. byloje Nr. A-556-1527/2010, 2010-10-25 nutartis adm. byloje Nr. A-438-
1147/2010, 2011-12-22 nutartis adm. byloje Nr. A-575-912/2011, 2012-05-24 nutartis adm. byloje Nr. A 442
1601/2012, 2015-10-12 nutartis adm. byloje Nr. A-1021-442/2015, 2023-06-15 nutartis adm. byloje Nr. eA-1062-
1047/2023, 2024-06-19 nutartis adm. byloje Nr. eA-1684-575/2024 ir kt.).
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kuriuose ginco prekés yra apibréztos kitais mato vienetais, t. y. jrodymais, kurie apibrézia ginco
prekiy kiekj (9 pakuotés ir / ar 554 vienetai, kurie pristatyti prekiy gavéjui Sankt Peterburgo jmonei
000 ,,S* Rusijoje), kuriam ir buvo jforminta tranzito procediira.

LVAT, aiskindamas MAJ] 32 straipsnio, nustatan¢io mokes¢iy administratoriaus
pareigas, nuostatas, yra konstataves, kad mokes¢iy administratoriaus veikla privalo grieztai atitikti
jstatymy reikalavimus, biiti pagrista teisinémis ir faktinémis aplinkybémis, tiesiogiai susieta su
istatymy pavesty funkcijy ir uzdaviniy igyvendinimu (LVAT 2005-06-08 sprendimas adm. byloje
Nr. A-04-685/05, 2007-02-09 sprendimas adm. byloje Nr. A-180-127-07, 2011-06-27 iSpléstinés
teiséjy kolegijos sprendimas adm. byloje Nr. A-556-1105-11). Pazymétina, kad tinkamas
motyvavimas apima ne tik tinkamg teisinio pagrindo nurodymg ir taikyma, bet ir reikalavima
prilmame teisés akte nurodyti pagrindinius faktus (LVAT 2020-02-12 nutartis adm. byloje
Nr. A-486-575/2020). Taip pat teismas ne karta akcentavo, kad esminé individualaus
administracinio akto pagristumo salyga — turi buti nustatytos ne pavienés faktinés aplinkybés, o
juridiniy fakty visetas, biitinas ir pakankamas teisés normai taikyti (LVAT 2012-07-20 sprendimas
adm. byloje A-520-2294-12, 2012-08-03 nutartis adm. byloje Nr. A-444-2366-12, 2015-02-18
nutartis adm. byloje Nr. A-398-442/2015).

Komisija daro i§vada, kad PareiSkéjai pateikus raSytinius jrodymus apie kitus ginco
prekés mato vienetus, mokesCiy administratorius turéjo pareiga pagristi jy tinkamuma /
netinkamuma, vadovaudamasis MAJ 67 straipsnio 1 dalies nuostatomis, pagal kurias mokes¢iy
administratorius turi pateikti pakankamai duomeny, jrodan¢iy mokescio ir su juo susijusiy sumy
apskaiciavimo pagristuma bei teisingumg, mokes¢iy mokétojui. Nagrinéjamu atveju nustaciusi ne
tik minétus Muitinés departamento sprendimo trikumus, t. y. nustaiusi, jog mokesciy
administratorius prekiy svorio (kg) kriterijaus kity kriterijy (vienety, pakuociy) kontekste
neanalizavo ir dél jy nepasisaké, taCiau nustaCiusi ir akivaizdzius mokestinés prievolés
apskaiCiavimo prieStaringumus ir neatitikimus, Komisija negali priimti sprendimo i§ esmés, t. y.
spresti, ar tranzito procediira, vykdyta pagal jforminta deklaracija Nr. 24LTVR500000011232
(2024-04-02), uzbaigta tinkamai / netinkamai.

Kaip minéta, Pareisk¢ja su skundu Komisijai pateiké i§ prekiy pirkéjo gauta importo
deklaracijg Nr. 10228010/130524/5117590. D¢l Pareiskéjos Komisijai pateikto papildomo
jrodymo, remiantis MA] 153 straipsnio 3 dalies nuostatomis, atsizvelgus | tai, kas nurodyta, ir
jvertinus aplinkybes, jog Pareiskéjai papildoma jrodyma pavyko gauti po skundZziamo Muitinés
sprendimo priémimo, bei jvertinus aplinkybes dél susidariusios geopolitinés situacijos dé¢l Rusijos
Federacijos veiksmy, Komisija naujai pateikta dokumenta priima ir prijungia prie bylos. Komisija
pazymi, kad vien dél Komisijai pateikto naujo jrodymo jvertinimo yra pagrindas perduoti
mokesc¢iy mokétojos skundg centriniam mokes¢iy administratoriui nagrinéti i§ naujo. PrieSingu
atveju, Komisijai jvertinus ir atsizvelgus ] jai naujai pateikta jrodyma, centriniam mokesciy
administratoriui biity uzkirsta galimybé savo turimomis priemonémis §j jrodyma patikrinti, taip
pat atsirasty pagrindas skirtingam faktiniy aplinkybiy interpretavimui.

Atsizvelgdama j pirmiau iSdéstyta, Komisija konstatuoja, kad ne tik dél naujai pateikto
jrodymo jvertinimo, bet siekiant paSalinti nustatytus trilkumus nagriné¢jamame gince ir teisingai
jvertinti PareiSkéjos mokestinés prievolés pagristuma, juolab, kad PareiSkéja pateiké prekiy
siunt¢jo rasta, kuriame paaiSkinta, kad svorio neatitikimas atsirado dél techninés klaidos, bei
prekiy gavéjo rasta, kuriuo patvirtinta, kad buvo gauti visi 554 vienetai prekiy ir pretenzijy deél
prekiy trikumo néra, yra pagrindas PareiSkéjos skundg grazinti Muitinés departamentui nagrinéti
18§ naujo. Kaip minéta, dél mokestinés prievolés apskaiciavimo priestaringumo grazinti PareisSkéjos
skundg centriniam mokes¢iy administratoriui posédzio metu paprasé ir Muitinés departamento
atstove. Dél nurodyty priezas¢iy Muitinés departamento sprendimas yra naikintinas, o PareiSkéjos
skundas perduodamas centriniam mokes¢iy administratoriui nagrinéti i§ naujo. Muitinés
departamentas, nagrinédamas PareiSkéjos skundg i§ naujo, turéty argumentuotai jvertinti visus jam
Pareiske¢jos teiktus raSytinius jrodymus dél ginco prekiy kiekio bei tik Komisijai pateikta importo



deklaracijg Nr. 10228010/130524/5117590 ir i§ naujo spresti klausimg dél Pareiskéjos skolos
muitinei jregistravimo pagristumo.

Mokestiniy gin¢y komisija prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés, vadovaudamasi Mokesciy
administravimo jstatymo 155 straipsnio 4 dalies 2 ir 5 punktais,nusprendzia:

Panaikinti Muitinés departamento prie Lietuvos Respublikos finansy ministerijos
2025-03-26 sprendima Nr. 1AE-116 ir UAB ,,B“ skundg perduoti Muitinés departamentui prie
Lietuvos Respublikos finansy ministerijos nagrinéti i§ naujo.

Pagal Lietuvos Respublikos mokes¢iy administravimo jstatymo 159 straipsnio 1, 3 ir
4 dalis mokes¢iy mokétojas, nesutinkantis su Mokestiniy gincy komisijos prie Lietuvos
Respublikos Vyriausybés sprendimu, turi teis¢ §i sprendimg apskysti Regiony administraciniam
teismui, skunda paduodant pasirinktinai: Vilniaus rimuose (Zygimanty g. 2, 01102, Vilnius),
Kauno rimuose (A. Mickeviciaus g. 8 A, 44312, Kaunas), Klaipédos rimuose (Galinio Pylimo g.
9, 91230, Klaipéda), Siauliy rimuose (Dvaro g. 80, 76298, Siauliai), PanevéZio rimuose
(Respublikos g. 62, 35158, Panevézys) ar per Lietuvos teismy elektroniniy paslaugy portala
https://e.teismas.lt. Skundas Regiony administraciniam teismui turi biiti paduodamas ne véliau
kaip per 20 dieny po Mokestiniy gincy komisijos prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés
sprendimo jteikimo dienos.

Pagal Lietuvos Respublikos mokes¢iy administravimo jstatymo 159 straipsnio 2 dalj
apskysti Mokestiniy gin¢y komisijos prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés sprendimg taip pat
turi teis¢ centrinis mokesCiy administratorius, taciau tik tuo atveju, kai centrinis mokesciy
administratorius ir Mokestiniy ginc¢y komisija prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés, spresdami
mokestinj gin¢a (arba mokestinio gin¢o metu), skirtingai interpretavo jstatymy ar kito teisés akto
nuostatas.

Komisijos pirmininké Vilma VildzZitnaiteé
Komisijos naré Gvida Ivanauskiené
Komisijos naré Kristina Jakstiené
Komisijos naré Raimonda Juodkaite
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Komisijos naré Jurgita Narkevicitté
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