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MOKESTINIU GINCU KOMISIJA .
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SPRENDIMAS
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2025 m. birzelio  d. Nr. S-2025/ (7-2025/57)
Vilnius

Mokestiniy gin¢y komisija prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés (toliau — Komisija),
susidedanti i§ Komisijos pirmininkés Vilmos VildZzitnaités, nariy Gvidos Ivanauskienés, Kristinos
(toliau — Pareiskéja) 2025-04-09 skunda dél Muitinés departamento prie Lietuvos Respublikos
finansy ministerijos (toliau — Muitinés departamentas) 2025-03-21 sprendimo Nr. 1AE-113
(toliau — Sprendimas, skundziamas sprendimas). Pareiskéjos atstovas G.V., Pareiskéjos vadovée
B.D. bei Muitinés departamento atstovas S.M. 2025-05-13 Komisijos posédyje dalyvavo
nuotoliniu budu.

Komisijanustaté:

Klaipédos teritorinés muitinés (toliau — Klaipédos TM) Malky ilankos jiry uosto poste,
2021-01-29, naudojantis Nacionalinés tranzito kontrolés sistemos (toliau — NTKS) priemonémis,
prekei ,,Antibiotikai-Tilozinas“ (240 pakuociy, 6960 kg masé bruto) (toliau — ir ginco preke),
gabentai konteineryje Nr. PONUO0063581, buvo iforminta Sgjungos tranzito procediira pagal
lydintj dokumentg T1 Nr. 21LTLU90001795EBF3. Tranzito deklaracijag naudojantis jgaliotojo
siunt¢jo statusu pateiké procediiros vykdytojas UAB ,,A* (Pareisk¢ja). Krovinys buvo nukreiptas
1 Medininky kelio posta. Tranzito terminas, nurodytas deklaracijos ,,D* langelyje — 2021-02-05.
Per nustatyta terming Klaipédos TM NTKS priemonémis negavo patvirtinimo, kad preké pateikta
paskirties jstaigai. Klaipédos TM atliekant tyrima, vadovaujantis 2015-11-24 Europos Komisijos
jgyvendinimo reglamento (ES) Nr. 2015/2447, kuriuo nustatomos iSsamios tam tikry Europos
Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) Nr. 952/2013, kuriuo nustatomas Sgjungos muitinés
kodeksas, nuostaty jgyvendinimo taisyklés (toliau — Tarybos reglamentas Nr. 2015/2447), 310
straipsniu, paskirties jstaiga nepatvirtino, kad apie gabenima paskirties vietoje zinoma.

Klaipé¢dos TM 2021-08-27 sprendimu Nr. 1(LM18)-440 (toliau — Klaipédos TM
sprendimas) dél nebaigtos Sajungos tranzito procediiros, vykdytos pagal T1 tranzito deklaracija
Nr. 21LTLU90001795EBF3 (2021-01-29), pripazino Pareiskéja skolininke muitinei bei jpareigojo
jvykdyti mokesting prievole, kurios dydis 28 113 Eur PVM ir 1 704 Eur PVM delspinigiy.
Igaliotajam siuntéjui ir procediiros vykdytojui, t. y. PareiSkéjai, skirta 2 811 Eur bauda.

Pareiské¢ja, nesutikdama su Klaipédos TM sprendimu, pateiké 2021-09-21 skundg Muitinés
departamentui. Skunde paaiskino, kad pagal tranzito deklaracijg T1 Nr. 21LTLU90001795EBF3
buvo gabenami antibiotikai (240 pakuociy, 6960 kg masé bruto) per Medininky kelio posta.
Krovinio importo deklaracijos jforminimas vyko PTO20733 , Mogilev-Beltamozhservis®. Sioje
muitinés  jstaigoje prekéms buvo iforminta importo deklaracija, kurios MRN A
07260/020221/0002688. Pareiskéja nesutiko su Klaipédos TM sprendimu nepripazinti Pareiskéjos
pateikty dokumenty (kroviniy transportavimo vaztara$¢io (toliau — CMR vaZtarastis) su
Baltarusijos muitinés spaudais ir Baltarusijos muitinés jformintos tranzito deklaracijos) tinkamais
muitinio tranzito procediiros uzbaigimga patvirtinanciais jrodymais. Akcentavo, kad nebuvo atlikta
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jokia uzklausa Baltarusijos muitinéje, nebuvo gautas nei importo deklaracijos jforminimo fakta
patvirtinantis ar paneigiantis atsakymas. Pra$¢ kreiptis j Baltarusijos muiting.

Muitinés departamentas 2021-11-19 sprendimu Nr. 1A-294 nusprendé sustabdyti
Pareiskejos skundo dél Klaipedos TM 2021-08-27 sprendimo Nr. 1(LM18)-440 nagrin¢jima iki
tol, kol bus gautas atsakymas i§ Baltarusijos Respublikos muitinés administracijos. Skundziamo
sprendimo aprasomojoje dalyje nurodoma, kadangi atsakymas i§ Baltarusijos Respublikos
muitinés administracijos néra gautas, skundo nagrinéjimas atnaujintinas ir jis nagrinétinas i§ esmes
remiantis byloje esanciais dokumentais. Muitinés departamentas skundziamu sprendimu
netenkino PareiSkéjos skundo, patvirtindamas Klaipédos TM sprendimg. SkundZiamame
sprendime nurodoma, jog PareiSkéja nepateiké alternatyvaus tranzito procediiros uzbaigimo
irodymo, kuris atitikty Tarybos reglamento (ES) Nr. 2015/2447 312 straipsnyje nustatytus
kriterijus.

Pareisk¢ja nesutinka su Muitinés departamento Sprendimu ir Komisijos praso panaikinti
skundZziamg sprendima bei Klaipédos TM sprendima.

Dél netinkamo Pareiskéjos ir muitinés jstaigy jrodinéjimo pareigos paskirstymo gincijamais
sprendimais.

Pareiske¢ja akcentuoja, kad tam, kad biity reikalaujama i$ jos papildomy, alternatyviy tranzito
muitinés procediiros uzbaigimo jrodymuy, visy pirma, pats mokes¢iy administratorius turi nustatyti,
jvertinti ir konstatuoti, kad jam yra neprieinama biitina informacija apie tranzito muitinés
procediiros uzbaigima.

Nurodo, kad PareiSkéja mokesCiy administratoriui patvirtino ir pateiké jrodymus
(Baltarusijos Respublikos importo deklaracija ir 2021-01-29 CMR vaZztarastis su gavejo ir
Baltarusijos Respublikos muitinés antspaudais), jog gino prekés, deklaruotos tranzito
deklaracijoje T1 Nr. 21LTLU90001795EBF3 (2021-01-29), i§ Europos Sajungos (toliau — ES)
muity teritorijos buvo iSgabenamos 2021-01-29 CMR vaztarastyje nurodyta transporto priemone,
kuri | iSvezimo muitinés jstaigg (pasienyje) su prekémis atvyko (iSvykimui j Baltarusijos
Respublika) ir néra jokiy duomeny, kad ji biity pasienyje su deklaruotomis prekémis sulaikyta,
grazinta ar kitu biidu neisleista i§ ES muity teritorijos 2013-10-09 Europos Parlamento ir Tarybos
reglamento (ES) Nr. 952/2013, kuriuo nustatomas Sgjungos muitinés kodeksas (toliau — Sgjungos
muitinés kodeksas) 194 straipsnio 1 dalyje nustatyta tvarka.

Pareiskéjos vertinimu, nenustacius duomeny, leidzianciy abejoti tranzito muitinés
procediiros uzbaigimu ir Pareiskéjos pateikty dokumenty tikrumu, mokes¢iy administratorius pats
netinkamai atliko jam priskirtg jrodiné¢jimo pareiga (Mokesciy administravimo jstatymo (toliau —
MAIJ) 67 straipsnio 1 dalis) dél tranzito muitinés procediiros uzbaigimo patikrinimo veiksmy,
kadangi $io ginco teisinéje ir faktingje situacijoje mokesciy administratoriui seké prievolé pagal
tikrinimo metu ir véliau mokestinio gin¢o metu galiojusig bendradarbiavimo sutartj su Baltarusijos
muitine kreiptis | ja dél tranzito muitinés procediiros uzbaigimo aplinkybiy, paciai gauti reikiama
informacija.

Pareisk¢jos vertinimu, i§ jos reikalauti alternatyviy tranzito muitinés procediiros jrodymy
mokesc¢iy administratorius galéjo tik tada (MA] 67 straipsnio 2 dalis), jeigu jam kelé pagristy
abejoniy Pareiskéjos pateikti pirminiai muitinés procediros dokumentai ir i§ Baltarusijos muitinés
gauta informacija.

Dél netinkamo Pareiskéjos pateikty tranzito muitinés procediros uzbaigimo jrodymy
vertinimo.

Pareisk¢ja nurodo, jog net vertinant, kad ji prival¢jo teikti alternatyvius tranzito muitinés
procediiros jvykdymo jrodymus, prieSingai nei nurodo mokes¢iy administratorius, ji tokius
jrodymus pateike bei skunde Komisijai teikia savo vertinimg pagrindZiancius argumentus.

Pazymétina, kad Pareisk¢ja Komisijai 2025-05-09 pateiké ir papildomus dokumentus —
Baltarusijos Respublikos muitinés patvirtintg Baltarusijos Respublikos importo deklaracija MRN
A 07260/020221/0002688.

Komisijakonstatuoja:



Pareiskéjos skundas i§ dalies tenkintinas, Muitinés departamento Sprendimas naikintinas
ir Pareiskéjos skundas perduotinas centriniam mokesc¢iy administratoriui nagrinéti i§ naujo.

SkundZziamu sprendimu buvo patvirtinta PareiSkéjai papildomai apskaiciuota mokestiné
prievole (28 113 Eur PVM, 1 704 Eur PVM delspinigiy, 2 811 Eur bauda), mokesciy
administratoriui konstatavus aplinkybes, jog tranzito procediira, Pareiskéjos jforminta pagal T1
Nr. 21LTLU90001795EBF3 tranzito deklaracija, nebuvo tinkamai uzbaigta.

Muitinés departamentas Sprendime iSnagrin¢jo Klaipédos TM tyrimo metu surinkta
informacija ir nustaté, kad PareiSkéja nepateiké paskirties muitinés jstaigai prekiy, kurios
deklaruotos deklaracijoje Nr. 21LTLU90001795EBF3. Proceduros vykdytojas nejvykdé pareigy,
kurios numatytos Sajungos muitinés kodekso 233 straipsnio 1 dalies a punkte. Sajungos muitinés
kodekso 233 straipsnio 1 dalies a punkte nurodyta, kad skolai atsirasti turi jtakos tranzito
procediiros vykdytojo veiksmai, t. y. tranzito procediiros vykdytojas atsako: uz visy ir nepakeisto
pavidalo prekiy ir biitinos informacijos pateikima paskirties muitinés jstaigai per nustatyta terming
ir nepazeidus muitinés taikomy prekiy identifikavimo uztikrinimo priemoniy.

Siekdamas nustatyti, ar preke, deklaruota tranzito procedurai pagal TI1 Nr.
21LTLU90001795EBF3, buvo jvezta i Baltarusijos Respublikos muity teritorijg bei deklaruota
muitingje, Muitinés departamentas 2021-10-22 rastu Nr. (20.5/05)3B-6307 kreipési i Baltarusijos
Respublikos muitinés administracijg del prekiy, deklaruoty muitinio tranzito deklaracijoje T1 Nr.
21LTLU90001795EBF3, jvezimo i jy muity teritorija patvirtinimo, ta¢iau atsakymo negavo.

Pareisk¢ja 2021-02-25 el. paStu, reaguodama j Klaipédos TM 2021-02-12 rasta Nr.
(8.13)11D-1671 ,,.Dé¢l informacijos apie Sajungos/bendrosios tranzito procediiros uzbaigimo
patvirtinimg pateikima*“, pateiké Baltarusijos Respublikos muitinei pateiktos, bet nejformintos
(nesuteiktas unikalus numeris) importo deklaracijos kopija ir 2021-01-29 CMR vaztara$cio be
numerio su gave¢jo ir Baltarusijos Respublikos muitinés antspaudais kopija. Mokesciy
administratorius konstatavo, kad pateikti dokumentai neatitiko reikalavimy, nurodyty Tarybos
reglamento (ES) Nr. 2015/2447 312 straipsnyje, todél jie negal¢jo buti pripazinti tinkamais
tranzito procediros uzbaigimui jrodyti.

Pareiskéja nesutinka su skundziamu sprendimu ir nurodo, kaip minéta pirmiau, kad
mokesCiy administratoriui patvirtino ir pateiké jrodymus (Baltarusijos Respublikos importo
deklaracija ir 2021-01-29 CMR vaZztaraStis su gavéjo ir Baltarusijos Respublikos muitinés
antspaudais), jog ginco prekeés, deklaruotos tranzito deklaracijoje T1 Nr. 21LTLU90001795EBF3
(2021-01-29), 1§ ES muity teritorijos buvo i§gabenamos 2021-01-29 CMR vaztarastyje nurodyta
transporto priemone, kuri j i§vezimo muitinés jstaigg (pasienyje) su prekémis atvyko (iSvykimui
1 Baltarusijos Respublika) ir néra jokiy duomeny, kad ji biity pasienyje su deklaruotomis prekémis
sulaikyta, grazinta ar kitu budu neiSleista i§ ES muity teritorijos Sajungos muitinés kodekso 194
straipsnio 1 dalyje nustatyta tvarka.

Vadovaujantis Tarybos reglamento Nr. 2015/2447 312 straipsnio 1 dalimi, Sajungos
tranzito procediira laikoma uZzbaigta tinkamai, jei procediiros vykdytojas iSvykimo valstybés narés
muitinei priimtinu btidu pateikia vieng i$ Siy dokumenty, kuriuose identifikuojamos prekeés:

a) paskirties valstybés narés muitinés patvirtintg dokumenta, kuriame identifikuojamos
prekeés ir kuriuo patvirtinama, kad jos buvo pateiktos paskirties muitinés jstaigai arba pristatytos
jgaliotajam gavejui, kaip nurodyta Sajungos muitinés kodekso 233 straipsnio 4 dalies b punkte;

b) valstybés narés muitinés patvirtinta dokumentg arba muitinés dokumenta, kuriuo
jrodoma, kad prekés fiziSkai i§veztos i§ Sgjungos muity teritorijos;

¢) muitinés dokumentg, iSduotg treciojoje Salyje, kurioje prekéms jforminta muitinés
procediira;

d) treciojoje Salyje iSduota antspauduota arba kitaip tos Salies muitinés patvirtintg
dokumenta, kuriuo jrodoma, kad prekés laikomos iSleistomis j laisva apyvartg toje Salyje.

IS Tarybos reglamento Nr. 2015/2447 312 straipsnio nuostaty matyti, kad tinkamais
jrodymais yra pripazjstami tik tie, kurie atitinka minétame straipsnyje nustatytus reikalavimus.
Vienas i8 reikalavimy yra tas, kad pateikiamy dokumenty kopijy tikrumas turi buti patvirtintas tos
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pacios jstaigos, kuri patvirtino originalius dokumentus, atitinkamos treciosios Salies institucijos
arba valstybés narés institucijos.

Muitinés departamentas, vertindamas ginco byloje surinkta informacija, sprendé¢, kad
Pareiskejos pateikti dokumentai (CMR vaztara$cio ir Baltarusijos Respublikos muitinés importo
deklaracijos MRN A 07260/020221/0002688 kopijos) nepatvirtina, jog ginCo prekei buvo
iforminta pasirinkta muitinés procediira treciojoje Salyje, ar, kad preké laikoma iSleista j laisva
apyvarta Baltarusijos Respublikoje. Nurode, jog PareiSkéjos pateikti dokumentai neatitinka
Tarybos reglamento Nr. 2015/2447 312 straipsnio 2 dalyje nurodytiems dokumentams keliamy
reikalavimy ir negali biiti pripazinti jrodymu tinkamam muitinés tranzito procediiros uzbaigimui
pagristi. Taip pat nurodg¢, jog nei CMR vaztara$€iai, nei komercinés saskaitos néra dokumentai,
patvirtinantys, kad prekéms jforminta muitinés procediira ar, kad prekés laikomos iSleistomis }
laisva apyvartg Baltarusijos Respublikoje.

Aplinkybe, jog CMR vaztaraStis néra alternatyvus tranzito procediiros uzbaigima
patvirtinantis jrodymas, patvirtina ir Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo (toliau — LVAT)
praktika. Pvz. LVAT 2024-11-27 nutartyje administracin¢je byloje Nr. eA-752-662/2024 31
punkte nurodé, jog ,,<...>. Tiek atsakovas, tiek ir pirmosios instancijos teismas, vertindami $iuos
pareiskéjo pateiktus dokumentus, padaré teisingg iSvada, jog nei CMR vaztarastis, nei saskaitos
néra dokumentai, patvirtinantys, kad prekéms jforminta muitinés procedira ar kad prekés
laikomos iSleistomis ] laisva apyvarta Rusijos Federacijoje, <...>*. Komisijos nuomone, tapatus
vertinimas taikomas ir PareiSkéjos Klaipédos TM pateiktam CMR vaztara$ciui.

Kaip jau minéta pirmiau, siekdama jrodyti tranzito procediiros, vykdytos pagal tranzito T1
deklaracijag Nr. 21LTLU90001795EBF3, uzbaigima, Pareisk¢ja Komisijai 2025-05-09 pateike
Baltarusijos Respublikos muitinés patvirtintg Baltarusijos Respublikos importo deklaracija MRN
A 07260/020221/0002688 bei jos vertimg  lietuviy kalba.

D¢l Pareiskéjos Komisijai pateikty papildomy jrodymy, remiantis MA] 153 straipsnio 3
dalies nuostatomis, jvertinusi aplinkybes, jog Pareiskéjai papildomus jrodymus pavyko gauti jau
po skundziamo Muitinés departamento Sprendimo priémimo, Komisija naujai pateiktus
dokumentus priima ir prijungia prie bylos.

Atsizvelgiant | aukS¢iau nurodytas aplinkybes, konstatuotina, kad nagrinéjamo mokestinio
gin¢o esmé yra klausimas dél jrodymy, patvirtinanciy Pareiskéjos pradétos vykdyti muitinés
procediiros uzbaigima, tinkamumo Tarybos reglamento Nr. 2015/2447 taikymo prasme, t. y.
klausimas, ar paminéti PareiSskéjos Komisijai naujai pateikti dokumentai minéto reglamento
taitkymo pozitiriu gali biiti pripazinti leistinais (tinkamais ir pakankamais) jrodymais Sioje
mokestinéje byloje.

Komisija, kaip mokestinj gin¢a tarp mokes¢iy mokétojo ir centrinio mokesciy
administratoriaus nagrin¢janti institucija, tikrindama ir vertindama Komisijai pateiktus naujus
jrodymus, pazeisty MA] 155 straipsnio 6 dalies ir 159 straipsnio 2 dalies reikalavimus, nes,
Komisijai atsizvelgus j Siuos dokumentus ir juos kaip jrodymus jvertinus, centriniam mokesciy
administratoriui biity uzkirsta galimybé savo turimomis priemonémis patikrinti Komisijai naujai
pateiktus jrodymus, o taip pat atsirasty pagrindas skirtingam faktiniy aplinkybiy interpretavimui,
deél ko centrinis mokes¢iy administratorius netekty teisés apskysti nepalanky pastarajam Komisijos
sprendima. Atsizvelgiant | tai, gin€o byloje pateiktas naujas jrodymas pirmiausiai turi biiti
vertinamas centrinio mokes¢iy administratoriaus. Pazymétina, jog tokios praktikos laikosi ir
LVAT, kuris 2006-01-31 nutartyje adm. byloje Nr. A-8-738/2006, vertindamas MAI] 155
straipsnio 6 dalies nuostatg kartu su draudimu centriniam mokes¢iy administratoriui skysti teismui
Komisijos sprendimus dél skirtingo faktiniy aplinkybiy interpretavimo, padar¢ iSvada, jog Sios
nuostatos (MAI 155 straipsnio 6 dalis) paskirtis yra uztikrinti, kad naujy jrodymy, kuriy nevertino
centrinis mokesc¢iy administratorius, pateikimas Komisijai, neblity pagrindas atsirasti skirtingam
faktiniy aplinkybiy interpretavimui. LVAT, aiSkindamas MA] 155 straipsnio 6 dalies nuostatas
dél Komisijai pateikiamy naujy jrodymy vertinimo (LVAT 2005-02-15 nutartis adm. byloje Nr.
A-11-180/2005), nurodé, kad Sios normos tikslas — uztikrinti centriniam mokes¢iy administratoriui
teis¢ pasinaudoti galimybe savo turimomis priemonémis patikrinti Komisijai naujai pateiktus



jrodymus. Minétos normos pazeidimas laikytinas esminiu mokestinio gin€o nagrinéjimo
procediiros pazeidimu.

Komisija, atsizvelgdama j 2025-05-09 pateikty ir prijungty i bylos medZziaga naujy
jrodymy turinj, daro iSvada, kad nagrin¢jamu atveju, siekiant priimti teisétg ir pagrista sprendima
del Pareiskéjos atzvilgiu jregistruotos skolos muitinei teisétumo ir pagristumo, yra biitina jvertinti
byloje papildomai pateiktus dokumentus, juose nurodytos informacijos turinj, bei i§ naujo spresti,
ar Pareiskéjos pateikti dokumentai atitinka Tarybos reglamento Nr. 2015/2447 312 straipsnio 2
dalies reikalavimus dél alternatyvaus tranzito procediiros uzbaigimo irodymo. Pastebétina, jog
Muitinés departamento sprendimo 3 psl., vienareikSmiskai nurodyta, jog tinkamam muitinés
tranzito procediiros uzbaigimui pagrjsti turi biiti pateiktas Baltarusijos Respublikos muitinés
iformintos importo deklaracijos originalas arba Sio dokumento tinkamai patvirtinta kopija,
vadinasi Parei$kéjos naujai pateiktas jrodymas privalo biiti jvertintas ir negali buti atmestas
motyvuojant geopolitine padétimi.

Pastebétina ir tai, jog i§ bylos medziagos matyti, jog mokesc¢iy administratorius PareisSkéjos
atzvilgiu elgési geranoriskai ir sustabdes Pareiskéjos skundo nagringjima keleta karty kreipési i
Baltarusijos Respublika, tac¢iau atsakymo negavo.

Sutiktina su mokes¢iy administratoriaus vertinimu, jog pareiga jrodyti tranzito procediiros
uzbaigimga tenka pac¢iam procediiros vykdytojui (Tarybos reglamento Nr. 2015/2447 312 straipsnio
1 dalis), Siuo atveju PareiSk¢jai. Taciau, kaip minéta pirmiau, mokesCiy administratorius
skundziame sprendime jvardindamas konkrecius dokumentus, kuriais gali buti grindziamas
tranzito procediiros uzbaigimas, PareiSkéjai suformulavo teiséta likest] buti atleistai nuo
mokestinés prievolés, minétus dokumentus pateikus.

Komisija, atsizvelgdama ] pirmiau iSdéstyta, konstatuoja, kad Muitinés departamento
sprendimas yra naikintinas, o PareiSkéjos skundas perduodamas centriniam mokesciy
administratoriui nagrinéti i§ naujo. Muitinés departamentas turéty jvertinti Komisijai pateiktus
dokumentus ir i§ naujo spresti klausima dél Pareiskéjos skolos muitinei jregistravimo pagristumo.
Pastebétina, kad pakartotinio skundo nagrinéjimo metu, Pareiskéja, esant poreikiui, turi teis¢
Muitinés departamentui teikti papildomus jrodymus.

Mokestiniy gin¢y komisija prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés, vadovaudamasi Mokesciy
administravimo jstatymo 155 straipsnio 4 dalies 2 ir 5 punktais,nusprendzia:

Panaikinti Muitinés departamento prie Lietuvos Respublikos finansy ministerijos
2025-03-21 sprendima Nr. 1AE-113 ir UAB ,,A* skundg perduoti Muitinés departamentui prie
Lietuvos Respublikos finansy ministerijos nagrinéti i§ naujo.

Pagal Lietuvos Respublikos mokes¢iy administravimo jstatymo 159 straipsnio 1, 3 ir 4
dalis mokes¢iy mokétojas, nesutinkantis su Mokestiniy gincy komisijos prie Lietuvos Respublikos
Vyriausybés sprendimu, turi teis¢ §j sprendima apskysti Regiony administraciniam teismui, skunda
paduodant pasirinktinai: Vilniaus rimuose (Zygimanty g. 2, 01102, Vilnius), Kauno rimuose (A.
Mickeviciaus g. 8 A, 44312, Kaunas), Klaipédos riimuose (Galinio Pylimo g. 9, 91230, Klaipéda),
Siauliy rimuose (Dvaro g. 80, 76298, Siauliai), PanevéZio rimuose (Respublikos g. 62, 35158,
Panevézys) ar per Lietuvos teismy elektroniniy paslaugy portalg https://e.teismas.lt. Skundas
Regiony administraciniam teismui turi biiti paduodamas ne véliau kaip per 20 dieny po Mokestiniy
gincy komisijos prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés sprendimo jteikimo dienos.

Pagal Lietuvos Respublikos mokesciy administravimo jstatymo 159 straipsnio 2 dalj
apskysti Mokestiniy gin¢y komisijos prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés sprendimg taip pat
turi teis¢ centrinis mokesCiy administratorius, taciau tik tuo atveju, kai centrinis mokesciy
administratorius ir Mokestiniy ginc¢y komisija prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés, spresdami
mokestinj gin¢a (arba mokestinio gin¢o metu), skirtingai interpretavo jstatymy ar kito teisés akto
nuostatas.

Komisijos pirmininke Vilma Vildzitnaité


https://e.teismas.lt/

Komisijos naré
Komisijos naré
Komisijos naré

Komisijos naré

Gvida Ivanauskiené
Kristina Jaks$tiené
Raimonda Juodkaite

Jurgita Narkevicitté



