Sprendimo kategorijos: 1.7.2; 1.7.3

MOKESTINIY GINCY KOMISIJA
PRIE LIETUVOS RESPUBLIKOS VYRIAUSYBES

SPRENDIMAS
DEL J.T. SKUNDO

2025 m. birzelio d. Nr. S-2025/ (7-2025/65)
Vilnius

Mokestiniy ginéy komisija prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés (toliau -
Komisija), susidedanti i$ Komisijos pirmininkés Vilmos Vildzitnaités, Gvidos lvanauskienés,
Kristinos JakStienés, Raimondos Juodkaités, J.N. (prane$éja), iSnagrinéjo J.T. (toliau -
PareiSkéja) 2025-04-16 skunda dél Valstybinés mokesciy inspekcijos prie Lietuvos
Respublikos finansy ministerijos (toliau — Inspekcija, centrinis mokes¢iy administratorius)
2025-04-02 sprendimo dél atleidimo nuo baudy, delspinigiy ir / ar palikany Nr. (21.222Mr)
500-490 dalies (toliau — Inspekcijos sprendimas, skundziamas sprendimas). Inspekcijos
atstovas R.M. 2025-05-13 dalyvavo Komisijos poseédyje nuotoliniu budu. PareiSkéja
Komisijos posédyje nedalyvavo (mokesc¢iy mokétoja pateiké 2025-05-05 praSymag skunda
posedyje nagrinéti jai nedalyvaujant).

Komisijanustaté:

Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas (toliau — LVAT) 2025-01-07 nutartimi
adm. byloje Nr. eA-85-789/2025 atmeté PareiSkéjos apeliacinj skundg ir paliko galioti
Vilniaus apygardos administracinio teismo (Komisijos pastaba. Dabartinis pavadinimas
Regiony administracinis teismas) 2023-06-02 sprendima nepakeista. Po pasibaigusio
teisminio proceso PareiSkéjai buvo apskaiiuota sumokéti 117 919,76 Eur gyventojy pajamy
mokestj (toliau — GPM), 36 309,68 Eur GPM delspinigius (3 538 Eur GPM delspinigiai
apskaiciuoti iki patikrinimo akto suraSymo dienos + 32771,68 Eur apskaiciuoti uz
mokestinio ginco laikotarpj) ir paskirtg 35 376 Eur GPM bauda.

Pareiskéja skunde Komisijai nurodé, kad Inspekcija atleido jg nuo 18 154,84 Eur
GPM delspinigiy sumokéjimo, ta¢iau neatleido nuo likusios 18 154,83 Eur dalies GPM
delspinigiy bei nuo visos 35 376 Eur GPM baudos sumokéjimo. PareiSkéja praso pakeisti
skundziamag Inspekcijos sprendimo dalj ir priimti naujg sprendimag — atleisti jg nuo visy GPM
delspinigiy bei GPM baudos sumokeéjimo. PareiSkéja skunde pazyméjo, jog nesutinka su
Inspekcijos pozicija ir teikia savo argumentus.

Dél atleidimo nuo delspinigiy ne tik taikant protingumo principa, bet ir dél
sunkios finansinés padéties. PareiSkéja skunde nurodé, kad jos asmeniné finansiné
padétis pasikeité, todel turety bati vertinama finansiné padétis, esama mokestinés
prievolés sumokéjimo metu. PareiSkéjos teigimu, dabartiné jos finansiné padétis yra sunki
ir néra duomeny, kad ji gali pageréti.

Pareiskéja skunde paaiskino, kad 2021 metais deklaravo 53 181 426 Eur finansiniy
priemoniy pardavimo pajamas (Inspekcijos duomenimis — 53 181 491,41 Eur) ir 52 373 627



Eur jy jsigijimo kaing, pelnas sudaré — 645 540 Eur, taciau jis i$ karto buvo investuotas kity
finansiniy priemoniy pirkimui, taip pat panaudotas sumokéti GPM. PareiSkéja 2022 metais
deklaravo 11 632 519 Eur finansiniy priemoniy pardavimo pajamas (Inspekcijos
duomenimis - 11 632 551,71 Eur), 12 654 384 Eur jy jsigijimo kaing, todél patyré nuostolj —
1021 865 Eur.

PareiSkéja nurodé, kad 2023 ir 2024 metais pardavimy nebuvo, todél pajamy
deklaracijy neteiké. MokescCiy mokétoja taip pat atkreipé démesj, kad Jungtiniy Amerikos
Valstijy (toliau — JAV) kompanija ,,N“, kurios akcijas ji turi, Siuo metu bankrutuoja, todél
akcijy kaina nukrito iki 0,1265 JAV doleriy uz vieng akcijg nuo buvusios PareiSkéjos
sumokeétos 30,13 JAV doleriy uz akcijg kainos. PareiSkéjos vertinimu, ji turi nebelikvidy
finansinj turtg ir papildomai dél bankroto turi ne mazesnj, kaip 600 000 JAV doleriy nuostol;.

Skunde Komisijai nurodoma, kad mokes¢iy mokétojai yra nesuprantama
Inspekcijos pozicija dél PareiSkéjos finansinés padéties. Viena vertus, Inspekcija su ja
sudaré 5 mety mokestinés paskolos sutartj, nes nustaté, kad PareiSkéja neturi galimybiy
sumokéti 100 000 Eur GPM skolos, be to, paskolos sutartj pasirasé tik su saglyga, jog
PareiSkéjos sunus jkeis turimg nekilnojamajj turtg. Kita vertus, nagrinédama prasyma dél
atleidimo nuo GPM delspinigiy ir baudos, Inspekcija jau vertino, kad PareiSkéjos finansiné
blklé néra sunki ir PareiSkéja galinti sumokeéti ne tik 100 000 Eur, bet GPM delspinigius bei
bauda.

PareiSkéja pazyméjo, kad jos turimas nekilnojamasis turtas, iSskyrus turimg buta,
yra nedidelés vertés (5 040 Eur). Turimas butas yra vienintelis jos ir sutuoktinio gyvenamasis
bustas, todél jo parduoti néra galimybés.

Dél jstatyminés galimybés bati atleistai nuo visy delspinigiy sumokéjimo.
PareiSkéja skunde nurodé, kad Lietuvos Respublikos mokes¢iy administravimo jstatymo
(toliau — MA]) 100 straipsnio 1 dalis nustato, kad mokesc¢iy mokétojas gali blti atleidziamas
nuo skaic¢iuojamuy (apskaiciuoty), bet nesumokéty (neiSieSkoty) delspinigiy ar jy dalies, t. y.
yra galimybé atleisti nuo visy, ne tik nuo dalies, delspinigiy.

Dél neteisingai jvertintos Pareiskéjos ir jos sutuoktinio sveikatos buklés.
PareiSkéjos nuomone, nebuvo jvertintos jos ir sutuoktinio turimos rimtos ligos, nors apie
Sias ligas mokesc&iy administratoriui buvo teikti sveikatos iSrasai. PareiSkéjos vertinimu,
Inspekcija nepagrjstai atleidimui nuo delspinigiy sumokéjimo netaiké MA] 100 straipsnio 1
dalies 4 punkte (113 straipsnio 1 dalies 3 punktas) nurodyto pagrindo. PareiSkéja skunde
pazymeéjo, kad tai mirtinos ligos ir jos neiSgydomos iki galo (mokesc¢iy mokétoja skunde
detaliai aptaré turimy ligy sarasg). PareiSkéja pazyméjo, kad su sutuoktiniu veda bendra k|
ir visos jy pajamos yra skiriamos gydymui, reabilitacijai, komunaliniams mokes¢iams,
vaistams bei jmokoms pagal mokestinés paskolos sutartj (ménesio jmoka sudaro 1 754,39
Eur) sumokéjimui. PareiSkéjos teigimu, per jai likusj gyvenimg skolos valstybei gali buti
nepadengtos, nes skolos dydis sudaro 100 000 Eur pagal mokestinés paskolos sutartj bei
53 530 Eur mokesc¢io sankcijy.

Del atleidimo nuo GPM baudos sumokéjimo. PareisSkéjos teigimu, 2022-2025
metais vykusio mokestinio gin¢o metu atleisti nuo baudos ji neprasiusi ir ginc¢o institucijos
dél atleidimo nuo baudos nesprende, todél Inspekcija neteisingai nurode, kad
mokestiniame gin¢e jau nagrinétas atleidimo nuo baudos klausimas. Komisija 2022-08-22
sprendime Nr. S-108(7-89/2022) dél atleidimo nuo baudos nepasisake, abiejy instancijy
teismai taip pat nesprendé dél atleidimo nuo baudos klausimo. Vilniaus apygardos
administracinis teismas (Regiony administracinis teismas) nurodé, kad bauda apskaiciuota
tinkamai.

PareiSkéja paaiskino, kad 2025-03-06 kreipési j Inspekcijg dél kitos proceduros -
atleidimo nuo paskirtos baudos, taikant protingumo ir teisingumo kriterijus, ir baudos
dydzio negincijo, tik nurodé, kad finansiné situacija pasikeité ir yra labai bloga. Skunde



Komisijai pazymeéjo, kad nors Inspekcija pripazino, jog PareiSkéjos situacija yra tokia, kad jg
reikia vertinti pagal protinguma ir teisinguma, taCiau Sias nuostatas pritaike tik atleidimui
nuo delspinigiy, o atleidimui nuo baudos — netaiké.

PareiSkéja taip pat atkreipé démesj, kad nepadaré jokiy mokestiniy pazeidimy,
iSskyrus vieng, dél kurio apskaiciuoti GPM delspinigiai ir skirta bauda. PareiSkéja nurodé
apgailestaujanti, kad jsivélé j ilgg mokestinj gin¢g ir dél to padidéjo delspinigiy suma.
Mokes€iy mokétoja pazymeéjo, kad nuo 2025 m. galioja investiciné sgskaita ir tie, kas
prekiauja akcijomis ir neiSsiima pinigy i$ tos prekybos, neturi mokéto pajamy mokescio,
nezidrint, ar gavo pelna, ar nuostolj. Skunde paaiskino, kad 2020-2023 metais investicinés
sgskaitos nebuvo, todél buvo pareiga mokéti pajamy mokestj nepaisant, kad pinigai i$
prekybos nebuvo iSimti.

PrieSingos pozicijos laikosi Inspekcija. SkundzZziamo sprendimo pirma dalimi
Inspekcija atleido Pareiskéjg nuo 18 154,84 Eur GPM delspinigiy sumokéjimo ir neatleido
nuo 18 154,83 Eur GPM delspinigiy sumokéjimo. Antra sprendimo dalimi Inspekcija
neatleido PareiSkéjos nuo 35 376 Eur GPM baudos sumokéjimo.

Skundziamame sprendime nurodyta, kad vadovaujantis MA] 100 straipsnio 1 dalimi
ir 141 straipsnio 1 dalies 1-4 punktais, Atleidimo nuo baudy, delspinigiy ir palukany taisykliy
(toliau — Taisyklés)' 7 punktu, iSnagrinéjus PareiSkéjos 2025-03-06 ir 2025-03-18 prasymus,
nuspresta tik i$ dalies tenkinti mokes&iy mokétojos praSymus.

Skundziamame sprendime akcentuota, kad Inspekcija patikrino PareiSkéjos GPM
apskaiciavimo, deklaravimo ir sumokéjimo teisinguma uz 2020 metus ir 2022-02-08 suraseé
patikrinimo akta, kuris buvo patvirtintas 2022-05-24 sprendimu Nr. (21.222Mr)FR0682-111
dél patikrinimo akto tvirtinimo, kuriuo mokesc¢iy mokétojai papildomai apskaicCiuota
sumoketi: 117 919,76 Eur GPM, 3 538 Eur GPM delspinigius ir paskirta 35 376 Eur (30 proc.)
GPM baudg. Patikrinimo metu konstatuota, kad PareiSkéja kartu su susijusiu asmeniu,
siekdama mokestinés naudos, sudaré tarpinius vertybiniy popieriy pirkimo-pardavimo
sandorius bei tokiu budu sumazino mokéting GPM sumg. Ginc¢as dél mokestinio patikrinimo
metu nustatyty pazeidimy pasibaige galutine LVAT 2025-01-07 nutartimi adm. byloje Nr.
eA85-789/2025.

Inspekcijos turimos mokesciy apskaitos informacinés sistemos (MAIS)
duomenimis, PareiSkéja 17 919 Eur GPM sumokéjo 2025-01-31, o dél likusios 100 000 Eur
GPM sumos 2025-03-07 pasira8é mokestinés paskolos sutartj Nr. (23.24-08) 327-16476
(toliau — 2025-03-07 mokestinés paskolos sutartis). PareiSkéja 2025-03-26 (praSymo
nagrinéjimo dieng) valstybés biudzetui buvo skolinga 36 309,67 Eur GPM delspinigius ir 35
376 Eur GPM baudos suma.

Dél atleidimo nuo delspinigiy sumokéjimo. GinCijamame sprendime pacituotos
MA] 96 straipsnio 1 dalies 2 punkto, 97 straipsnio 2 dalies, 98 straipsnio 2 dalies, 81
straipsnio 2 dalies nuostatos ir nurodyta, jog PareiSkéja, pazeisdama MA] 81 straipsnio 2
dalj, laiku nesumokeéjo patikrinimo metu apskai¢iuotos 117 919,76 Eur GPM sumos. Kadangi
GPM nebuvo sumokeétas laiku, PareiSkéjai uz laikotarpj nuo 2021-11-01 iki 2025-01-31 buvo
apskaiciuoti 36 309,67 Eur GPM delspinigiai, i§ ju 32 771,67 Eur GPM delspinigiai uz
mokestinio ginco laikotarpj.

Taip pat Inspekcija skundziamame sprendime pazyméjo, kad PareiSkéja ir jos
sutuoktinis turi sveikatos problemuy (yra stebimi gydytojuy, vartoja vaistus). Pagal pateikta
Nejgalumo ir darbingumo nustatymo tarnybos prie Socialinés apsaugos ir darbo ministerijos
Klaipédos lll teritorinio skyriaus (toliau—Nejgalumo ir darbingumo nustatymo tarnyba) 2023-

! Patvirtintos Valstybinés mokesgiy inspekcijos prie Lietuvos Respublikos finansy ministerijos vir§ininko 2004-
07-26 jsakymu Nr. VA-144 ,Dél atleidimo nuo baudy, delspinigiy ir palikany taisykliy patvirtinimo*;



09-05 sprendimo dél specialiyjy poreikiy Nr. STS-5302 kopija, PareiSkéjai nuo 2023-08-03
iki 2025-08-02 nustatytas antrojo lygio specialusis nuolatinés priezitros (pagalbos) poreikis.

PareiSkéja yra pensinio amziaus (76 metai), gauna senatvés pensija.

Inspekcija i$ pateiktos pajamy mokescio deklaracijos uz 2021 metus nustate, kad
PareiSkéja deklaravo gavusi 53 181 491,41 Eur turto pajamas (finansiniy priemoniy
perleidimas nuosavybén), i$ jy 52 373 910,07 Eur neapmokestinamasias pajamas ir 282,96
Eur indéliy palukanas. Pateiktoje pajamy mokesc¢io deklaracijos uz 2022 metus Pareiskéja
deklaravo gavusi 11 632 551,71 Eur turto pajamas (finansiniy priemoniy perleidimas
nuosavybén), i§ jy 11 632 519,26 Eur neapmokestinamgsias pajamas. Inspekcija
skundZziamame sprendime nurodeé, kad PareiSkéja néra pateikusi pajamy mokescio
deklaracijos uz 2023 metus, o duomeny apie 2024 metus gautas pajamas mokesciy
administratorius neturi, nes dar nesuéjes pajamy deklaravimo terminas.

V] ,Registry centras“ 2025-03-26 duomenimis, PareiSkéjai nuosavybés teise
priklauso 4 nekilnojamojo turto objektai (ir / ar jy dalys), i$ jy: statiniai (gyvenamasis namas
ir Gkiniai pastatai, vidutiné rinkos verté 2 910 Eur) ir 2 Zemés sklypai (vidutiné rinkos verté
720 Eur ir 1410 Eur), esantis (duomenys neskelbtini), ir butas (vidutiné rinkos verté 89 493
Eur, nustatyta 2004-11-29), esantis (duomenys neskelbtini), kur deklaruota gyvenamoji
vieta.

Inspekcijos teigimu, nors PareiSkéja priskirtina tam tikrai socialinei grupei (yra
senatvés pensininké, nejgali), ta¢iau tik priskyrimas tam tikrai socialinei grupei dar nesudaro
pagrindo konstatuoti faktui, jog jai taikytinas atleidimo nuo delspinigiy pagrindas.
Patikrinimo metu nustatyta, kad PareiSkéja 2020 metais vykdé vertybiniy popieriy pirkimo-
pardavimo sandorius ir gavo 32 320 135,30 Eur pajamas. Inspekcija pazyméjo, kad
PareiSkéja gauna senatvés pensijg, turi nekilnojamojo turto, 0 2020 m., 2021 m. ir 2022 m.
versliSkai vykdé didelés vertés finansiniy priemoniy pirkimo—-perleidimo sandorius ir gavo
Zenklias pajamas i$ finansiniy priemoniy nuosavybés perleidimo, todél pripazino, kad
PareiSkéjos padétis neatitinka MA] 113 straipsnio 1 dalies 3 punkto nuostaty.

Inspekcija, pasisakydama dél Pareiskéjos turimy JAV kompanijos ,,N“ akcijy kainy
kritimo, pazymeéjo, jog §i aplinkybé neturi jtakos faktui, pripazinti mokesciy mokétojos
padétj kritine. Inspekcijos nuomone, MA] 100 straipsnio 1 dalies 4 punkto nuostaty taikymo
prasme, PareiSkéja nejrodé, kad jai apskai¢iuoty delspinigiy netikslinga iSieSkoti
ekonominiu ir (ar) socialiniu pozilriu, t. y., kad PareiSkéjos ekonominé / socialiné padétis
yra tokia sunki, kad ji negaléty sumokeéti pagrjstai apskaic¢iuoty GPM delspinigiy.

Skundziamame sprendime nurodyta, kad GPM delspinigiai PareiSkéjai apskaiciuoti
uz laikotarpj nuo 2021-11-01 iki 2025-01-31, t. y. daugiau kaip uz trejus metus. Inspekcija
atkreipé démesj, kad patikrinimo metu apskai¢iuota 3 538 Eur GPM delspinigiy suma,
pasibaigus mokestiniam gincui, iSaugo iki 36 309,67 Eur, t. y. padidéjo 10 karty. Be to,
patikrinimo metu apskaic¢iuoty delspinigiy dydis ir paskirta bauda, lyginant su papildomai
apskaiciuota ir nurodyta sumokeéti GPM suma, sudaro daugiau kaip 60 proc. Nors néra
duomeny, kad patikrinimas ar mokestinis gin¢as buty buves vilkinamas, tadiau Inspekcija
nusprendé GPM delspinigiy dydj sumazinti vadovaujantis teisingumo ir protingumo
kriterijais, t. y., sumazino 50 procenty.

Inspekcijos nuomone, nebuvo nustatyta aplinkybiy, kurios sudaryty pagrinda
PareiSkéjg atleisti nuo visy apskaiCiuoty ginco delspinigiy mokéjimo. Tiek Lietuvos
Respublikos Konstitucinis Teismas (toliau — Konstitucinis Teismas), tiek ir LVAT ne karta
akcentavo, kad mokesciy surinkimas uztikrina valstybés galimybes jgyvendinti savo
uzdavinius ir vykdyti funkcijas, gyvybiSkai svarbias jos pilieGiams, tautai, valstybei.
Nemokant mokescCiy, vieSasis interesas yra paZeidziamas, o subjektas, tiesiogiai ar
netiesiogiai prisidedantis prie mokesciy nemokéjimo mokesciy teisés prasme elgiasi
nesaziningai. Tokiu budu paZeidziami ir mokesciy visuotinio privalomumo, mokesciy



mokeétojy lygybés principai (jtvirtinti MA] 7 ir 8 straipsniuose), nes mokesc¢iy nemokantys
subjektai konkurencine prasme atsiduria geresnéje padétyje nei juos mokantys?.

Dél atleidimo nuo baudos. Inspekcija nurodé, kad PareiSkéja néra sumokéjusi
paskirtos 35 376 Eur GPM baudos. Taip pat pazyméjo, kad i§ MA] 141 straipsnio nuostaty
matyti, jog jstatymy leidéjas imperatyviai nustaté atleidimo nuo baudos mokéjimo
pagrindus ir Parei§kéjos prasyme nurodomo pagrindo (sunki ekonominé / socialiné padétis)
néra baigtiniame atleidimo nuo baudy pagrindy saraSe.

Dél PareiSkéjos atleidimo nuo baudos mokéjimo, vadovaujantis protingumo ir
teisingumo principais, gin¢ijamame sprendime Inspekcija pasisaké, kad skiriant Pareiskéjai
bauda, buvo vertintas PareiSkéjos padaryto pazeidimy pobudis (taikytas MA] 69 straipsnis),
nustatytos atsakomybe sunkinancios ir lengvinancCios aplinkybés. PareiSkéjos kalté dél
padaryto pazeidimo buvo jrodyta, o mokestinj gin¢g nagrinéjusios institucijos Pareiskéjai
paskirta 30 proc. dydzio baudag savo sprendimais patvirtino kaip teisingg ir pagrjsta bei
paliko galioti. PraS8ymo nagrinéjimo metu nenustatyta naujy aplinkybiy, kurios leisty abejoti
priimty sprendimy pagrjstumu, paskirtos baudos dydzio protingumu, proporcingumu
padarytam pazeidimui.

Komisijakonstatuoja:

PareiSkéjos skundas atmestinas, skundziama Inspekcijos sprendimo dalis
tvirtintina, PareiSkéja neatleistina nuo 18 154,83 Eur GPM delspinigiy bei paskirtos 35 376
Eur GPM baudos sumokéjimo.

Pagal MA] 100 straipsnio 1 dalies ir Taisykliy 7 punkto nuostatas, mokesciy
mokétojas nuo delspinigiy gali bati atleidziamas nuo skai¢iuojamy (apskaiciuoty), bet dar
nesumokeéty (neiSieSkoty) delspinigiy ar jy dalies, jeigu: 1) tokia teisiné galimybé yra
numatyta specialiajame mokesciy jstatyme (straipsnio 1 dalies 2 punktas); 2) yra Sio
Jstatymo 141 straipsnio 1 dalyje nustatytas pagrindas (straipsnio 1 dalies 3 punktas); 3)
kitais atvejais, kai delspinigius iSieSkoti netikslinga ekonominiu ir (ar) socialiniu pozitriu,
kaip tai suprantama pagal Sio |statymo 113 straipsnio 1 dalies 3 punktg (straipsnio 1 dalies
4 punktas; taikomas tik fiziniams asmenims).

Atleidimo nuo baudos pagrindai jtvirtinti MA] 141 straipsnyje, kurio 1 dalyje
nurodyta, kad atleidimo nuo pagal Sio Jstatymo 139 ir 140 straipsnius paskirty baudy
mokéjimo pagrindai yra: 1) jei mokesciy mokétojas jrodo, kad néra kaltas dél padaryto
pazeidimo; 2) jei mokesc¢io jstatymas pazeistas dél aplinkybiy, kurios nepriklausé nuo
mokesciy mokétojo valios ir kuriy jis nenumaté ir negaléjo numatyti. Tokiomis aplinkybémis
nelaikomi mokes&iy mokétojo ar jo darbuotojy veiksmai ar neveikimas, taip pat mokesciy
mokétojo nemokumas; 3) kai mokesciy mokeétojo atskira veika, nors ir pazeidzianéia
mokescio jstatymo nuostatas, nepadaroma zala biudZetui; 4) kai mokesc¢iy mokétojas
mokescio jstatymag pazeidé dél klaidingo apibendrinto mokescio jstatymo paaiskinimo arba
mokesciy administratoriaus rastu ar telefonu, jei suteikta konsultacija centrinio mokesdiy
administratoriaus nustatyta tvarka buvo jrasSyta ir yra galimybé nustatyti skambinantj
asmenj — mokes¢iy mokétojg (ar jo atstovg), suteiktos klaidingos konsultacijos mokesdiy
mokéjimo klausimais.

Mokestinio gin€o nagrinéjimo dalykg ir pagrindg, t. y. savo pazeistos teisés ar
jstatymo saugomo intereso gynybos buda bei apimtj, nustato pats skunda padaves
subjektas, skunde suformuluodamas materialyjj teisinj reikalavima bei nurodydamas
aplinkybes, kuriomis jj grindzia (LVAT 2012-01-26 nutartis adm. byloje Nr. A858-257/2012;

2 Konstitucinio Teismo 1997-07-10 ir 2003-11-17 nutarimai, LVAT 2011-09-05 nutartis adm. byloje Nr.
A-556-2255/2011, 2012-02-03 nutartis adm. byloje Nr. A-575-13/2012;
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LVAT iSpléstinés teiséjy kolegijos 2014-04-10 nutartis adm. byloje Nr. A261-1032/2014).
Jvertinus Komisijos sprendimo apraSomojoje dalyje nurodytas aplinkybes, PareiSkéjos bei
Inspekcijos pozicijg gindo klausimu, Komisija bylg spres pagal mokesCiy mokétojos
pareik§tus konkrecius reikalavimus, t. y. spres, ar yra pagrindas atleisti PareiSkéja nuo
likusios 18 154,83 Eur GPM delspinigiy bei paskirtos 35 376 Eur GPM baudos sumokéjimo
dél sunkios ekonominés ir socialinés padéties. Tokiu badu bus vertinami MA] 100 straipsnio
1 dalies 4 punkto ir MA] 113 straipsnio 1 dalies 3 punkto pagrindai bei, ar mokesciy
mokétojos atzvilgiu taikytinas MA|] 8 straipsnio 1 dalyje numatytas teisinis pagrindas.

Del atleidimo nuo apskaiciuoty GPM delspinigiy sumokéjimo. PareiSkéja savo
raSytiniuose procesiniuose dokumentuose pazyméjo, kad jos ir sutuoktinio sveikatos
blklés jgalina spresti atleidimo nuo gin¢o delspinigiy klausima pagal MA] 100 straipsnio 1
dalies 4 punkte nurodytg pagrindg, t. y. Siame punkte jtvirtintas atleidimo nuo delspinigiy
pagrindas neatsiejamas nuo MA| 113 straipsnio 1 dalies 3 punkte jtvirtintos taisyklés -
netikslinga priverstinai iSieSkoti nepriemoks, kadangi sunki fizinio asmens ekonominé
(socialiné) padétis: fiziniam asmeniui reikia valstybés paramos (asmuo yra pensinio
amziaus, nejgalusis, asmeniui reikalingas gydymas, medicininé profilaktika ir reabilitacija,
asmuo yra bedarbis, gauna socialine pasalpg) arba tokia parama jau teikiama. Pagal Sig
taisykle mokescCiy mokétojas, praSantis atleisti nuo delspinigiy, turi teikti faktinius
duomenis, jrodandius, jog jam reikalinga valstybés parama arba tokia parama jau teikiama.

Komisija spresdama $§j ging primena, kad |statymo leidéjas MA] 113 straipsnj
»BeviltiSka mokestiné nepriemoka ir baudos pripazinimas beviltiSka“ taiko dviem skirtingais
atvejais:

Pirmuoju atveju, spresdamas mokestinés nepriemokos / administraciniy baudy
beviltiSkumo klausima, yra nurodes, kad ,beviltiSka gali bGti pripazjstama ta mokesciy
mokétojo mokestiné nepriemoka, kurios nejmanoma iSieSkoti dél objektyviy priezasdiy
arba kurig priverstinai iSieSkoti netikslinga socialiniu ir (arba) ekonominiu pozitriu, kai: 1)
nerasta mokesciy mokétojo turto arba rastas turtas yra nelikvidus (mazai likvidus); 2)
priverstinio iSieSkojimo iSlaidos didesnés uz mokestine nepriemoka; 3) netikslinga
priverstinai iSieSkoti nepriemoka, kadangi sunki fizinio asmens ekonominé (socialiné)
padétis: fiziniam asmeniui reikia valstybés paramos (asmuo yra pensinio amziaus,
nejgalusis, asmeniui reikalingas gydymas, medicininé profilaktika ir reabilitacija, asmuo yra
bedarbis, gauna socialine pasalpa) arba tokia parama jau teikiama. Sis nepriemokos
pripazinimo beviltiSka pagrindas taikomas tik mokes¢iy mokétojams, kurie yra fiziniai
asmenys, arba kai individualiy (personaliniy) jmoniy savininky ar ukiniy bendrijy nariy sunki
ekonominé (socialiné) padétis“. Mokestinés nepriemokos pripazinimo beviltiSka, beviltisky
mokestiniy nepriemoky revizavimo bei apskaitos tvarka ir mokestinés nepriemokos
priverstinio iSieSkojimo iSlaidy apskaiCiavimo metodikg nustato centrinis mokesciy
administratorius, suderines su finansy ministru (MA] 113 straipsnio 4 dalis). Nagrinéjamu
atveju, Inspekcija nesprendé klausimo dél gin¢o nepriemokos pripazinimo beviltiSka ir
atitinkami nebuvo priimtas Inspekcijos sprendimas dél Sios skolos pripazinimo beviltisSka.

Antruoju atveju, spresdamas mokestiniuose ginCuose paskirty sankcijy
(apskaic¢iuoty delspinigiy) atleidimo nuo sumokéjimo klausimag. Batent Sis teisinis
instrumentas buvo taikomas PareiSkéjos atzvilgiu. Paminétina tai, jog Inspekcija nerenka
duomeny apie asmens ekonomine / socialine padétj, tokiy duomeny neturi ir Komisija,
todél sprendziant gin¢g vertinami duomenys/ jrodymai, kurie buvo pateikti mokestinio gin¢o
medziagoje (proceso Saliy).

Komisija, iSanalizavusi medicininius duomenis, sutinka su PareiSkéjos pozicija, kad
jos ir sutuoktinio sveikatos buklé néra gera, nes sutuoktiniai turi jvairiausiy sveikatos ligy.
Visgi, PareiSkéjos amzius (mokestinio pazeidimo metu buvo 71-eri metai), sveikatos buklée
(2004 metais atlikta operacija, nuo 2020 m. kamuoja skausmai (ligos istorijos iSraSas 22-



PPS-21349), nesutrukdé mokes¢iy mokeétojai finansy rinkoje prekiauti akcijomis ir joms
iSleisti deSimtis milijony eury. Investuoti milijonus eury j akcijas, o ne j jos Seimos gerbuvj /
ateitj, yra pacios PareiSkéjos pasirinkimas, nuléemes dabartine jos finansine padeétj. Dar
daugiau, PareiSkéja prisiémeé visa rizikg vykdydama akcijy jsigijimo / pardavimo sandorius,
todél sprendimas iSleisti visas santaupas akcijoms, dar 2004 m. atlikus operacijg, buvo
nulemtas pac¢ios mokes¢iy mokétojos veiksmuy.

PareiSkéja ir jos sutuoktinis yra pensininkai. PareiSkéja pateiké Inspekcijai
duomenis, jog gauna 662,95 Eur pensija, o jos sutuoktinis — 1 244,03 Eur. Kartu paminétina,
kad pagal PareiSkéjos pateiktus duomenis, sutuoktiniai gauna didesnes, nei vidutiné
senatvés pensija iSmokas. Pagal skelbiamag vie$g informacijg, vidutiné socialinio draudimo
senatvés pensija 2024 m. sudaré 596,7 Eur®. Taip pat Pareiskéja savo vardu valdo butg ir
Zemeés sklypg. Nors ménesinés jmokos, mokamos pagal pasiraSytg 2025-03-07 mokestinés
paskolos sutartj, sudaro 1 754,39 Eur ir akivaizdziai yra didesnés nei gaunama senatves
pensija, taCiau paminétina, kad PareiSkéja gaudama vidutine pensijg 2020 metais (jos dydis
buvo 376,49 Eur) akcijoms jsigyti patyré 30 960 126,42 Eur iSlaidy bei gavo 32 320 165,30 Eur
vertybiniy popieriy pardavimo pajamy. T. y., nepriklausomai nuo gaunamos senatvés
pensijos, turimo nekilnojamo turto (apie kurio nedidele verte skunde nurodé PareiSkéja),
mokesciy mokétoja prekiavo akcijomis ir joms iSleido zenklias pinigy sumas.

Nejgalumo ir darbingumo nustatymo tarnyba 2023-09-05 sprendimu dél specialiyjy
poreikiy Nr. STS-5302 PareiSkéjai nustaté antrojo lygio specialyjj nuolatinés priezitros
(pagalbos) poreikj (nuo 2023-08-03 iki 2025-08-02).

Apibendrinus duomenis apie PareiSkéjos ekonomine / socialine padét;,
pazymétina, kad LVAT praktikoje ne kartg konstatuota, kad MA] 100 straipsnio 1 dalies 4
punktas ir 113 straipsnio 1 dalies 3 punktas atleidima nuo delspinigiy (ar palikany) sieja su
sunkia fizinio asmens ekonomine (socialine) padétimi ir vien asmens priskyrimas tam tikrai
socialinei grupei (pensininkams, nejgaliesiems, bedarbiams ir pan.) savaime nesudaro
pagrindo atleisti nuo delspinigiy sumokéjimo; tam butina jvertinti visas mokes¢iy mokétojo
ekonomine (socialine) padétj apibldinanéias aplinkybes (gaunamas pajamas, turima
nekilnojamajj turtg ir kt.) (LVAT 2010-06-07 nutartis adm. byloje Nr. A442-807/2010, 2016-
01-28 nutartis adm. byloje Nr. A-154-438/2016, 2018-01-24 nutartis adm. byloje Nr. A-94-
261/2018, 2019-08-07 nutartis adm. byloje Nr. eA-3459-968/2019, 2021-09-29 nutartis
adm. byloje Nr. A-2692-968/2021, 2024-06-12 nutartis adm. byloje Nr. eA-922-442/2024).
Taip pat LVAT yra nurodes, kad praSantis atleisti nuo delspinigiy (palikany) turi teikti
faktinius duomenis, jrodancius, jog jam reikalinga valstybés parama arba tokia parama jau
teikiama (2014-04-22 nutartis adm. byloje Nr. A-556-1114/2014, 2017-06-14 nutartis adm.
byloje Nr. A-1321-442/2017, 2021-04-14 nutartis adm. byloje Nr. eA-511-556/2021, 2024-
01-31 nutartis adm. byloje Nr. eA-445-442/2024).

Komisija vertina, jog nagrinéjamu atveju néra teisinio pagrindo spresti, jog
PareiSkéja yra sunkioje ekonomingéje (socialinéje) padétyje, todél jos atzvilgiu netaikytinas
100 straipsnio 1 dalies 4 punkto (MA] 113 straipsnio 1 dalies 3 punkto) pagrindas, todél
PareiSkéja néra atleistina nuo likusiy 18 154,83 Eur GPM delspinigiy sumokéjimo.

Dél atleidimo nuo paskirtos GPM baudos sumokéjimo. Nuo baudos atleidZziama
tik tuo atveju, kai mokesc€iy mokétojas mokescio, susijusio su paskirta bauda, sumag yra
sumokéjes (mokestis jskaitytasir (arba) priverstinaiiSieSkotas) ar Sio mokesc¢io sumokéjimo
terminas Sio MA] nustatyta tvarka yra atidétas arba iSdéstytas (MA] 141 straipsnio 2 dalis).

IS pateiktos medziagos matyti, kad PareiSkéja ir Inspekcija susitare, kad mokesdiy
mokétoja pagal 2025-03-07 mokestinés paskolos sutartj, laikotarpiu nuo 2025-04-25 iki

3 https://osp.stat.gov.lt/pagrindiniai-salies-rodikliai
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2029-12-25 sumokés 100 000 Eur suma (,,GPM/AKTAS/Mokestis ir rinkliava“), mokant 1
754,39 Eur jmokas. Mokestinés nepriemokos sumokéjimas uztikrinamas sutartine
hipoteka, jregistruota Lietuvos Respublikos nekilnojamojo turto registre 2025-03-06,
identifikavimo kodas registre 30000148196189 (2025-03-07 mokestinés paskolos sutarties
3 punktas). Mokestinés paskolos pasiraSymo metu, stnus A.T. nurodé, kad jmokas pagal
mokestine paskolos sutartj mamai padés sumokés kartu su savo sutuoktine. Stnaus Seima
Inspekcijai pateiké duomenis apie pajamas. Taip pat stnus jkeité zemés sklypg, adresu:
(duomenys neskelbtini), kurio V] ,,Registry centras® jvertinta rinkos verté =174 000 Eur.

Sprendziant atleidimo nuo baudos sumokéjimo klausima, i§ PareiSkéjos skundo
matyti, kad mokesc¢iy mokétoja savo praSymo atleisti nuo GPM baudos negrindé MA] 141
straipsnio 1 dalyje nurodytomis nuostatomis, neteikeé jrodymuy ir paaiskinimy, jog egzistuoja
auksciau paminéti atleidimo nuo baudos pagrindai. PareiSkéjos nurodyta aplinkybé dél jos
sveikatos buklés néra jstatyminis pagrindas atleisti ja nuo baudos mokeéjimo.

Pagal MA] 141 straipsnio 1 dalies 1 punkto nuostatas PareiSkéja jrodymais
nepaneigé savo kaltés, todél Siuo pagrindu negali blti atleista nuo baudos. Atvirk§céiai, kaip
minéta, LVAT 2025-01-07 nutartimi adm. byloje Nr. eA-85-789/2025 atmeté PareiSkéjos
apeliacinj skundg, todél mokestinis pazeidimas buvo jrodytas. Atleidimas nuo baudos pagal
MA] 141 straipsnio 1 dalies 2 punkta yra sietinas su nenugalimos jegos poveikiu (force
majeure) ir atsitiktiniy aplinkybiy poveikiu (cas fortuit). Kadangi tokiy aplinkybiy Sioje byloje
nenustatyta, PareiSkéja negali buti atleista nuo baudos ir Siuo teisiniu pagrindu. MA] 141
straipsnio 1 dalies 3 punkte numatyta sglyga — nepadaryta Zala valstybés biudzetui -
PareiSkéjos atleidimui nuo baudos taip pat paneigtina. Patikrinimo metu apskaiCiuotas
pajamy mokestis Lietuvos Respublikos gyventojy pajamy mokescéio jstatymo nustatyta
tvarka ir terminais j biudZzetg sumokétas nebuvo, todél Zzala biudzetui buvo padaryta.
Siekiant pasinaudoti MA] 141 straipsnio 1 dalies 4 punkte nurodytu atleidimo nuo baudy
pagrindu, mokes¢iy mokétojui tenka pareiga jrodyti, kad jis dél atitinkamo mokescio
mokéjimo kreipési j mokesciy administratoriy, o pastarasis jam suteiké tuo klausimu
klaidingg konsultacijg. PareiSkéjos atveju tokiy faktiniy duomeny néra, todéel MA] 141
straipsnio 1 dalies 4 punkte nurodyto teisinio reguliavimo galimo taikymo aptarimas
apskritai néra aktualus.

Taigi, ginCo atveju minétose MA] nuostatuose jtvirtinty atleidimo nuo baudos
pagrindy néra, todél néra pagrindo atleisti PareiSkéjg nuo 35 376 Eur GPM baudos
sumokeéjimo.

Dél teisingumo ir protingumo kriterijy taikymo. PareiSkéja skunde Komisijai tik
epizodiSkai uzsimena apie teisingumo ir protingumo kriterijy taikyma. Minétais teisiniais
pagrindais, Inspekcija atleido mokeséiy mokétoja nuo 50 proc. GPM delspinigiy
sumokeéjimo.

Sprendziant mokes¢iy mokeétojy atleidimo nuo apskaiciuoty delspinigiy ir baudy
mokéjimo klausimus gali bati vadovaujamasi ir teisingumo bei protingumo kriterijais. Tam
pritaria ir teismas, pasisakydamas, kad nagrinéjant mokesc¢iy mokétojy atleidimo nuo
sankcijy pagrindus, vadovaujasi ne tik MA] jtvirtintais atleidimo nuo sankcijy pagrindais, bet
ir laikomasi pozicijos, kad tokiems gin¢as yra aktualus MA] 8 straipsnio 3 dalis (LVAT 2011-
09-19 nutartis adm. byloje Nr. A-556-3447/2011, 2011-09-08 nutartis adm. byloje Nr. A-575-
2144/2011). Taikant teisingumo ir protingumo kriterijus, vertintini visy mokestiniy teisiniy
santykiy dalyviy veiksmai mokesc€iy administravimo procese. Teisingumo siekimas
suprantamas, kaip siekimas protingos skirtingy interesy pusiausvyros, atsizvelgiantj abiejy
Saliy interesus bei pareigas (mokescCiy mokétojo prievole teisingai mokéti ir deklaruoti
mokescius bei mokesciy administratoriaus pareigg skatinti savanoriSska mokesciy
mokeéjima). Protingumo kriterijus reikalauja, kad mokesc¢iy administratorius elgtysi atidziai,
teisingai ir sgziningai, taikydamas sankcijas uz mokesciy jstatymuy pazeidimus, atsizvelgty j



sunkinangias ir lengvinancias aplinkybes. ReikSminga aplinkybe, sprendziant atleidimo nuo
ekonominiy sankcijy (baudy, delspinigiy) klausima, LVAT vertina ir paties mokesciy
mokétojo elgesj (2011-10-10 nutartis adm. byloje Nr. A-556-2544/2011, 2014 03-25 nutartis
adm. byloje Nr. A-556-971/2014).

Komisija akcentuoja, kad atleidimas nuo delspinigiy / baudy mokéjimo remiantis
MA] 8 straipsnio 3 dalies pagrindu galimas tik esant iSskirtinems aplinkybéms (LVAT 2017-
11-06 nutartis adm. byloje Nr. A-1146-602/2017, 2018-02-06 nutartis adm. byloje Nr. A-144-
602/2018). Tokiy aplinkybiy (i esmés naujy) PareiSkéja nenurodé, jy nenustate ir Komisija,
todél mokescéiy mokeétojos atzvilgiu jos papildomai netaikytinos.

Mokestiniy gincy komisija prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés, vadovaudamasi
Lietuvos Respublikos mokes€iy administravimo jstatymo 8 straipsnio 3 dalimi, 100
straipsnio 1 dalies 4 punktu, 113 straipsnio 1 dalies 3 punktu, 155 straipsnio 4 dalies 1
punktu,nusprendzia:

1. Patvirtinti Valstybinés mokesc¢iy inspekcijos prie Finansy ministerijos 2025-04-
02 sprendimo dél atleidimo nuo bauduy, delspinigiy ir / ar palukany Nr. (21.222Mr) 500-490
dalj.

2. Neatleisti J.T. nuo 18 154,83 Eur gyventojy pajamy mokescio delspinigiy bei 35
376 Eur gyventojy pajamy mokesc¢io baudos sumokéjimo.

Pagal Lietuvos Respublikos mokes¢iy administravimo jstatymo 159 straipsnio 1, 3
ir 4 dalis mokesc¢iy mokétojas, nesutinkantis su Mokestiniy ginéy komisijos prie Lietuvos
Respublikos Vyriausybés sprendimu, turi teise §j sprendimg apskysti Regiony
administraciniam teismui, skunda paduodant pasirinktinai: Vilniaus rimuose (Zygimanty g.
2, 01102, Vilnius), Kauno rimuose (A. Mickevic¢iaus g. 8 A, 44312, Kaunas), Klaipédos
rimuose (Galinio Pylimo g. 9, 91230, Klaipéda), Siauliy rimuose (Dvaro g. 80, 76298,
Siauliai), PanevéZio rimuose (Respublikos g. 62, 35158, Panevézys) ar per Lietuvos teismy
elektroniniy paslaugy portala https://e.teismas.lt. Skundas Regiony administraciniam
teismui turi bti paduodamas ne véliau kaip per 20 dieny po Mokestiniy ginéy komisijos prie
Lietuvos Respublikos Vyriausybés sprendimo jteikimo dienos.

Komisijos pirmininké Vilma VildzitGnaité
Komisijos naré Gvida Ivanauskiené
Komisijos naré Kristina Jakstiené
Komisijos naré Raimonda Juodkaite
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Komisijos naré Jurgita Narkeviciuté



