Sprendimo kategorija 1.7.1; 1.7.3

MOKESTINIY GINCY KOMISIJA
PRIE LIETUVOS RESPUBLIKOS VYRIAUSYBES

SPRENDIMAS
DEL K.S. SKUNDO

2025 m. liepos 4 d. Nr. S-127 (7-2025/82)
Vilnius

Mokestiniy ginéy komisija prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés (toliau — Komisija),
susidedanti i§ Komisijos pirmininkés Vilmos Vildzilnaités, nariy Kristinos JakStienés
PareiSkéjas) 2025-05-19 skundag dél Valstybinés mokesciy inspekcijos prie Lietuvos
Respublikos finansy ministerijos (toliau — Inspekcija) 2025-05-07 sprendimo dél atleidimo
nuo baudy, delspinigiy ir / ar palikany Nr. (21.222Mr) 500-596 (toliau — Sprendimas).
PareiSkéjas dalyvavo 2025-07-01 Komisijos posédyje. Inspekcijos atstovas E.F. posédyje
dalyvavo nuotoliniu badu.

Komisijanustaté:

PareiSkéjas 2025-05-19 skunde Komisijos praso atleisti nuo jam apskaic¢iuoty akcizy
delspinigiy.

Skunde nurodoma, kad Vilniaus apygardos teismo 2022-08-16 baudziamuoju
isakymu baudziamojoje byloje Nr. 1-307-891/2022 PareiSkéjas buvo pripazintas kaltu dél
to, kad padaré nusikalstama veikg, numatytg Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso
(toliau — BK) 199 straipsnio 2 dalyje. Baudziamajame jsakyme néra informacijos apie
PareiSkéjui atsiradusig pareigg deklaruoti ir sumokeéti akcizus nuo cigareciy, kurios buvo
nusikalstamos veikos objektas. PareiSkéjui nebuvo tinkamai iSaiSkinta atsiradusi prievolé
mokeéti akcizus. Apie pareigg nuo cigarediy vertés skaiciuoti ir mokéti akcizus PareiSkéjas
buvo informuotas tik po 2,5 m. Inspekcijos rastu. Gaves Sig informacijg, PareiSkéjas per
trumpa laikg pateiké akcizy deklaracijg uz 2022 m., taip pat sumokéjo dalj akcizy sumos ir
pateiké praSymag dél mokestinés paskolos sutarties sudarymo. PareiSkéjas pazymi, kad
akcizy ir akcizy delspinigiy sumos, jvertinant jo sveikatos bukle, PareiSkéjui yra didelé
finansine nasta.

PareiSkéjo nuomone, nurodytos aplinkybés sudaro pagrindg vertinimui, kad yra
pagrindas atleisti PareiSkéjg nuo delspinigiy Lietuvos Respublikos mokesciy



administravimo jstatymo (toliau — MA|]) 141 straipsnio 1 dalies 4 punkte nustatytu pagrindu’
ir / ar MA] 100 straipsnio 1 dalies 4 punkte? nustatytu pagrindu.

PareiSkéjas pazymi, kad Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas (toliau —
LVAT), nagrinédamas mokesc¢iy mokétojy atleidimo nuo delspinigiy pagrindus, vadovaujasi
ne tik MA] jtvirtintais atleidimo nuo delspinigiy pagrindais, bet ir laikosi pozicijos, kad
sprendziant mokesc¢iy mokétojy atleidimo nuo apskaic¢iuoty delspinigiy klausimus, turi bati
vadovaujamasiteisingumo ir protingumo kriterijais bei atsizvelgiamaj Lietuvos Respublikos
Konstitucinio Teismo suformuotag doktring dél skiriamy sankcijy uz jstatymy pazeidimus.
ReikSminga aplinkybe, sprendziant atleidimo nuo ekonominiy sankcijy (baudy, delspinigiy)
klausima, LVAT pripazjstamas ir paties mokesc¢iy mokétojo elgesys.

Inspekcija, vadovaudamasi MA] 100 straipsnio 1 dalimi ir 141 straipsnio 1 dalies 1-4
punktais, Atleidimo nuo baudy, delspinigiy ir palukany taisykliy, patvirtinty Valstybinés
mokesciy inspekcijos prie Lietuvos Respublikos finansy ministerijos virSininko 2004-07-26
jsakymu Nr. VA-144 ,Dél atleidimo nuo baudy, delspinigiy ir palikany taisykliy
patvirtinimo® (toliau — Taisyklés), 7 punktu, iSnagrinéjusi PareiSkéjo 2025-04-07 prasyma
délatleidimo nuo delspinigiy, Sprendimu nutaré atleisti PareiSkéjg nuo 10963,52 Eur akcizy
delspinigiy uz laikotarpj nuo 2022-02-16 iki 2025-04-23 ir neatleisti Pareiskéjo nuo 10963,52
Eur akcizy delspinigiy uz laikotarpj nuo 2022-02-16 iki 2025-04-23.

Inspekcija Sprendime nurodé, kad Mokesciy apskaitos informacinés sistemos
duomenimis, PareiSkéjas 2025-04-29 (praS8ymo nagrinéjimo diena) valstybés biudzetui
skolingas 63385,55 Eur akcizy ir 21927,04 Eur akcizy delspinigiy. Siame Sprendime
nagrinéjamas PareiSkéjo atleidimo nuo 21927,04 Eur akcizy delspinigiy klausimas.

Inspekcija Sprendime pacitavo MA] 100 straipsnio 1 dalies ir 141 straipsnio 1 dalies
nuostatas, nustatancias atleidimo nuo delspinigiy ir baudy salygas ir pazyméjo, kad
prasymas atleisti nuo delspinigiy gali bati tenkinamas tik tada, jei yra nors viena aplinkybé,
numatyta ir jtvirtinta nurodytose teisés akty normose. MA| néra jtvirtinta galimybé atleisti
mokesc¢iy mokétojg nuo delspinigiy mokéjimo kitu, negu Siame jstatyme nustatytu
pagrindu.

Inspekcija pazymeéjo, kad mokesCiy mokétojo prievolé sumokéti mokescéio
delspinigius uz ne laiku jvykdytg mokestine prievole yra jtvirtinta MA] 96 straipsnio 1 dalies
1 punkte, kuriame numatyta, kad uz nesumokétg arba pavéluotai j biudzeta sumokéta
mokesciy mokétojo deklaruotg mokestj skai¢iuojami delspinigiai. Delspinigiai pradedami
skaicCiuoti nuo kitos dienos po to, kai mokestis pagal tuo metu galiojan¢ius mokesciy teisés
aktus turéjo blti sumokétas j biudzetg (MA] 97 straipsnio 1 dalis). Delspinigiai, pradéti
skaiCiuoti MA] 97 straipsnio nustatyta tvarka, skaiCiuojami kiekvieng dieng ir baigiami
skaiCiuoti mokesc€io sumokéjimo (sugrazinimo) j biudzetg dieng (jskaitytinai) (MA] 98
straipsnio 1 dalies 1 punktas).

Inspekcija nurodé, kad 21927,04 Eur akcizy delspinigiy suma Pareiskéjui
apskaiciuota uz laikotarpj nuo 2022-02-16 iki 2025-04-23, nuo akcizy, deklaruoty uz 2022

! Kai mokesg&iy mokétojas mokesdio jstatymag pazeidé dél klaidingo apibendrinto mokescio jstatymo
paaiskinimo arba mokesciy administratoriaus rastu ar telefonu, jei suteikta konsultacija centrinio mokesciy
administratoriaus nustatyta tvarka buvo jrasyta ir yra galimybeé nustatyti skambinantj asmenj — mokesciy
moketoja (ar jo atstova), suteiktos klaidingos konsultacijos mokesc¢iy mokejimo klausimais.

2 Kitais atvejais, kai delspinigius iSieSkoti netikslinga ekonominiu ir (ar) socialiniu poziriu, kaip tai
suprantama pagal Sio Jstatymo 113 straipsnio 1 dalies 3 punkta. Sis atleidimo pagrindas gali buti taikomas tik
mokesciy mokétojams - fiziniams asmenims.



m. vasario meén. PareiSkéjas pazeideé Lietuvos Respublikos akcizy jstatymo (toliau — Akcizy
jstatymas) 9 straipsnio 1 dalies 8 punkta®, 9 dalj*.

Sprendime nurodyta, kad pagal Akcizy jstatymo 22 straipsnio nuostatas asmenys uz
Sio jstatymo ir (ar) jo jgyvendinamuyjy teisés akty pazeidimus atsako MA] ir kity jstatymuy
nustatyta tvarka. PraSymo nagrinéjimo metu nustatyta, kad PareiSkéjas asmens akcizy
deklaracijg (forma FRO630A) uz 2022 m. vasario mén. pateiké 2025-03-10 ir joje deklaravo j
valstybés biudzetg mokéting 64306 Eur akcizy sumg, dalis deklaruotos akcizy sumos
(920,45 Eur) sumokeéta / jskaityta 2025-04-03, likusi nesumokéta suma —-63385,55 Eur, t. y.
prievolé néra pilnai jvykdyta (deklaravimo ir mokéjimo terminas 2022-02-15).

Inspekcija nurodé, kad analizuojant LVAT praktikg, matyti, kad atleidimo nuo
delspinigiy pagrindas iS§ esmeés sietinas tik su tokiomis nuo mokes¢iy mokeétojo valios
nepriklausanéiomis aplinkybémis, kurios lemia, kad jis neturéjo galimybés deklaruoti,
apskaiciuoti bei sumokéti gauty mokesciy. MokescCiy mokétojo kaltés nepaneigia tokios
aplinkybés kaip neteisingas (klaidingas) mokeséiy jstatymy supratimas, mokestiniy
prievoliy nejvykdymas dél mokétojo kontrahenty sutartiniy jsipareigojimy nevykdymo,
netinkama mokesc¢iy administratoriaus vykdoma mokesc¢iy mokétojo veiklos kontrolé ir
laiku nenustatytas daromas mokesciy jstatymo pazeidimas, mokescio jstatymo pazeidima
tiesiogiai padaro mokesc¢iy mokétojo vardu veikiantis jo atstovas ir pan. Taigi, uz tinkama
mokesciy sumokeéjima pirmiausia yra atsakingas pats mokesc¢iy mokétojas, jis privalo
Zinoti (iSsiaiskinti) savo su mokesc¢iy mokeéjimu susijusias pareigas, jas tinkamai vykdyti ir
jis negali teisinti savo paties pareigy nevykdymo kity asmeny nepakankamai atlikta jo
veiklos kontrole®. Pagal MA] nuostatas uZz mokétino j biudZzetg mokesc¢io sumazinimag
skiriamos sankcijos laikomos griezta (objektyvia) atsakomybe, kuriai esant mokesciy
mokétojo kalté visuomet preziumuojama, tai yra laikoma, kad dél mokescio jstatymo
pazeidimo kaltas mokescCiy mokétojas, jeigu jis nejrodo prieSingai.

Inspekcijos vertinimu, PareiSkéjo prie praSymo pateikti sveikatos iSraSo kopijos
duomenys, nepaneigia PareiSkéjo kaltés dél laiku nepateiktos akcizy deklaracijos ir laiku
nesumokeéto mokescéio, nes prievolé deklaruoti ir mokéti akcizus atsirado daug anksciau,
nei jvyko autojvykis, kuriame PareisSkéjas nukentéjo.

Inspekcija pazyméjo, jog LVAT praktikoje laikomasi pozicijos, kad, vertinant MA] 141
straipsnio 1 dalies 1 punkte jtvirtintg atleidimo pagrindg, yra reik§minga mokesc¢io mokétojo
subjektyviné pusé, t. y. kalté, kurios iSraiSka yra nepakankamas atidumas, ripestingumas
ar apdairumas, kurio reikalaujama i$ veikian¢io asmens konkre¢iomis sglygomis. Asmuo,
kuris nevykdé pareigos elgtis rlpestingai ir atidziai arba nesugebéjo toks buti konkrecioje
situacijoje, negali buti atleistas nuo atsakomybés (delspinigiy), nesant kaltés dél padaryto
pazeidimo®. Taciau LVAT, nagrinédamas mokesciy mokétojy atleidimo nuo delspinigiy
pagrindus, vadovaujasi ne tik MA] jtvirtintais atleidimo nuo delspinigiy pagrindais, bet ir
laikosi pozicijos, kad sprendziant mokes¢iy mokétojy atleidimo nuo apskai¢iuoty

3 Prievolé mokeéti akcizus atsiranda uz 8) laikomas specialiais Zenklais —banderolémis nepaZenklintas
akcizais apmokestinamas prekes, kurios Sio jstatymo ir jo jgyvendinamuyjy teisés akty nustatyta tvarka privalo
biti pazenklintos banderolemis, taip pat uz kitas laikomas (jskaitant pazeidimo atvejus) akcizais
apmokestinamas prekes, kurioms netaikomas akcizy mokéjimo laikino atidéjimo rezimas, bet uz kurias
akcizai vadovaujantis Sio jstatymo ar savo esme tolygiomis kity valstybiy nariy teisés akty nuostatomis
nesumoketi.

4 Sio straipsnio 1 dalies 8 punkte nurodytu atveju prievolé mokéti akcizus tenka asmeniui, laikanéiam
(jskaitant saugojima) Sio straipsnio 1 dalies 8 punkte nurodytas akcizais apmokestinamas prekes, arba bet
kuriam kitam asmeniui, dalyvavusiam laikant tokias prekes (jskaitant saugojima).

5 Pvz., LVAT 2012-09-19 aprobuotas LVAT, taikant Administraciniy byly teisenos jstatymo normas,
apibendrinimas; Administraciné jurisprudencija 23, p. 542-877.

8 Pvz., LVAT 2015-02-09 nutartis adm. byloje Nr. A-81-261/2015; 2021-09-15 nutartis adm. byloje Nr.
eA-2713-968/2021; 2021-12-08 nutartis adm. byloje Nr. eA-2807-602/2021.



delspinigiy klausimus, turi buti vadovaujamasi teisingumo ir protingumo Kkriterijais bei
atsizvelgiama | Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo suformuotg doktring dél
skiriamy sankcijy uz jstatymy pazeidimus’. ReikSminga aplinkybe, sprendziant atleidimo
nuo ekonominiy sankcijy (baudy, delspinigiy) klausimg, LVAT pripazjstamas ir paties
mokesc¢iy mokétojo elgesys®.

Inspekcija nurodé, kad Vilniaus apygardos teismo 2022-08-16 teismo baudziamuoju
isakymu baudziamojoje byloje Nr. 1-307-891/2022 PareiSkéjas buvo pripazintas kaltu dél
to, kad padaré nusikalstama veikg, numatytg Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso
199 straipsnio 2 dalyje. Mokesg&iy administratorius nedalyvavo baudZziamojoje byloje,
baudziamajame jsakyme néra informacijos apie PareiSkeéjui atsiradusiag pareigg deklaruoti
ir sumokeéti akcizus nuo cigarediy, kurios buvo padarytos nusikalstamos veikos, objektas.
Apie pareigg nuo cigareCiy vertés skaiciuoti ir mokéti akcizus Inspekcija Pareiskéja
informavo 2025 m. kovo mén. rastu, t. y. po daugiau nei 2,5 mety nuo baudziamosios bylos
baigties. Taigi, PareiSkéjas galéjo saziningai nezinoti apie pareigg deklaruoti ir mokéti
akcizus, todél tokiais atvejais svarbus mokescio administratoriaus vaidmuo. Taip pat
PareiSkéjas galéjo turéti pagrjsta lukestj, jog neturi mokestiniy prievoliy, nes ilgg laikotarpj
negavo apie jas jokiy praneSimy iS mokesc¢iy administratoriaus.

Inspekcija pazymeéjo, kad vertinant delspinigiy atitiktj teisingumo ir protingumo
principams bei remiantis nustatyty aplinkybiy pagrindu, t. y. kad PareiSkéjas, 2025 m. kovo
meén. gaves informacijg i§ Inspekcijos, geranoriSkai per trumpg laikg pateiké akcizy
deklaracijg uz 2022 m., Inspekcija apie prievole deklaruoti ir sumokéti akcizus pagal teismo
baudziamgjj jsakyma PareiSkéja informavo praéjus daugiau nei 2,5 metams nuo teismo
baudziamojo jsakymo jsiteis€jimo dienos, darytina iSvada, kad yra pagrindas vadovaujantis
MA] 8 straipsnyje jtvirtintais protingumo ir teisingumo kriterijais atleisti PareiSkéjg nuo
dalies delspinigiy.

Inspekcija taip pat atkreipé démesj ir j tai, kad LVAT suformuotos taisyklés jprastai
pripazjstamos sudaranciomis pagrindg atleisti mokesciy mokétoja ne nuo visy, o nuo
dalies delspinigiy (ar baudy) mokéjimo, nes laikomasi pozicijos, jog yra nustatyti mokesciy
teisés akty pazeidimai, todél atleidziant mokesc¢iy mokétojg nuo visy ekonominiy sankcijy,
jos neatlikty jy skyrimu numatyty tiksly: poveikio konkre¢iam mokeséiy mokétojui,
bendrosios prevencijos, neblty ginamas vieSasis interesas ir bty pazeistas mokesciy
mokétojy lygybés principas.

Inspekcija, atsizvelgdama j aptartas aplinkybes ir siekdama uztikrinti uz mokestiniy
prievoliy taikomy ekonominiy priemoniy proporcinguma, iSvengiant taikomy poveikio
priemoniy neigiamo poveikio PareiSkéjo interesams, konstatavo, kad PareiSkéjas
atleistinas nuo 50 proc., t. y. nuo 10963,52 Eur (21927,04 Eur x 50 proc.) akcizy delspinigiy
mokéjimo.

Inspekcija akcentavo, kad pagal MA] nuostatas mokesCiy mokétojas gali buti
atleidziamas tik nuo skai¢iuojamy (apskaic¢iuoty), bet dar nesumokeéty (neiSieskoty)
delspinigiy ar jy dalies, tacCiau negali bati atleistas nuo delspinigiy, kuriy néra prasymo
nagrinéjimo metu, t. y. nuo delspinigiy, kurie bus apskaiciuoti ateityje jstatymo nustatyta
tvarka. Kol nebus padengta akcizy nepriemoka, PareiSkéjui akcizy delspinigiai ir toliau bus
skaiCiuojami iki MA] 98 straipsnio 2 dalyje nustatyto termino. Todél PareisSkéjas, kaip
sgziningas ir apdairus mokesciy mokétojas, turéty kaip jmanoma grei¢iau siekti sumokeéti
63385,55 Eur akcizy nepriemoka, nuo kurios Siuo metu jstatymo nustatyta tvarka toliau

7 Pvz., LVAT 2011-09-19 nutartis adm. byloje Nr. A-556-3447/2011, 2011-09-08 nutartis adm. byloje
Nr. A-575-2144/2011.

8 Pvz., LVAT 2011-10-10 nutartis adm. byloje Nr. A-556-2544/2011, 2014-03-25 nutartis adm. byloje
Nr. A-556-971/2014.



skaiCiuojami delspinigiai ir nepiktnaudziauti teise ateityje siekiant atleidimo nuo
delspinigiy, kadangi ne tik mokesc¢iy administratorius, ta¢iau ir pats mokesc¢iy mokétojas
turi bati aktyvus siekdamas jvykdyti mokestines prievoles. Nesant galimybés sumokéti
visos mokescio ir delspinigiy sumos i$ karto, PareiSkéjas gali kreiptis dél mokestinés
paskolos sutarties sudarymo.

Komisijakonstatuoja:

PareiSkéjo skundas iS dalies tenkintinas. Inspekcijos Sprendimas keistinas,
atleidziant PareiSkéjg papildomai nuo 20 proc. akcizy delspinigiy sumos.

Mokestinis ginCas nagrinéjamoje byloje kiles dél Sprendimo, kuriuo PareiSkéjas
neatleistas nuo 10963,52 Eur akcizy delspinigiy, t.y. 50 proc. apskai¢iuotos 21927,04 Eur
akcizy delspinigiy sumos ir atleistas nuo likusiy 50 proc. 10963,52 Eur akcizy delspinigiy.

PareiSkéjas praso panaikinti Inspekcijos Sprendimo dalj, kuria PareiSkéjas
neatleistas nuo 10963,52 Eur akcizy delspinigiy mokéjimo. PareiSkéjas atleidimg nuo
10963,52 Eur akcizy delspinigiy mokéjimo i§ esmeés grindzia tuo, jog apie pareigg skaiciuoti
ir mokeéti akcizus buvo informuotas tik po 2,5 mety po Vilniaus apygardos teismo 2022-08-
16 nuosprendzio baudziamojoje byloje Nr. 1-307-891/2022 priémimo, nuosprendyje néra
informacijos apie PareiSkéjui atsiradusig pareigg deklaruoti ir sumokéti akcizus nuo
cigareciy, kurios buvo padarytos nusikalstamos veikos, objektas. PareiSkéjas akcentuoja,
kad nezinojo apie pareiga deklaruoti ir mokéti akcizus, nes ilgg laikotarpj negavo jokiy
praneSimy iS mokesc¢iy administratoriaus apie jam priklausanc¢ia mokéti mokestine
prievole. PareiSkéjo teigimu, apskaiCiuota 10963,52 Euro akcizy delspinigiy suma,
jvertinant PareiSkéjo dabartine sveikatos bukle, yra didziulé finansiné nasta.

PareiSkéjo nuomone, nurodytos aplinkybés sudaro pagrindg vertinimui, kad yra
pagrindas atleisti PareiSkéjg nuo delspinigiy remiantis MA] 141 straipsnio 1 dalies 4 punkte
ir MA] 100 straipsnio 1 dalies 4 punkte nustatytu pagrindu. Be to, PareiSkéjas laikosi
pozicijos, kad nuo akcizy delspinigiy mokéjimo gali buti atleistas vadovaujantis teisingumo
ir protingumo principais.

Komisija, jvertinusi PareiSkéjo skunde nurodytus ir Komisijos posédzio metu
akcentuotus nesutikimo su Inspekcijos Sprendimu motyvus, pazymi, kad bylos
nagrinéjimo apimtis lemia mokesc¢iy mokétojo pareiksti konkretts ir aiSkis reikalavimai,
todél Siame sprendime Komisija pasisakys dél galimybés atleisti Parei§kéja nuo akcizy
delspinigiy mokéjimo remiantis MA] 141 straipsnio 1 dalies 4 punkte, MA] 100 straipsnio 1
dalies 4 punkte nustatytais pagrindais. Taip pat vertintina galimybé atleisti PareiSkéja nuo
akcizy delspinigiy mokéjimo remiantis MA] 8 straipsnio 3 dalimi.

Nurodytinos esminés mokestinio gin¢o byloje nustatytos faktinés aplinkybés:

1. Vilniaus apygardos teismo 2022-08-16 nuosprendziu baudziamojoje byloje Nr. 1-
307-891/2022 PareisSkéjas buvo pripazintas kaltu dél to, kad padaré nusikalstama veika,
numatyta BK 1997 straipsnio 2 dalyje;

2. Vilniaus apygardos prokuratira 2024-11-20 rastu ,,Dél Vilniaus apygardos
prokurory baigtose neteiséto disponavimo akcizais apmokestinamomis prekémis
baudziamosiose bylose VMI nepareik§ty civiliniy ieSkiniy“ Nr. 2S-2284 informavo
Inspekcija apie baudziamasias bylas pagal BK 1997 straipsnj, kuriose yra priimti jsiteiséje
apkaltinamieji nuosprendziai ir baudziamieji jsakymai, kuriuose asmenys pripazinti kaltais
ir nuteisti uz neteisétg disponavimag akcizais apmokestinamomis prekémis (ar sprendimai
atleisti tokj asmenj nuo baudziamosiose atsakomybés) ir Inspekcijos nebuvo pareiksti

..........

biudzeta privalomy akcizy mokesciy atlyginimo, tarp kuriy ir PareiSkéjo atvejis;



3. Inspekcija 2025-01-30 rastu ,,Dél Akcizy deklaracijos pateikimo ir akcizy
sumokéjimo® Nr. RAA-1393 informavo Parei$kéja, kad vadovaujantis Akcizy jstatymo 9
straipsnio 1 dalies 8 punktu, to paties straipsnio 9 dalimi ir 14 dalimi, uz akcizais
apmokestinamas prekes (22997,5 pakeliy cigareciy ,NZ Gold“ ir 3250 pakeliy cigareciy
,Minsk 5 Superslims*) apskaigiuotina 64306 Eur akcizy. Si suma apskaigiuota atsizvelgiant
j tai, kad dél neteiséto disponavimo 91990 pakeliy cigareciy ,,NZ Gold“ ir 13000 pakeliy
cigarec€iy ,,Minsk 5 Superslims*® pripazinti kaltais keturi asmenys, deklaruotina ir mokétina
akcizy suma uz §j kiekj padalinta proporcingai j keturias lygias dalis. Inspekcija pirmiau
minétame raste detaliai iSdésté PareiSkéjui, kaip deklaruoti ir sumokéti akcizus. Inspekcija
iSaiskino PareiSkéjui, kad pagal Akcizy jstatymo 10 straipsnio 8 dalj (2022-02-13 galiojusi
jstatymo redakcija), asmeniui, laikanCiam specialiais Zenklais - banderolémis
nepazenklintas akcizais apmokestinamas prekes, ne véliau kaip kita darbo dieng po
prievolés sumoketi akcizus atsiradimo, privaloma pateikti akcizy deklaracijg ir joje
deklaruoti mokéting akcizy suma. Mokétina akcizy suma, vadovaujantis Akcizy jstatymo
12 straipsnio 1 dalies nuostata, turi bati sumokeéta ne véliau kaip iki deklaracijos pateikimo
termino pabaigos. Inspekcija nurodé, kad vadovaujantis MA] 97 straipsnio 1 dalimi, nuo
kitos dienos po to, kai mokestis turéjo blti sumokeétas j biudzetg (2022-02-15), pradedami
skaicCiuoti delspinigiai;

3. PareiSkéjas Asmens akcizy deklaracijg uz 2022-02-14, kurioje deklaravo j
valstybés biudzetg mokéting 64306 Eur akcizy suma, pateiké 2025-03-10;

4. PareiSkéjas sumokeéjo dalj (920,45 Eur) akcizy sumos (deklaravimo ir mokéjimo
terminas 2022-02-15);

5. Inspekcija nuo deklaruotos akcizy sumos uz laikotarpj nuo 2022-02-16 iki 2025-
04-23 apskaic¢iavo 21927,04 Eur akcizy delspinigiy;

6. Inspekcija skundziamu Sprendimu, vadovaudamasi MA] 8 straipsnio 3 dalimi,
atleido Parei$kéjg nuo 50 proc. akcizy delspinigiy, apskai¢iuoty uz laikotarpj nuo 2022-02-
16 iki 2025-04-23, mokéjimo. Inspekcija nurodé, kad mokescCiy administratorius
nedalyvavo baudziamojoje byloje, baudziamajame jsakyme néra informacijos apie
PareiSkéjui atsiradusig pareigg deklaruoti ir sumokéti akcizus nuo cigareciy, kurios buvo
padarytos nusikalstamos veikos, objektas. Apie pareiga nuo cigareciy vertés skaiciuoti ir
mokeéti akcizus Inspekcija Parei§kéjg informavo 2025 m., t. y. po daugiau nei 2,5 mety nuo
baudziamosios bylos baigties. Todél PareiSkéjas galéjo saziningai nezinoti apie pareiga
deklaruotiir mokeéti akcizus ir turéti pagrjsta lukestj, jog neturi mokestiniy prievoliy, nesilga
laikotarpj negavo apie jas jokiy praneSimy iS mokesc¢iy administratoriaus.

Deél atleidimo nuo delspinigiy mokéjimo MAJ 141 straipsnio 1 dalies 4 punkto
pagrindu

Mokesc¢iy moketojas gali bati atleidziamas nuo skaiCiuojamy (apskaic¢iuoty), bet
nesumokety (neiSieSkoty) delspinigiy ar jy dalies, jeigu yra Sio Jstatymo 141 straipsnio 1
dalyje nustatytas pagrindas (MA] 100 straipsnio 1 dalies 3 punktas). MA] 141 straipsnio 1
dalies 4 punkte numatyta, kad mokes¢iy mokétojas gali buti atleidziamas nuo delspinigiy,
kai mokescio jstatyma pazeide dél klaidingo apibendrinto mokesc¢io jstatymo paaiskinimo
arba mokesc¢iy administratoriaus rastu ar telefonu, jei suteikta konsultacija centrinio
mokesciy administratoriaus nustatyta tvarka buvo jrasSyta ir yra galimybé nustatyti
skambinantj asmenj - mokes¢iy mokétojg (ar jo atstova), suteiktos klaidingos
konsultacijos mokesc¢iy mokéjimo klausimais.

Komisija, pasisakydama dél PareiSkéjo skunde nurodyto MA] 141 straipsnio 1 dalies
4 punkto, pazymi, kad LVAT yra nurodes, jog siekiant pasinaudoti Siuo teisiniu pagrindu,
mokesciy mokétojui tenka pareiga jrodyti, kad jis dél atitinkamo mokescio mokéjimo
kreipési j mokesc¢iy administratoriy, o pastarasis jam suteiké tuo klausimu klaidinga
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konsultacijg®. Be to, mokesciy administratoriaus konsultacijoje nagrinétas klausimas turi
atitikti aplinkybes, dél kuriy konstatuotas mokesciy jstatymy pazeidimas, t. y. konsultacija
turi bati pateikta mokesc¢iy mokétojui nurodant i$ principo analogiska situacijg, dél kurios
véliau jo atzvilgiu konstatuojamas mokesciy jstatymy pazeidimas'.

Nagrinéjamu atveju néra duomenuy, jog PareiSkéjas mokescio jstatyma pazeide dél
klaidingo apibendrinto mokescio jstatymo paaiskinimo ar dél mokesciy administratoriaus
rasStu ar telefonu suteiktos klaidingos konsultacijos, todél PareiSkéjas negali blti atleistas
nuo akcizy delspinigiy mokéjimo pagal MA] 141 straipsnio 1 dalies 4 punkta.

Deél atleidimo nuo delspinigiy mokéjimo MAJ 100 straipsnio 1 dalies 4 punkto
pagrindu

Pagal MA] 100 straipsnio 1 dalies 4 punktg mokesCiy mokétojas gali bati
atleidziamas nuo skaiciuojamy (apskaiciuoty), bet nesumokéty (neiSieSkoty) delspinigiy
ar jy dalies kitais atvejais, kai delspinigius iSieSkoti netikslinga ekonominiu ir (ar) socialiniu
pozilriu, kaip tai suprantama pagal Sio Jstatymo 113 straipsnio 1 dalies 3 punktg (asmuo
yra pensinio amziaus, nejgalusis, asmeniui reikalingas gydymas, medicininé profilaktika ir
reabilitacija, asmuo yra bedarbis, gauna socialine paSalpg arba tokia parama jau
teikiama).

LVAT praktikoje ne karta konstatuota, kad nurodytas atleidimo nuo delspinigiy
pagrindas atleidima nuo delspinigiy sieja su sunkia fizinio asmens ekonomine (socialine)
padétimi ir vien asmens priskyrimas tam tikrai socialinei grupei (pensininkams,
nejgaliesiems, bedarbiams ir pan.) savaime nesudaro pagrindo atleisti jj nuo delspinigiy;
tam butina jvertinti visas mokes¢iy mokétojo ekonomine (socialing) padétj apibtdinancias
aplinkybes (gaunamas pajamas, turima nekilnojamajj turtg ir kt.)". Be to, LVAT laikosi
pozicijos, kad mokesc¢iy mokétojas, prasantis atleisti nuo delspinigiy, turi teikti faktinius
duomenis, jrodancius, jog jam reikalinga valstybés parama arba tokia parama jau teikiama.
Kitaip mokesc¢iy administratoriui suteikta teisé atleisti mokesciy mokétojg nuo delspinigiy
negaléty ir neturéty bati realizuota™.

PareiSkéjas mokesciy administratoriui pateiké 2025-04-04 V| Respublikinés
Vilniaus universitetinés ligoninés Stacionaro ekspertizés iSrasg, iS kurio matyti, kad
PareiSkéjas 2025 m. tam tikru laikotarpiu dél traumos buvo hospitalizuotas, taciau
PareiSkéjas nenurodé jokiy konkreciy aplinkybiy bei nepateiké jokiy faktiniy duomeny,
patvirtinandciy, jog yra sunki PareiSkéjo ekonominé (socialiné) padétis, todél néra pagrindo
PareiSkéjo finansine (ekonomine) blkle pripazinti sunkia ir atleisti PareiSkéjg nuo akcizy
delspinigiy mokéjimo, vadovaujantis MA] 100 straipsnio 1 dalies 4 punktu.

Deél atleidimo nuo delspinigiy mokéjimo MAJ 8 straipsnio 3 dalies pagrindu

Komisija atkreipia démesj j tai, kad LVAT, nagrinédamas mokétojy atleidimo nuo
delspinigiy ir baudy pagrindus, vadovaujasi ne tik MA] jtvirtintais atleidimo nuo delspinigiy
(baudy) pagrindais, bet ir laikosi pozicijos, kad sprendzZiant mokétojy atleidimo nuo
apskaicCiuoty baudy ir delspinigiy klausimus, turi bati vadovaujamasi teisingumo ir
protingumo kriterijais bei atsizvelgiama j Konstitucinio Teismo suformuotg doktring dél
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skiriamy sankcijy uz jstatymy pazeidimus’. Taciau akcentuotina, kad atleidimas nuo
ekonominiy sankcijy mokéjimo yra galimas tik esant iSskirtinéms aplinkybéms', kurios
buvo nulemtos norminiy akty reikalavimy neatitinkanéiy mokesciy administratoriaus
veiksmy, jo neveikimo - pavyzdziui, nepateisinamai ilgai truko mokesc¢iy mokétojo
kontrolés veiksmai, mokes&iy administratorius nepagrjstai ilgai delsé atnaujinti mokesciy
mokétojo kontrolés veiksmus po mokestinio patikrinimo sustabdymo, pirminio patikrinimo
metu nevisapusiSkai jvertintos su apmokestinimu susijusios aplinkybés, dél kuriy kilo
bltinybé atlikti pakartotinius tikrinimo veiksmus, o visg §j laikotarpj buvo skaiCiuojami
delspinigiai, ir pan., arba tais atvejais, kai yra akivaizdu, kad apskaicCiuoti delspinigiai dél
savo dydzio (pavyzdziui, artimas, ar net virSijantis paCig mokestine prievole) buaty
neadekvatus padarytam pazeidimui, taip pat turi bati vertinamos ir pazeidimo padarymo
aplinkybés. Reik§mingomis aplinkybémis, sprendziant atleidimo nuo ekonominiy sankcijy
(baudy, delspinigiy) klausima, LVAT vertina ir paties mokétojo elgesj kontrolés veiksmuy
metu ar po jy'®. Taigi, taikant teisingumo ir protingumo kriterijus, vertintini visy mokestiniy
teisiniy santykiy dalyviy veiksmai mokes¢&iy administravimo procese.

Kaip matyti i$ bylos medziagos, Siuo atveju PareiSkéjo prievolés mokéti akcizus dél
neteiséto disponavimo akcizais apmokestinamomis prekémis, savalaikis
nejgyvendinimas, sietinas ne tik su, pirmiausia, MA] numatyta PareiSkéjo pareiga laiku ir
tiksliai jvykdyti mokestine prievole; teisingai apskaiCiuoti mokestj, vadovaujantis mokesciy
jstatymais; laiku pateikti mokesCiy deklaracijas ir kitus teisés aktuose nurodytus
dokumentus (MA] 40 straipsnio 1, 4 ir 5 punktai), bet ir su mokesc¢iy administratoriaus MA]
32 straipshio 4 punkte nustatyta pareiga pagal savo kompetencija ginti teisétus valstybés
interesus. Nagrinéjamo atvejo kontekste tai reikSty prievolés savalaikiai mokeéti akcizus
jgyvendinimo uztikrinima. Siuo atveju mokesgiy administratorius informacija apie tai, kad
PareiSkéjas pripazintas kaltu dél neteiséto disponavimo akcizais apmokestinamomis
prekémis (Vilniaus apygardos teismo 2022-08-16 nuosprendis baudziamojoje byloje Nr. 1-
307-891/2022) gavo tik 2024-11-20, t. y. praéjus daugiau nei 2 metams, Vilniaus apygardos
prokuraturai informavus Inspekcija apie Vilniaus apygardos prokurory baigtose neteiséto
disponavimo akcizais apmokestinamomis prekémis baudziamosiose bylose, Inspekcijai
nepareisSkus civiliniy ieSkiniy, atvejus. PareiSkéjas apie prievole mokéti akcizus buvo
informuotas 2025-01-30, t. y. praéjus daugiau nei 2 ménesiams po informacijos i$ Vilniaus
apygardos prokuraturos, gavimo.

Komisija sutinka su Inspekcijos Sprendime iSdéstytais atleidimo nuo 50 proc.
(10963,52 Eur) akcizy delspinigiy argumentais, t. y. baudzZziamajame jsakyme néra
informacijos apie PareiSkéjui atsiradusig pareiga deklaruoti ir sumokéti akcizus, apie Sig
pareigg Inspekcija Parei§kéjg informavo praéjus daugiau nei 2,5 mety nuo baudziamosios
bylos baigties, todél PareiSkéjas galéjo saZiningai nezinoti apie pareigg deklaruoti ir mokéti
akcizus ir turéti pagrjstg lukestj, jog neturi mokestiniy prievoliy. Be to, Komisija atkreipia
démesj j tai, kad PareiSkéjas rodeé iniciatyvg vykdant prievoles valstybei. PareiSkéjas
pakankamai operatyviai (2025-03-10) pateiké Asmens akcizy deklaracija, kurioje deklaravo
jvalstybés biudzetg mokéting 64306 Eur akcizy suma ir émeési aktyviy veiksmy mokestinés
prievolés vykdymui, dalj jmokos sumokédamas i$ karto, dalj — inicijuodamas mokestinés
paskolos sudaryma (Inspekcijos 2025-07-02 pateikta informacija).
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Komisija, atsizvelgdama j pirmiau nurodytas aplinkybes bei siekdama uztikrinti uz
mokestiniy prievoliy taikomy ekonominiy priemoniy proporcinguma, iSvengiant taikomy
poveikio priemoniy neigiamo poveikio Parei§kéjo interesams, konstatuoja, kad PareiSkéjas
papildomai atleistinas nuo 20 proc. akcizy delspinigiy, t. y. nuo 2192,70 Eur (10963,52 Eur
x 20 proc.) akcizy delspinigiy mokeéjimo. Todél Inspekcijos Sprendimo dalis, kuria
PareiSkéjas neatleistas nuo 10963,52 Eur akcizy delspinigiy mokéjimo keistina, atleidziant
PareiSkéjg nuo 2192,70 Eur akcizy delspinigiy mokéjimo ir neatleidziant nuo 8770,82 Eur
(10963,52 - 2192,70) akcizy delspinigiy mokéjimo.

Mokestiniy ginéy komisija prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés, vadovaudamasi
Mokesc&iy administravimo jstatymo 8 straipsnio 3 dalimi, 155 straipsnio 4 dalies 4 punktu,
nusprendzia:

Pakeisti Valstybinés mokesciy inspekcijos prie Lietuvos Respublikos finansy
ministerijos 2025-05-07 sprendimo dél atleidimo nuo baudy, delspinigiy ir / ar palukany Nr.
(21.222Mr) 500-596 dalj, kuria PareiSkéjas neatleistas nuo 10963,52 Eur akcizy delspinigiy
mokeéjimo: vietoj sprendimo dalies, kuria PareiSkéjas neatleistas nuo 10963,52 Eur akcizy
delspinigiy mokéjimo, nurodoma atleisti PareiSkéjg nuo 2192,70 Eur akcizy delspinigiy
mokeéjimo ir neatleisti PareiSkéjo nuo 8770,82 Eur akcizy delspinigiy mokéjimo.

Pagal Lietuvos Respublikos mokesc¢iy administravimo jstatymo 159 straipsnio 1, 3
ir 4 dalis mokesc¢iy mokétojas, nesutinkantis su Mokestiniy ginéy komisijos prie Lietuvos
Respublikos Vyriausybés sprendimu, turi teise §j sprendimag apskysti Regiony
administraciniam teismui, skunda paduodant pasirinktinai: Vilniaus rimuose (Zygimanty
g. 2, 01102, Vilnius), Kauno rimuose (A. MickeviCiaus g. 8 A, 44312, Kaunas), Klaipédos
rdmuose (Galinio Pylimo g. 9, 91230, Klaipéda), Siauliy rimuose (Dvaro g. 80, 76298,
Siauliai), Panevézio rimuose (Respublikos g. 62, 35158, Panevézys) ar per Lietuvos teismy
elektroniniy paslaugy portala https://e.teismas.lt. Skundas Regiony administraciniam
teismui turi bati paduodamas ne véliau kaip per 20 dieny po Mokestiniy ginc¢y komisijos
prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés sprendimo jteikimo dienos.

Pagal Lietuvos Respublikos mokes&iy administravimo jstatymo 159 straipsnio 2 dalj
apskysti Mokestiniy gin¢y komisijos prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés sprendima taip
pat turi teise centrinis mokes¢iy administratorius, taciau tik tuo atveju, kai centrinis
mokesciy administratorius ir Mokestiniy ginéy komisija prie Lietuvos Respublikos
Vyriausybés, spresdami mokestinj gincég (arba mokestinio ginéo metu), skirtingai
interpretavo jstatymuy ar kito teisés akto nuostatas.

Komisijos pirmininké Vilma VildziGnaité
Komisijos naré Kristina Jakstiené
Komisijos naré Raimonda Juodkaité
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