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MOKESTINIU GINCU KOMISIJA )
PRIE LIETUVOS RESPUBLIKOS VYRIAUSYBES

SPRENDIMAS
DEL VOKIETIJOS FEDERACINES RESPUBLIKOS BENDROVES
»N“ SKUNDO

2024 m. spalio d. Nr. S- (7-2024/131)
Vilnius

Mokestiniy gin¢y komisija prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés (toliau — Komisija),
susidedanti i§ Komisijos pirmininkés Vilmos VildZitnaités, nariy Gvidos Ivanauskienés, Jurgitos
Narkevicittés, Evaldo Raistenskio (praneséjas), iSnagrinéjo Vokietijos Federacinés Respublikos
bendrovés ,,N “ (toliau — Pareiskéjas) 2024-09-19 skundg dél Muitinés departamento prie Lietuvos
Respublikos finansy ministerijos (toliau — Muitinés departamentas) 2024-09-04 sprendimo Nr.
1AE-377 (toliau — Sprendimas). Pareiskéjo atstovas advokatas J.S., Muitinés departamento atstovas
L.R. dalyvavo Komisijos 2024-10-22 posédyje nuotoliniu btdu.

Komisijanustaté:

Muitinés departamentas Sprendimu nusprendé patvirtinti Vilniaus teritorinés muitinés
(toliau — Vilniaus TM) 2024-05-23 sprendimg Nr. 18KP-14-292, kuriuo nuspresta pripazinti
Pareiskéja skolininku muitinei bei jregistruoti 29 176 EUR muito bei 22 607 EUR pridétinés vertés
mokescio (toliau — PVM) skola muitinei, taip pat apskai¢iuoti 1 128 EUR muito ir 1 464 EUR PVM
delspinigius bei paskirti 31 070 EUR bauda.

Byloje yra nustatyta, kad Pareiskéjas Vilniaus TM Sal¢ininky kelio poste jformino
Sajungos tranzito procediirg pagal tranzito deklaracija T1 MRN 23LTVK300000063098 (2023-10-
14) (toliau — Tranzito deklaracija), kuria buvo deklaruotos prekés — jvairtis pieno produktai.
Deklaruotas Kombinuotosios nomenklattiros (toliau — KN) kodas — 0403 90 13. Paskirties muitinés
istaiga — Turkijos Respublikos muitinés postas (TR220200). Tranzito procediiros uzbaigimo
terminas — 2023-10-21. Vilniaus TM nustaté, kad tranzito procediira buvo uzbaigta su pazeidimais
— 1 paskirties muitings jstaigg atgabentos prekés transporto priemonéje su pazeista muitinés plomba,
taip pat prekés buvo deklaruotos kitu nei minétoje tranzito deklaracijoje nurodytu KN kodu —
0402 10 00.

Vilniaus TM, atlikusi tyrimg, konstatavo, jog Pareiskéjas nesilaiké 2013-10-09 Tarybos
reglamento (ES) Nr. 952/2013, kuriuo nustatomas Sajungos muitinés kodeksas (toliau — SMK), 233
straipsnio, reglamentuojanc¢io Sajungos tranzito procediiros vykdytojo, prekiy vezéjo bei gavéjo
pareigas, 1 dalies reikalavimy, numatanciy, kad Sajungos tranzito procediiros vykdytojas atsako uz
visy ir nepakeisto pavidalo prekiy ir biitinos informacijos pateikimg paskirties muitinés jstaigai per
nustatyta terming ir nepazeidus prekiy identifikavimo uztikrinimo priemoniy (a punktas); uz muity
teises akty nuostaty, susijusiy su §ia procediira, laikymasi (b punktas). Sio straipsnio 2 dalyje taip
pat nustatyta, kad procediros vykdytojo pareiga jvykdoma ir tranzito procediira baigiama, kai
prekeés, kurioms S§i procediira buvo jforminta, ir biitina informacija yra prieinamos paskirties
muitings jstaigai.

Pareiskejas, nesutikdamas su Vilniaus TM sprendimu, nurod¢, kad tranzito procedira
buvo uzbaigta tinkamai, nes paskirties muitinés jstaigai buvo pateiktos tos pacios prekes, kurias



Pareiskejas deklaravo iSvykimo muitinés jstaigoje ir akcentavo, jog paskirties muitinés jstaigoje
uzbaigiant ginCo tranzito procediirg nebuvo nustatyta jokiy, i§skyrus prekiy KN koda, neatitikimy,
t. y. sutapo prekiy apraSymas, kiekis, svoris, prekiy siuntéjas bei gavéjas, transporto priemoné, kuria
gabentos prekés, taip pat ir tranzito deklaracija lydintys komerciniai dokumentai. Todé¢l paskirties
muitings jstaigos pateikta informacija apie kito KN kodo deklaravimg bei apie paZeista muitinés
plomba nejrodo, jog ginco prekés buvo paimtos i§ muitinés priezitiros.

Pareiskejas taip pat gincijo PREMI duomeny bazés pagrindu nustatytg ginco prekiy
muiting verte, nurodydamas, jog muitinei buvo pateikti patikimi dokumentai apie fakting prekiy
verte.

Pareisk¢jas taip pat iSdésté argumentus, jog jam tur¢jo buti skirta minimali 20 proc.
dydzio bauda.

Muitinés departamentas Sprendimu Pareiskéjo skundo netenkino ir Vilniaus TM
sprendimg patvirtino.

Dél tranzito procediiros vykdytojo atsakomybés

Muitinés departamentas, remdamasis SMK 233 straipsnio, reglamentuojanc¢io Sajungos
tranzito procediros vykdytojo, prekiy vezéjo bei gavéjo pareigas, 1-3 dalimis, taip pat 215
straipsnio 2 dalimi (muitiné pripazjsta tranzito procediirg jvykdyta, kai, palyginusi isvykimo
muitinés jstaigos turimus duomenis su paskirties muitinés jstaigos turimais duomenimis, gali
nustatyti, kad procediira uzbaigta teisingai), nurod¢, jog paskirties muitinés jstaigai privalo buti
pateiktos ne tik tos pacios prekés, deklaruotos iSvykimo muitinés jstaigoje, bet taip pat ir tie patys
dokumentai bei informacija, kuriy pagrindu biity galima patvirtinti prekiy svorj, kiekj bei tapatuma.

D¢l byloje nustatytos aplinkybés, t. y. skirtingy nei gin¢o muitinés tranzito deklaracijoje
KN kody nurodymo deklaruojant gin¢o prekes paskirties muitinés jstaigoje, Muitinés
departamentas pazyméjo, kad prekiy KN kodas yra viena i§ prekiy tapatumo bei identifikavimo
priemoniy. Sis neatitikimas buvo viena i3 priezaséiy konstatuoti gin¢o prekiy paémima i§ muitinés
prieziliros.

Muitinés departamentas kaip nepagrista atmeté PareiSkéjo teiginj, kad paskirties
muitinéje nebuvo nustatyta jokio prekiy kiekio bei svorio trikumo. Muitinés departamentas
akcentavo, jog jrodinéjimo pareiga dél prekiy tapatumo, t. y. kad ginco prekés nebuvo sukeistos ar
kitaip paimtos i§ muitinés prieziliros, tenka ne muitinei, o buitent procediiros vykdytojui, kuris ir
privalo jrodyti ne tik viso ginco prekiy kiekio pristatyma j paskirties muitines jstaiga, taciau jrodyti
ir tai, jog minétai muitings jstaigai buvo pristatytos tos pacios prekes, kurios buvo deklaruotos ginco
tranzito procedurai.

Dél Siame mokestiniame gin¢e uzfiksuotos aplinkybés — muitinés plombos
Nr. (duomenys neskelbtini), kuria buvo plombuota transporto priemoné, valst. Nr. (duomenys
neskelbtini), bei joje gabentos ginco prekés, pazeidimo, Muitinés departamentas pazymeéjo, jog
muitinés plomba, kaip identifikavimo priemoné¢, naudojama uZztikrinti prekiy, esan¢iy muitinés
priezitiroje, kontrole, o muitinés plomba gali biiti nuimta tik paciy muitinés pareigiiny arba su jy
leidimu (SMK 192 straipsnio 2 dalis). Pareiskéjas skunde nepateikia jokiy paaiSkinimy, kas ir kada
pazeid¢ muitinés plombg. Muitinés departamentas nurodé, jog Pareiskéjas tokiais neteisetais
veiksmais prisidéjo prie ginco krovinio paémimo i§ muitinés prieziiros. Be to, Muitinés
departamentas neturi pagrindo abejoti informacija, gauta i§ Turkijos Respublikos muitings.

SkundZiamame sprendime taip pat paminéta, kad Regiony administracinis teismas (toliau
—RAT) 2024-04-29 sprendimu administracingje byloje Nr. e[3-1989-983/2024, iSnagrinéjes panasy
teisinémis bei faktinémis aplinkybémis mokestinj gin¢g, KN kodo pakeitimg taip pat prilygino
aplinkybei, dél kurios muitiné prarado galimybe identifikuoti prekes, patvirtinti jy tapatuma bei
taikyti Sioms prekéms atitinkamas prieziiiros priemones, kurios taikomos tranzitu gabenamoms ne
Sajungos prekéms. RAT konstatavo, kad dél minéty priezas¢iy muitinio tranzito procediira nebuvo
uzbaigta ir procediiros vykdytojo jsipareigojimai, nustatyti SMK 233 straipsnio 1 dalyje, nebuvo
vykdyti (3 paskirties muitinés jstaiga nepristatytos prekés, kurios buvo deklaruotos iSvykimo
istaigoje).



Muitinés departamentas, pritardamas Vilniaus TM sprendime iSdéstytiems teisiniams bei
faktiniams motyvams, kuriy pagrindu buvo nuspresta netaikyti sandorio bei kity muitinio jvertinimo
metody, o muiting verte nustatyti remiantis Muitinés departamento PREMI duomeny bazéje
sukauptomis panasiy prekiy vertémis, skundziamame sprendime jy nekartoja ir plac¢iau nepasisako.

Dél solidariosios atsakomybés

Muitinés departamentas Sprendime pasisaké dél Pareiskéjo argumenty, jog muitiné
turéjo pareigg pripazinti solidariu skolininku ir gin€o prekiy vezéja. Muitinés departamentas
pazyméjo, jog Europos Sajungos Teisingumo Teismas (toliau — ESTT) 2017-05-18 sprendime
byloje Nr. C-154/16, spresdamas klausima, ar 1992 m. spalio 12 d. Tarybos reglamento (EEB) Nr.
2913/92, nustatancio Europos Bendrijos muitinés kodeksa (toliau — Bendrijos muitinés kodeksas),
96 straipsnio 1 dalies a punktas ir 2 dalis, 204 straipsnio 1 dalies a punktas ir 3 dalis bei 213
straipsnis (t. y. teisés normos, reglamentavusios tranzito procediiros vykdytojo, prekiy vezéjo ir
gavejo atsakomybe, importo skolos muitinei atsiradimo momentg, skolininko nustatymo taisykles,
solidarig skolininky atsakomybe, galiojusios iki Sajungos muitinés kodekso jsigaliojimo ir i§ esmés
tapacios dabar galiojan¢ioms Siam gincui aktualioms nuostatoms) turi biiti aiSkinami taip, kad
valstybés narés muitiné turi pareigg pripazinti solidariai atsakingu vezéja, kuris lygiagreciai su
tranzito procediros vykdytoju turi biiti laikomas privalanciu sumokéti skolg muitinei, pazyméjo,
kad Bendrijos muitinés kodekso 213 straipsnyje jtvirtintas solidarumo principas tos pacios skolos
muitinei skolininky daugeto atveju, taciau nei Siame kodekse, nei jo ijgyvendinimo nuostatose
nenumatyta konkretesnés taisyklés dél Sio solidarumo jgyvendinimo. Taigi, aiSkinant solidariosios
atsakomybés pobiuidj, matyti, kad kiekvienas skolininkas atsako uz visg skolos suma ir i§ principo
kreditorius gali savo pasirinkimu reikalauti vieno ar keliy skolininky sumokéti tg skolg (sprendimo
84 ir 85 punktai). Pagal Bendrijos muitinés kodekso 96 straipsnio 1 dalies a punkta, 204 straipsnio
1 dalies a punktg ir 3 dalj tranzito procediiros vykdytojas turi sumokéti skolg muitinei, atsiradusig
del prekiy, kurioms jforminta iSorinio Bendrijos tranzito procediira, net jeigu vez¢jas nesilaike
pareigy pagal to kodekso 96 straipsnio 2 dalj. ESTT konstatavo, kad tokiomis aplinkybémis, kaip
pagrindinéje byloje, valstybés narés muiting, be abejo, turi pripazinti tranzito procediiros vykdytojo
atsakomybe, ta¢iau muitiné turi teisg, bet ne pareiga pripazinti solidariajg vezéjo atsakomybe. ESTT
taip pat paZymeéjo, jog tai, kad valstybés narés muitin¢, remdamasi solidarigja atsakomybe,
nereikalauja vezéjo sumokéti skolg muitinei, niekaip nepazeidzia tranzito procediros vykdytojo
teisés pateikti atgreztinj reikalavima vezéjui (90 punktas). Atsizvelgdamas j tai, kas iSdéstyta, ESTT
nusprendé, kad Bendrijos muitinés kodekso 96 straipsnio 1 dalies a punktas ir 2 dalis, 204 straipsnio
1 dalies a punktas ir 3 dalis bei 213 straipsnis turi biiti aiSkinami taip, kad valstybés narés muitiné
neturi pareigos pripazinti solidariai atsakingu vezéja, kuris lygiagre€iai su tranzito proceduros
vykdytoju turi biti laikomas privalanéiu sumokéti skolg muitinei. Taip pat pazymétina, kad ESTT
to paties sprendimo rezoliucijos 4 punktu nusprendé¢, jog Bendrijos 3 muitinés kodekso 96 straipsnio
1 dalies a punkto ir 204 straipsnio 1 dalies a punkto ir 3 dalies nuostatos turi biiti aiSkinamos taip,
kad tranzito procediiros vykdytojas turi sumokeéti skolg muitinei, atsiradusig dé¢l prekiy, kurioms
iforminta iSorinio Bendrijos tranzito procediira, net jeigu vezg¢jas neivykdé pareigy pagal Sio
reglamento 96 straipsnio 2 dalj, be kita ko, pareigos pateikti Sias prekes nepakeisto pavidalo
paskirties muitings jstaigai per nustatyta terming.

Dél baudos

Muitinés departamentas Sprendime, vadovaudamasis MA] 139 straipsnio 1 ir 2 dalimis,
140 straipsnyje nustatytomis baudy skyrimo taisyklémis, konstatavo, kad Vilniaus TM skundziamu
sprendimu skyré Pareiskéjui 60 proc. dydzio baudg. Muitinés departamentas, nagrinédamas
Pareiskejo skunda, nustaté, jog egzistuoja ir atsakomybe sunkinanti aplinkybé, numatyta MAJ 140
straipsnio 4 dalies 5 punkte, t. y. dél mokestinio pazeidimo buvo padaryta didelé Zala valstybés
biudzetui. Muitinés departamentas nurode¢, kad laikosi pozicijos, jog PareiSkéjui skirta bauda,
atitinkanti MA] numatyta baudos vidurkj, yra pagrista ir teisinga.



Pareiskéjas nesutinka su skundziamu sprendimu ir praSo Komisijos jj panaikinti, o
Pareiskejo skunda kartu su naujai gautais jrodymais perduoti Muitinés departamentui nagrinéti i$
naujo.

D¢l ginco faktiniy aplinkybiy PareiSkéjas nurodé, jog pagal Tranzito deklaracija
faktiSskai buvo vezama ir deklaruota preké: sausi pieno milteliai (dry milk powder), neto svoris
21 500 kg, bruto svoris 21 844 kg, pakuociy kiekis: 860 maisy (toliau — Prekés). Deklarantas
Tranzito deklaracijoje Prekiy KN koda nurodé pagal siuntéjo komercinéje saskaitoje nurodyta
prekés aprasyma: ,,Dry milk powder, 0403901300, jtrauké komercing saskaita j Tranzito
deklaracijos dokumentus, o Prekés apra§ymas Tranzito deklaracijoje nurodytas buvo pagal KN
pozicijos 04039013 apraS§yma. Prekés turéjo iSvykti ; Turkijos muitinés pasienio posta (TR220200
KAPIKULE TIR) (paskirties muitiné). Tranzito procediiros terminas — 2023-10-21. Prekiy gavéjas
pagal Tranzito deklaracija — (duomenys neskelbtini). Prekiy vezéjas — (duomenys neskelbtini).;
Tranzito procediiros vykdytojas — Pareiskéjas.

Pareiskéjas nurodo, jog Tranzito deklaracijos pagrindu gabentos Prekés 2023-10-19 buvo
pateiktos paskirties muitinés jstaigai kartu su dokumentais.

Paskirties muitiné pateiké tikrinimo rezultata B1, nustaté kita Prekiy koda (vietoj
Tranzito deklaracijoje nurodyto pozicijos KN 0403 kodo — nustat¢é KN 0402 kods), taiau
sprendimo teritorinéje muitinéje priémimo metu nepateiké detalesniy paaiskinimy, t. y. byloje
nebuvo atsakymo, ar paskirties muitinés jstaiga yra jsitikinusi, kad prekiy triksta arba, kad tai
kitokios prekés, negu deklaruota.

Tuo paciu paskirties muitinés jstaiga Tranzito deklaracijos pagrindu (kaip pirminis
dokumentas) toms pacioms Prekéms (pavadinimas ,,dry milk powder®, tam pac¢iam jos kiekiui su
tais paciais komerciniais dokumentais) iformino sekanc¢ig muitinés tranzito deklaracija
Nr. 23TR22020000097175 j kita Turkijos muitinés paskirties jstaiga TR330100 MERSIN, kur §ios
Prekeés buvo gautos ir tranzito procediira uzdaryta pateikiant Prekes tiek Tranzito deklaracijoje, tiek
tranzito deklaracijoje Nr. 23TR22020000097175 nurodytam gavéjui (duomenys neskelbtini).

PareiSkéjas, nesutikdamas su skundziamu sprendimu, akcentuoja $iuos argumentus:

1. Teritorinés muitinés surinkti jrodymai bei papildomai Pareiskéjo surinkti jrodymai
leidzia patvirtinti paskirties muitinés jstaigai pateikty Prekiy svorj, kiekj ir tapatuma. Muitinés
departamentas neatliko Siy jrodymy analizés bei nenustaté jokiy faktiniy aplinkybiy, kurios
paneigty surinktus jrodymus.

2. Mokestiniy gincy komisijai kartu su skundu PareiSkéjas pateikia naujus jrodymus 18
Turkijos Muitinés, kurie paneigia muitinés daromas prielaidas dél procediiros pazeidimo. Taip pat
nurodo, jog $iy jrodymy jis anks¢iau neturéjo ir Muitinés departamentas nebuvo jy vertings, todél
yra pagrindas grazinti bylag muitinei nagrinéti i$ naujo.

3. Byloje surinkti jrodymai patvirtina, jog Prekés (sausi pieno milteliai) kartu su
dokumentais per Tranzito deklaracijoje nustatyta terming buvo pateiktos paskirties muitinés
jstaigai, todél PareiSkéjas atliko visus jam priecinamus veiksmus jrodyti prekiy tapatuma. Kai
Muitiné, jeigu jai kilo abejoniy dél prekiy tapatumo ar procediiros uzbaigimo aplinkybiy, nesurinko
galutiniy / visy duomeny. PareiSkéjas akcentuoja, jog biitent Muitinei suteikta iSimtiné teisé
komunikuoti su paskirties muitinémis dél tranzito procediiry vykdymo.

4. Muitinés departamentas nepagristai vadovavosi RAT sprendimu administracinéje
byloje Nr. el3-1989-983/2024, nes Sios bylos situacijos faktinés aplinkybés (ratio decidendi)
esmingai skyrési nuo Pareiskejo situacijos.

5. Turkijos muitinés jstaigos nustatytas kitas Prekés klasifikavimo kodas nei buvo
deklaruotas forminant Tranzito deklaracijg nesudaro pagrindo pripaZinti, jog tranzito procediira
nebuvo tinkamai uzbaigta. Paskirties muitiné pakeité prekiy KN koda, tac¢iau nebuvo nustatyti
neatitikimai d¢l faktinio Prekiy kiekio ar turinio, tapatumo, o tranzito procediira uzbaigta.

6. Turkijos muitiné nenustaté Prekiy trikumo ar kitokio neatitikimo. Ginco tranzito
deklaracijy pagrindu Turkijoje buvo jforminta nauja muitinés procediira (tranzito) ir §ios proceduros
taip pat buvo tinkamai uzdarytos. Tiek Vilniaus TM, tiek skundziamas Muitinés departamento



sprendimas priimti nesulaukus atsakymy i§ Turkijos muitinés ir tinkamai nevertinus i§ Turkijos
muitings jau surinkty jrodymy.

7. Muitinés departamentas nepateiké pagristy motyvy, kodél Prekiy komercinéje
saskaitoje nurodyta Prekiy verté galimai buty nepagrista ir kodél muitinés vertinimu Prekiy verté
turi biiti 78 475 EUR, remiantis butent PREMI IS duomenimis. Byloje nebuvo pateikti PREMIS IS
duomenys, siekiant patikrinti muitinés sprendimo teisinguma.

8. Tranzito procediira yra baigta, o Sgjungos muitiniu tranzitu buvusios prekés iSveztos
1§ Sgjungos muity teritorijos ir nebuvo panaudotos ar suvartotos Sajungos teritorijoje, todél skola
muitinei laikytina pasibaigusia pagal SMK 124 straipsnio 1 dalies k punktg.

9. Prekiy vezéjas nejvykdé jam taikomy pareigy tuo metu, kai Prekés buvo jo valdyme,
nors vez€jas Zinojo, jog jo gabenamoms Prekéms yra taikoma tranzito procediira, todél tai galéjo
lemti nagrinéjamg pazeidimg. Muitinés departamentas nepateiké jokio kity tranzito procediiros
dalyviy veiksmy teisinio vertinimo.

10. Pareiskéjui bauda paskirta nepagristai, o net ir nustacius baudos skyrimo pagrindus,
su kuo Pareiskéjas nesutinka, bauda, atsizvelgiant | protingumo ir teisingumo kriterijus, turi biiti
mazintina iki minimalaus 20 proc. dydzio.

PareiSkéjas praso panaikinti Muitinés departamento Sprendimg ir graZinti byla Muitinés
departamentui nagrinéti i§ naujo.

Komisijakonstatuoja:

Pareiskéjo skundas i$ dalies tenkintinas, Muitinés departamento Sprendimas naikintinas,
o Pareiské¢jo skundas perduotinas centriniam mokesciy administratoriui nagrinéti i§ naujo.

Skundziamu Sprendimu buvo patvirtinta Pareiskéjui papildomai apskai¢iuota mokestiné
prievolé (29 176 EUR muitas bei 22 607 EUR PVM, 1128 EUR muito ir 1464 EUR PVM
delspinigiai bei 31 070 EUR bauda).

Muitinés departamentas Sprendime akcentavo, jog tranzito procediira buvo uzbaigta su
pazeidimais — | paskirties muitinés jstaigag atgabentos prekés transporto priemonéje su pazeista
muitineés plomba, taip pat prekés buvo deklaruotos kitu nei minétoje tranzito deklaracijoje nurodytu
KN kodu — 0402 10 00. Muitinés departamentas nurodé, jog Parei$kéjas nepateiké jokiy
paaiskinimy, kas ir kada pazeidé muitinés plomba, be to, Muitinés departamentas neturi pagrindo
abejoti informacija, gauta 1§ Turkijos Respublikos muitinés.

Pareiskéjas, nesutikdamas su skundZiamu sprendimu, iSdésté argumentus del ginco
prekiy, pristatyty Turkijos paskirties muitinei (TR220200 KAPIKULE TIR), tapatumo, pateiké
paaiSkinimus dél galimo muitinés plombos pazeidimo, iSdésté argumentus dél prekiy vezéjo
atsakomybés de¢l galimai netinkamai jvykdytos Sgjungos tranzito procediiros, dél neteisingai
nustatytos prekiy muitinés vertés, skolos muitinei pripaZinimo iSnykusia SMK 124 straipsnio 1
dalies k punkto pagrindu, taip pat surinko ir Komisijai papildomai pateiké naujus jrodymus, gautus
1§ Turkijos muitinés. Taigi, Muitinés departamento Sprendimas, kuriame konstatuota, jog ginc¢o
prekés galimai buvo paimtos i§ muitinés priezitros, nes prekés j paskirties muitinés jstaigg
nugabentos su galimai paZeista plomba, priimtas nejvertinus PareiSkéjo papildomai surinkty
jrodymy:

1) Turkijos Prekybos ministerijos Kapikule muitinés direktorato 2024-09-09 rasto su
priedais, kuriame Turkijos muitiné patvirtina, jog patikrinus transporto priemones, kurios gabeno
supakuotas prekes su MRN numeriais 23LTVK300000063080, 23LTVK300000063098 ir
23LTVK300000063071, buvo matoma, kad apsauginés plombos nepazeistos. Taip pat paaiskino,
kad buvo nustatyta, jog neteisingai nurodytas prekiy KN kodas (sausi pieno milteliai turé¢jo biiti
deklaruoti KN kodu 0402.10, o ne 0403.90). Nurodyta, jog nenustacius minéty prekiy trilkumo ar
pertekliaus, Turkijos muitiné negal¢jo pradéti jokiy procediiry. PrieSingai, j paskirties muitinés
istaigg Turkijoje atgabentoms prekéms buvo jformintos paskesnés tranzito proceduros, kurios buvo
uzbaigtos be paZeidimy.




Pareiske¢jo teigimu, Sis oficialus jrodymas paneigia Vilniaus TM ir Muitinés
departamento vertinimg dél plomby pazeidimo, kity prekiy pateikimo ar procediiry neuzbaigimo;

2) Turkijos Respublikos prekybos ministerijos Trakijos muitinés ir uzsienio prekybos
regioninio direktorato Kapikulés muitinis direktorato 2024-07-03 rastas su priedais, kuriuo
patvirtinama, kad transporto priemoniy, Vvezusiy tranzito deklaracijas numeriais
23LTVK300000063098, 23LTVK300000063080, 23LTVK300000063071, fizinés apziiiros metu
buvo aptiktos ,,pieno milteliy”“ tipo prekés ir gincas dél minéty prekiy nutrauktas jvedant
informacijg. Paminéty Tranzito deklaracijy pagrindu jformintus paskesnius tranzito lydimuosius
dokumentus (23TR2202000009, 23TR2202000097175, 23TR22020000097140) isdavé direkcija
ir siunta buvo i$siysta j paskirties muitinés jstaiga. Dél minéty prekiy nebuvo pradéta jokiy trikumy
ar pertekliaus procediry, o Kapikulés direkcijos iSduoti tranzito palydos dokumentai yra WRT
NOT (tranzitas uzdarytas) statuso;

3) Paskirties muitinés jstaigos TC20A (2024-06-11) pranesime Vilniaus TM pateikta
informacija, jog Vilniaus TM buvo pateiktos paskirties muitinés jstaigos jformintos paskesnés
tranzito deklaracijos ir jy priedai (jskaitant tranzito deklaracijag Nr. 23TR22020000097175
(2023-10-19)). Vietoj Tranzito deklaracijos (MRN 23LTVK300000063098) buvo atliktos
operacijos su tranzito deklaracija Nr. 23TR22020000097175 (2023-10-19) <...>. Tranzito
deklaracijos yra WRT NOT1 [tranzitas uzdarytas] busenos. Vilniaus TM buvo pateiktos visos
deklaracijos su priedais.

Komisijos posédzio, vykusio 2024 m. spalio 22 d., metu Muitinés departamento atstovas
patvirtino, jog Sie PareiSkéjo pateikti nauji jrodymai nebuvo vertinti priimant skundziamg
sprendima. Komisijos posédzio, vykusio 2024 m. spalio 1 d., kuomet buvo nagrinéjamas Pareiskéjo
skundas dél i§ esmés analogiskos situacijos, Muitinés departamento atstovas taip pat paprase
Pareiskejo pateikti kreipimosi j Turkijos muiting dokumentus. Komisija, sutikdama su Muitinés
departamento praSymu, pasitilé Pareiskéjui 1 mokestinio ginco bylg prijungti kreipimosi i Turkijos
muiting dokumentus, kuriuos Pareiskéjas papildomai pateiké Komisijai ir Muitinés departamentui.

Vadovaujantis SMK 233 straipsnio 1 dalimi, Sajungos tranzito procediiros vykdytojas
atsako uz visy ir nepakeisto pavidalo prekiy ir butinos informacijos pateikima paskirties muitinés
Istaigai per nustatyta terming ir nepazeidus prekiy identifikavimo uztikrinimo priemoniy (a
punktas); uz muity teisés akty nuostaty, susijusiy su §ia procedira, laikymasi (b punktas). Sio
straipsnio 2 dalyje taip pat nustatyta, kad procediiros vykdytojo pareiga jvykdoma ir tranzito
procediira baigiama, kai prekés, kurioms §i procediira buvo jforminta, ir biitina informacija yra
prieinamos paskirties muitinés jstaigai. To paties straipsnio 2 dalyje taip pat numatyta, jog
procediiros vykdytojo pareiga jvykdoma ir tranzito procediira baigiama, kai prekées, kurioms S§i
procediira jforminta, ir biitina informacija yra prieinamos paskirties muitinés jstaigai.

Pagal SMK 215 straipsnio 2 dalj muitiné pripazjsta tranzito procediirg jvykdyta, kai,
palyginusi iSvykimo muitinés jstaigos turimus duomenis su paskirties muitinés jstaigos turimais
duomenimis, gali nustatyti, kad procedira uzbaigta teisingai.

IS skundziamo sprendimo matyti, jog tiek Vilniaus TM, tiek Muitinés departamentas
18vada, jog tranzito procediira buvo uzbaigta su pazeidimais, t. y. kad i paskirties muitinés jstaiga
atgabentos prekés transporto priemonéje su pazeista muitinés plomba, taip pat kad nebuvo
uztikrinta, kad paskirties muitinei bty pateiktos tos pacios prekes, deklaruotos iSvykimo muitinés
Istaigoje, ir tie patys dokumentai bei informacija, kuriy pagrindu bty galima patvirtinti prekiy
svor], kiekj bei tapatuma, padaré nejverting reikSmingy dokumenty, gauty i§ paskirties muitinés
Jstaigos, kuriuose pateikta informacija apie prekiy tapatuma bei aplinkybés dél muitinés plombos,
jog transporto priemon¢ atvyko su nepazeista plomba.

Komisija, kaip mokestini gin¢g tarp mokes¢iy mokétojo ir centrinio mokesciy
administratoriaus nagrinéjanti institucija, tikrindama ir vertindama Komisijai pateiktus naujus
irodymus pazeisty Lietuvos Respublikos mokes¢iy administravimo jstatymo (toliau — MAI)
155 straipsnio 6 dalies ir 159 straipsnio 2 dalies reikalavimus, nes, Komisijai atsizvelgus ] Siuos
dokumentus ir juos kaip jrodymus jvertinus, centriniam mokesciy administratoriui buty uzkirsta
galimybé savo turimomis priemonémis patikrinti Komisijai naujai pateiktus jrodymus, o taip pat



atsirasty pagrindas skirtingam faktiniy aplinkybiy interpretavimui, dél ko centrinis mokesciy
administratorius netekty teisés apskysti nepalanky pastarajam Komisijos sprendimg. Atsizvelgiant
] tai, ginCo byloje pateiktas naujas jrodymas pirmiausiai turi biiti vertinamas centrinio mokesciy
administratoriaus. Pazymétina, jog tokios praktikos laikosi ir LVAT, kuris 2006-01-31 nutartyje
adm. byloje Nr. A-8-738/2006, vertindamas MA] 155 straipsnio 6 dalies nuostatg kartu su draudimu
centriniam mokes¢iy administratoriui skysti teismui Komisijos sprendimus dél skirtingo faktiniy
aplinkybiy interpretavimo, padaré iSvada, jog Sios nuostatos (MA] 155 straipsnio 6 dalis) paskirtis
yra uztikrinti, kad naujy jrodymy, kuriy nevertino centrinis mokes¢iy administratorius, pateikimas
Komisijai, nebiity pagrindas atsirasti skirtingam faktiniy aplinkybiy interpretavimui. LVAT,
(2005-02-15 nutartis adm. byloje Nr. A-11-180/2005) aiskindamas MA] 155 straipsnio 6 dalies
nuostatas dé¢l Komisijai pateikiamy naujy jrodymy vertinimo, nurodé, kad Sios normos tikslas —
uztikrinti centriniam mokesC¢iy administratoriui teis¢ pasinaudoti galimybe savo turimomis
priemonémis patikrinti Komisijai naujai pateiktus jrodymus. Minétos normos pazeidimas laikytinas
esminiu mokestinio gin¢o nagriné¢jimo procediros pazeidimu.

Komisija, atsizvelgdama j byloje pateiktus naujus jrodymus, kurie nebuvo pateikti Muitinés
departamentui priimant Sprendima, daro i§vada, kad nagrin¢jamu atveju, siekiant priimti teisétg ir
pagrista sprendimg d¢l Pareiskéjo atzvilgiu jregistruotos skolos muitinei teisétumo ir pagristumo,
yra biitina jvertinti byloje papildomai pateiktus dokumentus, juose nurodytos informacijos turinj,
bei 1§ naujo spresti, ar PareiSkéjo pateikti dokumentai atitinka auk$¢iau paminétas SMK 233
straipsnio 1 ir 2 daliy bei 215 straipsnio 2 dalies nuostatas, kuriy pagrindy galima bty konstatuoti,
jog tranzito procediira yra uzbaigta tinkamai.

Komisija konstatuoja, kad Muitinés departamento Sprendimas yra naikintinas, o Pareiskéjo
skundas perduodamas centriniam mokesCiy administratoriui nagrinéti i§ naujo. Muitinés
departamentas turéty jvertinti Komisijai ir Muitinés departamentui papildomai pateiktus
dokumentus kartu su jy vertimais ir i§ naujo spresti klausimag dél Pareiskéjo skolos muitinei
jregistravimo pagrjstumo.

Pazymétina, kad baudos sumazinimo klausimas nagrinétinas tik priémus galutinj
sprendimg dél PareiSkéjui nustatytos mokestinés prievolés pagrjstumo.

Mokestiniy gincy komisija prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés, vadovaudamasi
Mokesciy administravimo jstatymo 155 straipsnio 4 dalies 2 ir 5 punktais,nusprendzZia:

Panaikinti Muitinés departamento prie Lietuvos Respublikos finansy ministerijos
2024-09-04 sprendimg Nr. 1AE-377 ir Pareiskéjo skundg perduoti Muitinés departamentui prie
Lietuvos Respublikos finansy ministerijos nagrinéti i§ naujo.

Pagal MAI 159 straipsnio 1, 3 ir 4 dalis mokes¢iy mokétojas, nesutinkantis su Mokestiniy
gin¢y komisijos prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés sprendimu, turi teis¢ §j sprendimag apskysti
Regiony administraciniam teismui (Zygimanty g. 2, 01102 Vilnius). Pagal MA] 159 straipsnio 2
dalj apskysti Mokestiniy gin¢y komisijos prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés sprendimg taip
pat turi teise¢ centrinis mokes¢iy administratorius, taciau tik tuo atveju, kai centrinis mokesciy
administratorius ir Mokestiniy gin¢y komisija prie Lietuvos Respublikos Vyriausybeés, spresdami
mokestin] gin¢a (arba mokestinio ginco metu), skirtingai interpretavo jstatymy ar kito teisés akto
nuostatas. Skundas Regiony administraciniam teismui turi biiti paduodamas ne véliau kaip per 20
dieny po Mokestiniy gin¢y komisijos sprendimo jteikimo dienos.

Komisijos pirmininké Vilma Vildzitinaité
Komisijos naré Gvida Ivanauskiené
Komisijos naré Jurgita Narkevicitte

Komisijos narys Evaldas Raistenskis



