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MOKESTINIY GINCY KOMISIJA
PRIE LIETUVOS RESPUBLIKOS VYRIAUSYBES

SPRENDIMAS
DEL A.A. SKUNDO

2025 m. spalio d. Nr. S-2025/ (7-2025/112)
Vilnius

Mokestiniy gin¢y komisija prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés (toliau -
Komisija), susidedanti i§ Komisijos pirmininkés Vilmos VildzitGnaités, nariy Gvidos
A.A. (toliau — Pareiskeéja) 2025-07-31 skundg (toliau — Skundas) del Valstybinés mokesciy
inspekcijos prie Lietuvos Respublikos finansy ministerijos (toliau — Inspekcija, centrinis
mokesc¢iy administratorius) 2025-07-10 sprendimo Nr. 68-44 (toliau - Sprendimas,
skundziamas sprendimas). Komisijos 2025-09-16 posédyje PareiSkéjos atstovas B.B. ir
Inspekcijos atstovas C.C. dalyvavo nuotoliniu bidu.

Komisijanustaté:

PareiSkéja skunde nurodo, kad su Sprendimo iSvadomis ir apskaiCiuotais
papildomai mokétinais mokesciais nesutinka i dalies, t. y. nesutinka su mokesciy
administratoriaus iSvadomis, jog velionis B.A. 2018, 2020 — 2022 m. vykdé virtualios valiutos
individualig veiklg. Pasisako dél mokesciy bazés apskaiCiavimo vadovaujantis Mokesciy
administravimo jstatymo (toliau — MA]) 70 straipsnio 1 dalimi pagrjstumo parduoty buty,
esanciy (duomenys neskelbtini) ir (duomenys neskelbtini), atzvilgiu bei teikia argumentus
dél atleidimo nuo delspinigiy visa apimtimi.

Delindividualios veiklos pajamy

Pareiskéja pazymi, kad nesant bent vieno iS individualios veiklos sgvokoje
(Gyventojy pajamy mokescio jstatymo (toliau — GPM]) 2 straipsnio 7 dalyje) nustatyty
pozymiy, veikla nekvalifikuojama kaip individuali veikla. Teigia, kai platforma automatiskai
kopijuoja kito asmens atliekamus mainus, o pats gyventojas nesiima jokiy aktyviy veiksmuy
ir nesudarinéja kitokiy su kriptovaliuta susijusiy sandoriy, todél yra netenkinamas
savarankiskumo kriterijus.

Pasisako dél testinumo pozymio ir akcentuoja, kad B.A. atlygio iS operacijy su
kriptovaliuta periodiskai negavo, atskirais atvejais turéjo tik keletg sandoriy, kurie priskirtini
atsitiktiniams. Pazymi, kad 2019 m. B.A. kriptovaliutos sandoriy apskritai nevykde, todél
vykdytus virtualios valiutos pirkimo / keitimo / kasimo / pardavimo sandorius priskirti
individualiai veiklai néra pakankamo pagrindo, o Inspekcija nejrode, kad 2018, 2020 — 2022
m. virtualios valiutos veiklos pajamos nebuvo atsitiktinés.

PareiSkéjos atstovo 2025-09-17 pateiktame Komisijai raste ,Dél papildomos
informacijos“ (toliau — RaStas) pasisakoma dél senaties termino paZeidimo vertinant
individualios veiklos pajamas uz 2018 m. bei iSlaidy vertinimo nustatant 2021 m.



individualios veiklos apmokestinamagsias pajamas, apskai¢iuoty gyventojy pajamy
mokescio (toliau — GPM), valstybinio socialinio draudimo (toliau — VSD) ir privalomojo
sveikatos draudimo (toliau — PSD) jmoky sumuy.

Dél mokescCiy bazés apskai¢iavimo pagrjstumo

PareiSkéja, vadovaudamasi Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo (toliau -
LVAT) praktika', nurodo, kad MA] 70 straipsnis skirtas tam, kad bty nustatytas mokétinos
prievolés dydis, atitinkantis protingumo bei, kiek objektyviai jmanoma, teisingumo kriterijus,
mokesciy administratoriaus nustatytas mokeétinos prievolés dydis laikytinas pagrjstu tiek,
kiek neperzengia Siy jvertinimo kriterijy. PareiSkéja nurodo, jog nera aiSku, ar Inspekcijai
nustatinéjant parduoty buty ((duomenys neskelbtini) ir (duomenys neskelbtini)) statybines
vertes buvo nustatytas ir jvertintas pridétinés vertés mokestis (toliau — PVM), todél jai néra
aiSku del nustatytos GPM bazés ir mokestinés prievoles dydzio pagrjstumo.

Dél atleidimo nuo apskaiciuoty delspinigiy

Pareiskéja vadovaudamasi MA| 141 ir 8 straipsnio nuostatomis, LVAT praktika? ir
Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo (toliau — Konstitucinis Teismas) suformuota
doktrina del skiriamy sankcijy uz jstatymy pazeidimus mano, kad yra pagrindas atleisti jg
nuo visos apskaicCiuoty delspinigiy sumos, t. y. nuo likusios 8 286,85 Eur delspinigiy,
apskaiciuoty uz laikotarpj nuo prievolés sumoketi GPM, PVM ir nekilnojamojo turto mokest;j
(toliau — NTM) atsiradimo iki B.A. mirties uz laikotarpj nuo 2019-03-25 iki 2022-08-12.
PareiSkéja akcentuoja, kad veiké kaip saziningas mokes€iy mokétojas, nevenge jokiy
mokestiniy prievoliy, neraginama savo veiksmais sieke kuo grei¢iau iSspresti susidariusia
problema, mokestinio patikrinimo metu geranoriSkai bendradarbiavo ir jokiy procesy
nevilkino, sutinka su didzigja dalimi mokestiniy prievoliy. PareiSkéja praSo atsizvelgti ir j
aplinkybe, jog delspinigiy susidarymag lémeé ir ilga mokestinio patikrinimo trukmé, t. v.
patikrinimas prasidéjo 2022-09-27 (praéjus (duomenys neskelbtini) po B.A. mirties), o
baigési tik 2025 m.

Inspekcija skundzZziamu sprendimu patvirtino Vilniaus apskrities valstybinés
mokesciy inspekcijos (toliau — Vilniaus AVMI) 2025-03-21 patikrinimo pazyma Nr. (7.1Mr)-
FR0681-23 (toliau — Pazyma) (suraSyta B.A., mirusiam (duomenys neskelbtini)). Vilniaus
AVMI Pazyma patvirtintas 2025-03-12 patikrinimo aktas Nr. (7.1 Mr) FR0680-75 (toliau -
Patikrinimo aktas) ir jame uz 2018 — 2022 m. apskai¢iuotas mokétinas 25 029,43 Eur GPM,
45 558 Eur PVM, 255,72 Eur NTM, 13 566,16 Eur VSD ir 6 538,44 Eur PSD jmoky sumos.
Vilniaus AVMI Pazyma taip pat atleido nuo 19 532,59 Eur GPM, PVM ir NTM delspinigiy
mokéjimo.

Sprendime nurodoma, kad Vilniaus AVMI atliko pakartotinj mirusio B.A. GPM, PVM,
VSD ir PSD jmoky, NTM apskaiciavimo, deklaravimo ir sumokéjimo teisingumo patikrinima
uz laikotarpj nuo 2018-01-01 iki 2022-08-13 ir Patikrinimo aktu nustaté, kad B.A. (kartu su
sutuoktine A.A.) 2019 — 2021 m. vykdé nekilnojamojo turto pardavimo ekonomine veikla, i$
kurios gavo 525 000 Eur pajamy (pagal Civilinio kodekso nuostatas pajamos padalintos
pusiau tarp sutuoktiniy). Vadovaujantis Pridétinés vertés mokescio jstatymo (toliau — PVYM))
3,32,57,58, 63, 64, 71 ir 92 straipsniy nuostatomis, nuo B.A. 2019 - 2020 m. gauty 262 500
Eur pajamy papildomai apskaiCiuota 45 558 Eur PVM.

Jvertinus B.A. banko sgskaity iSraSus ir Jungtinés Karalystés mokesciy
administratoriaus pateiktg informacija, Vilniaus AVMI nustate, kad jis 2018, 2020, 2021,
2022 m. vykdeé virtualios valiutos jsigijimo / keitimo / kasimo / pardavimo veikla, atitinkancig

' LVAT 2007-06-05 nutartis administracinéje byloje Nr. A11-603/2007.

2 LVAT 2011-10-10 nutartis administracinéje byloje Nr. A-556-2343/2011; 2011-09-19 nutartis
administracineje byloje Nr. A-556-3447/2011, 2011-10-10 nutartis administracinéje byloje Nr. A-556-
2544/2011



GPM] 2 straipsnio 7 dalyje apibréztg individualios veiklos sgvoka. ApskaiCiuotos
individualios veiklos apmokestinamosios pajamos: 2018 m. — 28 818,87 Eur, 2020 m. - 15
900,57 Eur, 2021 m. - 59 698,55 Eur, 2022 m.-11 726,66 Eur.

Inspekcija Spendime taip pat nurodé, kad Vilniaus AVMI nustate, jog B.A. ir
PareiSkeéja D.D. su sutuoktine E.D. mainais j Zzemeés sklypg perdave bendrosios sutuoktiniy
nuosavybés teise priklausiusius 105 vnt. UAB ,A“ akcijy. Vadovaudamasi GPM] 17
straipsnio 1 dalies 30 punkto nuostatomis bei jvertinusi B.A. su Pareiskéja uz UAB , A“
akcijas gautas pardavimo pajamas ir patirtas jsigijimo iSlaidas bei pritaikius 500 Eur
lengvatg, Vilniaus AVMI apskaiciavo, kad B.A. 2019 m. gavo 1 814,89 Eur finansiniy
priemoniy pardavimo apmokestinamuyjy pajamuy.

Vadovaujantis GPM] 3, 6, 17, 19, 22, 27 straipshiy nuostatomis, dél minéty
pazeidimy Patikrinimo aktu B.A. papildomai apskai¢iuotas 25 029,43 Eur GPM.

Pazymeéta, jog Vilniaus AVMI taip pat nustaté, kad B.A. nedeklaravo ir nemokéjo
NTM. Vadovaudamasi Nekilnojamojo turto mokescio jstatymo 6, 7, 9, 12 straipsniy
nuostatomis Vilniaus AVMI B.A. apskaiCiavo 255,72 Eur NTM.

Kaip minéta pirmiau, Vilniaus AVMI Pazyma patvirtino Patikrinimo aktg ir
apskaiciavo 8 110,14 Eur GPM, 19 574,76 Eur PVM ir 134,54 Eur NTM delspinigius uz
laikotarpj nuo prievolés sumokéti GPM, PVM ir NTM atsiradimo iki pakartotinio patikrinimo
akto suraSymo dienos, t. y. uz laikotarpj nuo 2019-05-02 iki 2025-03-12. Vilniaus AVMI
jvertinusi B.A. mirties datg ir vadovaudamasi MA] 8 straipsnyje jtvirtintais protingumo bei
teisingumo principais atleido nuo 6 886,38 Eur GPM, 12 540,69 Eur PVM ir 105,52 Eur NTM
delspinigiy, apskaiciuoty uz laikotarpj nuo 2022-08-13 iki 2025-03-12.

Inspekcija sutiko su Patikrinimo akte padarytomis iSvadomis ir atsakydama |
PareiSkéjos skundo argumentus, cituodama GPM|] 2 straipsnio 7 dalies nuostatas ir LVAT
praktika®, nurodé kad B.A. virtualios valiutos pirkimo / keitimo / kasimo / pardavimo veiklg
vykdé testinj laikotarpj, t. y. 2018, 2020 - 2022 m., savarankiSkai, aktyviai ir niekieno
nejtakojamas - jsigijo skirtingy rasiy virtualig valiutg, savarankiskai jg kase, keité vienos
rasies virtualig valiuta j kitg, patyre virtualios valiutos jsigijimo iSlaidas, kas rodo, kad Sios
veiklos pajamos nebuvo atsitiktinés. Inspekcijos vertinimu, byloje nustatyty aplinkybiy
visuma leidzia daryti vienareikSmiska iSvada, kad B.A. tikrintuoju laikotarpiu vykdyta veikla
atitinka visus individualios veiklos poZzymius, todél jo gautos virtualiy valiuty pardavimo
pajamos pagrjstai buvo priskirtos individualios veiklos pajamoms ir atitinkamai
apmokestintos.

Dél ekonominés veiklos vykdymo 2019 - 2020 m. bei nekilnojamojo turto pardavimo
pajamuy, jsigijimo iSlaidy ir apmokestinimo Inspekcija, vadovaudamasi LVAT praktika* ir
Europos Bendrijos Tarybos direktyvos 2006/112/EB dél pridétinés vertés mokescio bendros
sistemos (toliau — ir Direktyva 2006/112/EB, PVM direktyva) 12 straipsnio 1 dalimi,
Sprendime nurodo, kad patikrinimo metu atsizvelgiantj B.A. kartu su sutuoktine (Pareiskéja)
vykdytus nekilnojamojo turto pardavimo sandorius bei nustaCius savarankiSkumo,
testinumo, atsikartojamumo, versliSkumo, ekonominés naudos siekimo pozymius,

3 LVAT teiséjy ispléstinés kolegijos 2006-06-06 sprendimas administracinéje byloje Nr. A-5-902/2006;
iSplestinés teiséjy kolegijos 2006-10-20 sprendimas administracinéje byloje Nr. A-14-916/2006; LVAT 2011-
06-09 nutartis administracinéje byloje Nr. A-442-1489/2011; 2016-01-21 nutartis administracinéje byloje Nr.
A-138-438/2016; 2016-12-08 nutartis administracinéje byloje Nr. A-1575-438/2016; 2019-03-20 nutartis
administracineje byloje Nr. A-3501- 438/2019; 2006-06-16 sprendimas administracinéje byloje Nr. A-5-
902/2006, 2009-02-19 nutartis administracinéje byloje Nr. A-442-66/2009 ir kt.; 2010-12-31 nutartis
administracineje byloje Nr. A-575-1747/2010, 2012-04-10 nutartis administracinéje byloje Nr. A-556-
1453/2012; 2015-02-17 nutartis administracinéje byloje Nr. A-1086-662/2015.

4 LVAT 2012-07-05 nutartis administracinéje byloje Nr. A-602-200-12; 2021-06-23 nutartis administracinéje
byloje Nr. A-1645-575/2021.



pagrjstai konstatuota, jog B.A. vykdé ekonomine veikla ir i§ Sios veiklos gavo
apmokestinamyjy pajamuy.

Sprendime cituojamos MA] 70 straipsnio 1 dalies, Inspekcijos virSininko 2004-05-
24 jsakymu Nr. VA-103 patvirtintos MokesCio apskaiCiavimo pagal mokesciy
administratoriaus jvertinimag taisykliy (toliau — Taisyklés) 4, 20 ir 29 punkty nuostatos bei
konstatuojama, kad patikrinimo metu PareiSkejai nepateikus dvibu¢io namo, esancio
(duomenys neskelbtini), statybos iSlaidas pagrindzian¢iy dokumenty, o B.A. prie 2020-11-
04 pateiktos Pajamy mokescio deklaracijos uz 2019 m. nepridéjus minéty dokumenty, taip
pat PareiSkéjai nepateikus dvibuéio namo, esancio (duomenys neskelbtini), statybos
iSlaidas pagrindzianCiy dokumenty, Vilniaus AVMI pagrjstai 2019 ir 2021 m. parduoty
dvibucCiy namy statybines vertes apskaiciavo vadovaudamasi MA] 70 straipsnio 1 dalies,
Taisykliy 4, 6 20 bei 29 punkty nuostatomis ir UAB ,B* parengtu nekilnojamojo turto
atkarimo kasty (statybinés vertés) kainynu. Inspekcija Sprendime taip pat detaliai apraseé ir
kitus perleistus nekilnojamojo turto objektus, nurodée, kad jvertinus PareiSkéjos pateiktus
dokumentus, pirkéjy, jsigijusiy nekilnojamag turtg S B.A. ir PareiSkejos pateiktus
paaiSkinimus, Vilniaus m. Savivaldybés administracijos pateikta ir kitg patikrinimo metu
nustatyta informacijg, Vilniaus AVMI pakartotinio patikrinimo metu ekonominei veiklai
nepriskyré zemeés sklypo dalies su butu (duomenys neskelbtini) pardavimo, taciau del kity
pardavimy konstatavo, jog nekilnojamagjj turta (duomenys neskelbtini), (duomenys
neskelbtini), B.A. ir PareiSkéja staté ne asmeniniams poreikiams tenkinti, Zemés sklypy
jsigijimo ir namy statybos bei pardavimo sandoriai buvo ne atsitiktiniai, zemés sklypy
(duomenys neskelbtini) ir (duomenys neskelbtini) jsigijimas taip pat buvo skirtas ne
asmeninems reikméms, zemeés sklypy pardavimo sandoriai irgi buvo ne atsitiktiniai. B.A.
veikla atitinka PVM|] 2 straipsnio 5 dalyje apibréztg ekonominés veiklos apibudinima, todel
vadovaujantis PVM|] 3 straipsnio 1 dalies, 32 straipsnio nuostatomis, B.A. 2019 — 2021 m.
gautos pajamos uz parduotus zemes sklypus (duomenys neskelbtini) ir (duomenys
neskelbtini) su gyvenamaisiais butais (duomenys neskelbtini), (duomenys neskelbtini),
(duomenys neskelbtini), taip pat gautos pajamos uz parduotus Zemés sklypus (duomenys
neskelbtini)ir (duomenys neskelbtini), pripazinti PVM apmokestinamais tiekimais
(pajamomis) dél ko B.A. apskaiCiuotas 45 558 Eur mokétinas PVM.

Inspekcija pazyméjo, kad Pazymoje yra nurodyta, jog pakartotinio patikrinimo akte
konstatuota, kad atémus apskaiCiuota PVM B.A. 2019 m. gavo 6 695,89 Eur
apmokestinamuyjy nekilnojamojo turto pardavimo pajamuy, taip pat pakartotinio patikrinimo
akte konstatuota, kad atémus apskaiCiuotg PVM B.A. 2020 m. gavo 1 207,55 Eur
apmokestinamuyjy nekilnojamojo turto pardavimo pajamuy, todel PareiSkéjos argumentai dél
GPM bazés ir mokestinés prievolés dydzio pagrjstumo atsizvelgiant j apskaiCiuotg PVM yra
nepagrjsti.

Dél Pareiskéjos argumenty atleisti nuo likusiy 8 286,85 Eur delspinigiy,
apskaicCiuoty uz laikotarpj nuo prievolés sumokéti GPM, PVM ir NTM atsiradimo iki B.A.
mirties uz laikotarpj nuo 2019-03-25 iki 2022-08-12 Inspekcija Sprendime pazymeéjo, kad
nagrinéjamu atveju néra MA] 100 straipsnio 1 dalyje nustatyty pagrindy.

Pasisakydama dél galimybés atleisti nuo likusios delspinigiy dalies mokejimo
vadovaujantis MA] 8 straipsnio 3 dalyje jtvirtintais protingumo ir teisingumo principais,
Inspekcija laikosi pozicijos, kad toks praSymas negali buti tenkinamas vadovaujantis LVAT
praktika®. Inspekcija taip pat pastebéjo, jog Vilniaus AVMI 2025-03-21 Pazyma atleido B.A.
nuo 6 886,38 Eur GPM, 12 540,69 Eur PVM ir 105,52 Eur NTM delspinigiy, kas atitinkamai

> LVAT 2013-09- 30 nutartis administracinéje byloje Nr. A-575-1470/2013; 2017-11-06 nutartis
administracineje byloje Nr. A-1146-602/2017, 2018-02-06 nutartis administracinéje byloje Nr. A-144-
602/2018.



sudaro 85 proc., 64 proc., 78 proc. delspinigiy prievoliy ir gin¢o situacijoje jokios iSskirtinés
aplinkybés néra nustatytos, mokesc¢iy administratorius B.A. tikrinimo veiksmus pradéjo ir
atliko jam MA] suteiktose kompetencijos ribose, nepazeidziant MA] 68 straipsnio 1 dalyje
jtvirtinty patikrinimo atlikimo senaties terminy.

Inspekcija 2025-09-25 raste Nr. (24.10-31-5 Mr)-R-3634 ,Dél paaiskinimy
pateikimo“ pasisaké deél PareiSkeéjos atstovo Raste pateikty argumenty ir jy jtakos velionio
B.A. apmokestinimui.

Komisijakonstatuoja:

PareiSkeéjos Skundas i§ dalies tenkintinas, skundziamas sprendimas iS dalies
keistinas, 2018 m. eliminuojant apskaiciuotus mokescius nuo individualios veiklos pajamy
bei atliekant perskaiCiavimg uz 2021 m. koreguojant leidziamus atskaitymus nuo
individualios veiklos pajamuy, t. y. leidZiamais atskaitymais pripazjstant suma, lygig 30 proc.
gauty (uzdirbty) individualios veiklos pajamuy.

IS PareiSkéjos Skundo ir Rasto turinio matyti, kad ginCas vyksta del B.A. 2018, 2020
—2022 m. iSvirtualios valiutos vykdyty sandoriy gauty pajamy apmokestinimo ir pripazinimo
vykdzius individualig veiklg, dél nustatytos GPM bazés ir mokestinés prievolés dydzio
pagristumo nustatinéjant parduoty buty ((duomenys neskelbtini) ir (duomenys neskelbtini))
statybines vertes bei dél atleidimo nuo apskaiciuoty delspinigiy visa apimtimi.

Kadangi mokestinio gin€o nagrinéjimo dalyka ir pagrinda, t. y. savo pazeistos teisés
ar jstatymo saugomo intereso gynybos budg bei apimtj, nustato pats skunda padaves
subjektas, skunde suformuluodamas materialyjj teisinj reikalavima bei nurodydamas
aplinkybes, kuriomis jj grindzia (pvz., LVAT 2012-01-26 nutartis administracinéje byloje Nr.
A-858-257/2012; LVAT iSplestineés teiséjy kolegijos 2014-04-10 nutartis administracingje
byloje Nr. A-261-1032/2014, 2024-07-17 nutartis administracinéje byloje Nr. eA-611-
662/2024), Komisija savo sprendime pasisakys dél PareiSkéjos skunde Komisijai ir
Pareiskéjos atstovo Raste nurodyty esminiy nesutikimo su skundziamu Sprendimu motyvy.

Délindividualios veiklos

PareiSkéja nesutinka su Inspekcijos konstatuota aplinkybe, kad B.A. gautos
virtualiy valiuty pardavimo pajamos priskirtinos individualios veiklos pajamoms ir
atitinkamai apmokestintos. Kaip minéta pirmiau, PareiSkéja Skunde akcentuoja, kad B.A.
veiksmuose su virtualiomis valiutomis néra nei savarankiSkumo, nei testinumo pozymiy.

Komisija pazymi, jog individualios veiklos sgvoka apibrézta GPM] 2 straipsnio 7
dalyje, t.y. savarankiska veikla, kuria versdamasis gyventojas siekia gauti pajamuy ar kitokios
ekonominés naudos per testinj laikotarpj: <...>.

Kaip teisingai pazymeéjo mokesciy administratorius, LVAT, formuodamas vienoda
administraciniy teismy praktikg taikant jstatymus dél GPM] 2 straipsnio 7 dalies aiskinimo
ir taikymo, ne kartg yra pasisakes, kad vertinant, ar gyventojo veikla gali bati kvalifikuojama
kaip individuali veikla, batina nustatyti veiklos savarankiSkumo, versliSkumo, testinumo
pozymiy ir tokios veiklos tikslo — ekonominés naudos siekimo — buvima, o taip pat tokios
veiklos priskirtinuma iSvardytoms veiklos ra8§ims® (nagrinéjamu atveju — savarankiskai bet
kokio pobudzio komercinei arba gamybinei veiklai (GPM] 2 straipsnio 7 dalies 1 punktas)).
Taigi, siekiant konstatuoti individualios veiklos egzistavimg, bltina pozymiy visuma, t. y.
savarankiSkumas, versliSkumas, testinumas. Nenustacdius bent vieno i§ pirmiau paminéty

6 LVAT i8pléstinés teiséjy kolegijos 2006-06-16 sprendimas administracinéje byloje Nr. A-5-902/2006; LVAT
iSpléstinés teisejy kolegijos 2006-10-20 sprendimas administracinéje byloje Nr. A-14-916/2006; LVAT 2009-
08-21 nutartis administracinéje byloje Nr. A-146-266/2009; LVAT 2010-10-08 nutartis administracinéje byloje
Nr. A-556-1073/2010; LVAT 2012-03-12 nutartis administracinéje byloje Nr. A-438-102/2012; LVAT 2013-06-08
nutartis administracinéje byloje Nr. A-556-934/2013 ir kt.



batinyjy pozymiy, atitinkama veikla GPM|] 2 straipsnio 7 dalies prasme individualia veikla
negali bati pripazinta.

Gyventojo pajamos, gautos iS virtualiy valiuty pirkimo-pardavimo, ar i$
pasigamintos virtualios valiutos pardavimo, apmokestinamos kaip individualios veiklos
pajamos, jeigu mokesciy mokétojas tokig veiklg vykdo siekdamas i$ to gauti ekonominés
naudos sau, t. y. uzsiima tokio pobudzio veikla testinj laikotarpj ir jo vykdoma veikla atitinka
individualiai veiklai nustatyty kriterijy visuma (testinumas, savarankiSkumas ir ekonominés
naudos siekimas’).

Testinumas pasireisSkia tuo, kad asmuo atlieka ne vienkartines Ukines operacijas, o
joveiksmams yra budingas pasikartojimas bei galimybé tokius sandorius sudaryti ir ateityje.
LVAT ne kartg yra pazymejes, jog tokios veiklos vykdymo aplinkybés kaip nevienkartinis,
nuolatinis sandoriy sudarymas, jy skaicius, testinis jy sudarymo laikotarpis
(pasikartojimas) sudaro pagrindg konstatuoti tokios veiklos testinumo pozymj&.

Ekonominés naudos siekimas - siekis gauti pajamuy ar kitokios ekonominés naudos
per testinj laikotarpj, kas reiSkia, kad gyventojas tam tikrg laikotarpj pasikartojanciais
sandoriais savo pajamas investuoja j veikla, i$ kurios nuolat uzdirba pajamas, tikédamasis
gauti pelno®.

GPM] prasme savarankiSka veikla LVAT praktikoje laikytina tokia veikla, kurig
vykdydamas asmuo veikia savo valia ir nuoziura, nepriklausomai nuo kity asmenuy, ir i$
kurios tiesiogiai gauna pajamas. SavarankiSkai veikdamas fizinis asmuo pats sprendzia su
savo veikla susijusius klausimus, pats investuoja (savo nuosavomis ar skolintomis leSomis
(turtu)), dengia su veiklos vykdymu susijusias iSlaidas, paskirsto ir naudoja gautas pajamas.
Kitaip tariant, veiklos savarankiSkumas yra suprantamas kaip savarankiSkas su veikla
susijusios ekonominés, komercines, teisinés rizikos prisiemimas.

IS ginCo medziagos matyti, kad pakartotinio patikrinimo metu, vadovaujantis B.A.
banko saskaity iSraSais ir Jungtinés Karalystés mokes¢iy administratoriaus pateikta
informacija, nustatyta, kad B.A. per Jungtinés Karalystés kripto platformg Kraken 2018, 2020
- 2022 m. vykde virtualios valiutos pirkimo / keitimo / kasimo / pardavimo sandorius i$ kuriy
2018 m. gavo 42 067,64 Eur pajamy ir patyré 13 248,77 Eur iSlaidy (apmokestinamosios
pajamos 28 818, 87 Eur), 2020 m. gavo 25 254,49 Eur pajamy ir patyré 9 353,92 Eur iSlaidy
(apmokestinamosios pajamos 15 900,57 Eur), 2021 m. gavo 74 166,10 Eur pajamy ir patyré
14 467,55 Eur iSlaidy (apmokestinamosios pajamos 59 698,55 Eur), 2022 m. gavo 11 752,15
Eur pajamy ir patyré 25,49 Eur iSlaidy (apmokestinamosios pajamos 11 726,66Eur).

Komisija sutinka su Inspekcijos iSvadomis, jog B.A. vykdyta veikla (virtualiy valiuty
pirkimo / keitimo / kasimo / pardavimo veikla) atitinka visus individualios veiklos pozymius,
kadangi i$ Vilniaus AVMI nustatyty duomeny matyti, kad B.A. tikrinamuoju laikotarpiu atliko
839 transakcijas su pirmiau minétomis kriptovaliutomis (testinumo pozymis); veiklg vykdé
savo nuoziura, nepriklausomai nuo kity asmeny, pats sprendé su Sia veikla susijusius
klausimus, investavo ir dengé su veiklos vykdymu susijusias iSlaidas (savarankiSkumo
pozymis); sieké gauti pajamy ar kitokios ekonominés naudos per testinj laikotarpj,
neatsizvelgiant j tai, ar Si veikla pelninga ar nepelninga (ekonominés naudos siekimas).

7 LVAT 2021-02-10 nutartis administracinéje byloje Nr. A-384-438/2021.

8 LVAT 2006-10-20 nutartis administraciné byloje Nr. A-14-916/2006, LVAT 2009-02-19 nutartis
administracinéje byloje Nr. A-442-66/2009; 2009-04-30 nutartis administracinéje byloje Nr. A-442-499/2009;
2012-09-27 nutartis administracinéje byloje Nr. A-438-1715/12; 2016-01-21 nutartis administracinéje byloje
Nr. A-138-438/2016; 2016-09-26 nutartis administracinéje byloje Nr. A-902-602/2016; 2016-12-08 nutartis
administracineje byloje Nr. A-1575-438/2016; 2019-03-20 nutartis administracinéje byloje Nr. A-3501-
438/2019.

® LVAT 2006-06-16 sprendimas administracinéje byloje Nr. A-5-902/2006; 2009-02-19 nutartis
administracinéje byloje Nr. A-442-66/2009.



Paminétina, kad Vilniaus AVMI nustateé, jog B.A. gautos individualios veiklos pajamos
sudare: 2018 m.-42 067,64 Eur, 2020 m. - 25 254,49 Eur, 2021 m.-74 166,10 Eur, 2022 m.
- 11 752,15 Eur. Komisijos vertinimu, toks operacijy kiekis ir apimtis su virtualia valiuta
nelaikytinas atsitiktiniu, prieSingai, rodo, kad B.A. aktyviai veiké siekdamas gauti
ekonominés naudos.

Komisija, atsizvelgdama j tai, kas iSdéstyta, daro iSvada, kad B.A. 2020 - 2022 m.
vykdyta veikla (pirkimo / keitimo / kasimo / pardavimo) atitinka visus individualios veiklos
pozymius, todél jo gautos iS virtualiy valiuty pardavimo pajamos pagrjstai priskirtos
individualios veiklos pajamoms.

Pagal GPM] 5 straipsnj 1 dalj pajamy mokescio objektas yra gyventojo pajamos,
pagal Sio straipsnio 2 dalj — nuolatinio Lietuvos gyventojo pajamy mokescio objektas yra
pajamos, kuriy Saltinis yra Lietuvoje ir ne Lietuvoje, iSskyrus Sio straipsnio 3 dalyje nurodyta
atvejj. GPM|] 6 straipsnio 1 dalis nustato, kad pajamy mokescio tarifas yra 15 proc., jeigu
Siame straipsnyje nenustatyta kitaip. Pagal GPM| 8 straipsnio 1 dalj, pajamos pripazjstamos
ju gavimo momentu, jeigu Siame straipsnyje nenustatyta kitaip.

GPM] 16 straipsnio 1 dalies 3 punktas nustato, kad apskaiCiuojant
apmokestinamasias pajamas, i§ pajamy GPM] 18 straipsnio nustatyta tvarka atimami
leidziami atskaitymai, susije su individualios veiklos pajamy gavimu arba uzdirbimu.

GPM] 18 straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad nuolatinio Lietuvos gyventojo, kuris
verciasi individualia veikla, leidziamais atskaitymais laikomos su per mokestinj laikotarpj
faktiSkai gautomis arba uzdirbtomis individualios veiklos pajamomis susijusios nuolatinio
Lietuvos gyventojo patirtos jprastinés Siai veiklai iSlaidos. Pagal minéto straipsnio 8 dalj
iSlaidos turi buti pagrjstos dokumentais, turingiais visus Lietuvos Respublikos buhalterinés
apskaitos jstatyme ir kituose Lietuvos Respublikos teisés aktuose numatytus privalomus
apskaitos dokumenty rekvizitus, jeigu Lietuvos Respublikos Vyriausybé ar jos jgaliota
institucija nenustato, kad tam tikri rekvizitai atitinkamiems dokumentams néra butini. Pagal
GPM| 18 straipsnio 11 dalj nhuo individualios veiklos pajamy gyventojo mokétinos socialinio
draudimo ir PSD jmokos priskiriamos leidziamiems atskaitymams tuo mokestiniu
laikotarpiu, kuriuo gautos arba uZdirbtos individualios veiklos pajamos, nuo kuriy tos
jmokos apskaiCiuotos. GPM] 18 straipsnio 12 dalyje nustatyta, kad apskaicCiuojant
apmokestinamasias individualios veiklos pajamas, gyventojo, kuris verciasi individualia
veikla, leidZziamais atskaitymais gali bati pripazjstama suma, lygi 30 proc. gauty (uzdirbty)
individualios veiklos pajamy. Gyventojas, pasirinkes apmokestinamasias individualios
veiklos pajamas apskaiciuoti Sioje dalyje nustatyta tvarka, neprivalo turéti atskaitomg suma
pagrindZianciy dokumenty.

Kaip minéta pirmiau, Inspekcija patvirtino Vilniaus AVMI apskaicCiuotus mokétinus
mokescius dél su virtualia valiuta vykdytos individualios veiklos uz 2018, 2020 — 2022 m.
PareisSkéjos atstovas tiek posedzio metu tiek ir po posédzio pateiktame Raste nurodé, kad
MA] 68 straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad mokescCiy mokétojas ar mokesciy administratorius
fizinio asmens mokamo pajamy mokesc¢io nuo pajamy iS individualios veiklos mokest;j
apskaiciuoti arba perskaiciuoti gali ne daugiau kaip uz einamuosius ir trejus praéjusius
kalendorinius metus, skai¢iuojamus atgal nuo ty mety, kuriais pradedama mokestj
apskaiciuoti arba perskaiciuoti, sausio 1 dienos.

IS ginco medziagos matyti, kad Vilniaus AVMI patikrinimg pradéjo 2022 m., iSraSius
pavedima tikrinti 2022-09-26 rastu FR0773-1354, vadinasi, kaip teisingai nurodé Pareiskéjos
atstovas, mokesciy administratorius apskai¢iuoti mokestines prievoles uz 2018 m. vykdyta
individualig veiklg negaléjo. 1§ 2025-09-25 rasto Nr. (24.10-31-5 Mr)-R-3634 turinio galima
teigti, jog §j pazeidimg pripazino ir pats mokesciy administratorius. Taciau Komisija
atkreipia démesj, jog MA] 68 straipsnio 1 dalis, kurioje jstatymuy leidéjas vienareikSmiSkai
pasisake tik déel mokescio apskaiciavimo ir perskai¢iavimo terminy, nedraudzia mokesciy
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administratoriui remtis (vadovautis) papildoma jrodomaja medziaga, kurioje uzfiksuotos
ankstesniais laikotarpiais atsiradusios faktinés aplinkybés, svarbios teisingam mokescio
apskaiciavimui (perskai¢iavimui). Todél mokesciy administratorius, siekdamas jvertinti
veiklos testinuma, gali vertinti ankstesniy laikotarpiy duomenis, nepazeisdamas mokesciy
apskaic¢iavimo arba perskai¢iavimo terminy.

Pastebétina, kad pagal MA] 66 straipsnio 2 dalies nuostatas <...> mokesciy
mokeétojui priklausantj mokéti mokestj apskaiCiuoja mokescCiy administratorius, <...>.
Komisija pati perskaiCiuoti mokétiny mokescCiy negali, nes Komisijai mokesciy
administravimo funkcija pagal MA] nuostatas néra priskirta. Komisija, siekdama proceso
operatyvumo, kreipési j mokescCiy administratoriy, kad pastarasis perskai¢iuoty mokétinus
mokescius uz 2018 m., eliminuojant apskai¢iuotus mokescius nuo individualios veiklos
pajamy. Vilniaus AVMI 2025-09-26 el. paStu pateike perskaiciavima.

Taigi, eliminavus 2018 m. individualios veiklos pajamas ir nuo jy apskaiCiuotus
mokescius, nuo B.A. 2018 m. gauty 15 425,35 Eur pajamy (13 725,35 Eur darbo uzmokescio
pajamy + 1 700 Eur kito turto nuomos pajamy), apmokestinamy taikant 15 proc. pajamy
mokescio tarifg, atémus pagal GPM] 20 straipsnio 1 dalies nuostatas taikyting 0 Eur metinj
neapmokestinamajj pajamy dydj (toliau— MNPD), apskaic€iuota 15 425,35 Eur (15 425,35 Eur
-0 Eur) apmokestinamuyjy pajamy suma, nuo kurios, taikant 15 proc. tarifa, apskaic¢iuojama
2 313,80 Eur (15425,35 Eur x 15 proc.) GPM suma. Mokest] iSskaiCiuojantis asmuo i$
gyventojo pajamy iSskaiCiavo 1639 Eur GPM, todél atsizvelgiant j tai, apskaiCiuojama
papildomai mokétina 675 Eur (2 313,80 Eur — 1 639 Eur) GPM suma. Eliminavus 2018 m.
individualios veiklos pajamas, VSD ir PSD jmokos neapskaiiuojamos.

Kaip minéta pirmiau, leidziamus atskaitymus, susijusius su individualios veiklos
pajamy gavimu arba uzdirbimu, reglamentuoja GPM] 18 straipsnis. PareiSkéjos atstovo
vertinimu apskaiCiuojant B.A. 2021 m. apmokestinamasias individualios veiklos pajamas
mokestine prasme asmeniui yra palankiau leidziamais atskaitymais pripazinti ne faktiSkai
patirtas iSlaidas, o suma, lygig 30 proc. gauty (uzdirbty) individualios veiklos pajamuy.
Atsizvelgiant j tai, kad GPM] numato galimybe gyventojui pasirinkti ir PareiSkéjos atstovas
iSreiSké tokig valig, Komisija nemato teisiniy priezasCiy minéto prasymo netenkinti.
Pastebétina ir tai, kad PaZzyma surasyta mirusio asmens atzvilgiu, kurio paveldétoja
kvestionuoja individualios veiklos vykdyma, todél Inspekcijos 2025-09-25 raste Nr. (24.10-
31-5 Mr)-R-3634 pateiktas vertinimas, del negaléjimo ginco atveju leidZziamais atskaitymais
pripazinti suma lygig 30 proc. gauty (uzdirbty) individualios veiklos pajamy, atmestinas.

Komisijai dél pirmiau jvardinty priezascCiy paciai negalint perskaiCiuoti mokétiny
mokesciy, mokesciy perskaiciavimag uz 2021 m. atliko mokesciy administratorius ir pateiké
2025-09-26 el. pastu. Taigi, apskaiciuojant B.A. 2021 m. apmokestinamasias individualios
veiklos pajamas, leidZiamais atskaitymais pripazinus suma, lygig 30 proc. gauty (uzdirbty)
individualios veiklos pajamy, apskaiCiuojama, kad B.A. 2021 m. gavo 51916,27 Eur
(74 166,10 Eur - 22249,83 Eur) apmokestinamuyjy individualios veiklos pajamuy.
ApskaicCiuotos 51916,27 Eur individualios veiklos apmokestinamosios pajamos virsijo
35000 Eur, todel pajamy mokescio kreditas (toliau — PMK) neapskai¢iuojamas ir yra lygus 0.
B.A. 2021 m. gautas 51916,27 Eur apmokestinamasias individualios veiklos pajamas
apmokestinus 15 proc. GPM tarifu bei atémus apskai¢iuota 0 Eur PMK, B.A.
apskaiciuojamas 7 787,44 Eur ((51 916,27 Eurx 15 proc.) -0 Eur) GPM.

Pagal GPM] 20 straipsnio 1 dalies nuostatas neapmokestinamasis pajamy dydis
(toliau — NPD) taikomas tik su darbo santykiais arba jy esme atitinkanciais santykiais
susijusioms pajamoms. MNPD, jeigu Sio straipsnio 6 dalyje nenustatyta kitaip, taikomas
tokia tvarka: 1) MNPD negali bati didesnis negu 4 800 Eur, jeigu GMP nevirSija minimaliosios
meénesinés algos, galiojusios einamuyjy kalendoriniy mety sausio 1 diena, dvylikos dydziy
sumos. Kai GMP virSija minimalios ménesinés algos, galiojusios einamyjy kalendoriniy



mety sausio 1 dieng, dvylikos dydziy sumg, MNPD, jeigu Sio straipsnio 6 dalyje nenustatyta
kitaip, negali bati didesnis negu suma, apskai¢iuota pagal Sig formule: Gyventojui taikytinas
MNPD =4 800- 0,19 x (GMP - dvylika minimaliosios ménesinés algos, galiojusios einamuyjy
kalendoriniy mety sausio 1 diena, dydziy). Vadovaujantis Lietuvos Respublikos Vyriausybés
2020-10-14 ,Nutarimu del 2021 metais taikomo minimaliojo darbo uzmokesc¢io” Nr. 1114
minimali ménesiné alga (toliau - MMA) nuo 2021-01-01 - 642 Eur; 12 mén. MMA -7 704 Eur
(642 Eur x 12 mén.). Pagal GPM|] 20 straipsnio 7 dalj GMP yra lygus gyventojo mokestinio
laikotarpio apmokestinamuyjy pajamuy, iSskyrus apmokestinamasias pajamas, kurioms
taikomas Sio Jstatymo 6 straipsnio 2 dalyje nustatytas mokescio tarifas, pajamas, nuo kuriy
mokestis sumokeétas jsigyjant verslo liudijima, taip pat iSmokas, mokamas pasibaigus ar
nutraukus gyvybés draudimo ar pensijy kaupimo sutartj, nevirSijanCias sumokety jmoky
dydZio, sumai, neatémus Sio Jstatymo 21 straipsnyje nurodyty iSlaidy ir gyventojui taikytino
MNPD.

Nustatyta, kad 2021 m. GMP sudaré 164 510,18 Eur (27 562,80 Eur darbo
uzmokescio pajamos + 51 916,27 Eur apmokestinamosios individualios veiklos pajamos +
85 031,11 Eur nekilnojamo turto pardavimo apmokestinamosios pajamos) ir virSijo 7 704
Eur, t. y. 12 mén. MMA. Pagal GPM| 20 straipsnio 1 dalies 3 punkta taikytinas MNPD -0 Eur.
Bendra apskaicCiuota GPM suma sudaro 26 054,67 Eur (5512,56 Eur + 7 787,44 Eur +
12 754,67 Eur) GPM:

- su darbo santykiais arba jy esme atitinkanciais santykiais susijusioms 27 562,80
Eur pajamoms pritaikius 0 Eur MNPD, apmokestinamoms 20 proc. GPM tarifu, apskaicCiuota
5512,56 Eur GPM suma;

- i§ individualios veiklos gautoms 51 916,27 Eur apmokestinamosioms pajamoms
apskaiciuota 7 787,44 Eur GPM suma;

- nekilnojamojo turto pardavimo 85 031,11 Eur apmokestinamoms pajamoms,
apmokestinamoms 15 GPM tarifu, apskai¢iuota 12 754,67 Eur GPM suma.

Jvertinus, kad mokestj iSskaiCiuojantys asmenys B.A. 2021 m. iSskaiCiavo 5 512,56
Eur GPM, uz 2021 m. apskai¢iuojama mokétina 20 542,11 Eur (26 054,67 Eur-5 512,56 Eur)
GPM suma.

Valstybinio socialinio draudimo jstatymo (toliau — VSD]) 5 straipsnio 2 dalyje
nustatyta, kad asmenys, kurie verciasi individualia veikla, iSskyrus tuos, kurie vykdo
individualig veikla turédami verslo liudijimus, draudziami pensijy, ligos ir motinystés
socialiniu draudimu. Vadovaujantis VSD] 10 straipsnio 3 dalies 2 punkto nuostatomis,
asmeny, kurie verciasi individualia veikla, VSD jmoky baze nuo 2019 m. sudaro 90 proc.
individualios veiklos apmokestinamuyjy pajamy (neatémus PSD ir VSD jmoky) suma.

Lietuvos Respublikos valstybinio socialinio draudimo fondo biudzeto 2018 m.
rodikliy patvirtinimo jstatymo 3 straipsnio 5 dalyje nustatyti savarankiskai dirbanciy asmeny
valstybinio pensijy, ligos, motinystés socialinio draudimo jmoky tarifai: - pensijy
socialiniam draudimui- 25,30 proc.; - ligos socialiniam draudimui- 1,40 proc.; - motinystés
socialiniam draudimui - 2,20 proc. IS viso - 28,90 proc.

Vadovaujantis VSD] 10 straipsnio 5 dalimi, Sio jstatymo 5 straipsnio 1 ir 2 dalyse
nurodyty asmeny socialinio draudimo jmoky bazé, kurig privalo taikyti kiekvienas
draudéjas, kalendoriniais metais negali buti didesné negu praéjusiy mety 43 vidutiniy darbo
uzmokesciy (toliau - VDU) suma.

Vadovaujantis 2019-12-17 Lietuvos Respublikos Valstybinio socialinio draudimo
fondo biudzeto 2020 m. rodikliy patvirtinimo jstatymo Nr. XIl1-2697 4 straipsniu, patvirtintas
vidutinio Salies darbo uzmokescio, taikomo apdraustyjy asmeny 2020 m. VSD jmoky bazei
skaicCiuoti, dydis — 1 241,4 euro. Vadinasi, individualig veiklg vykdan¢iy asmeny maksimali
socialinio draudimo jmoky bazé 2021 m. yra 53 380,20 Eur (43 x 1 241,4 Eur).
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Lietuvos Respublikos valstybinio socialinio draudimo fondo biudzeto 2019 - 2022
m. rodikliy patvirtinimo jstatymo 3 straipsnio 5 dalyje nustatyti savarankiskai dirbandiy
asmeny valstybinio pensijy, ligos, motinystés socialinio draudimo jmoky tarifai: — pensijy
socialiniam draudimui - 8,72 proc.; — ligos socialiniam draudimui — 1,99 proc.; — motinystés
socialiniam draudimui - 1,81 proc. IS viso - 12,52 proc.

Pagal mokescCiy administratoriaus 2025-09-26 el. pasStu pateikta mokesciy
perskaiCiavimg uz 2021 m. nustatyta, kad B.A. 2021 m. gavo 51916,27 Eur
apmokestinamuyjy individualios veiklos pajamy. Apskai€iuotg VSD jmoky baze sudaro
46 724,64 Eur (51 916,27 Eur x 90 proc.), todeél apskaiCiuojama B.A. mokétina VSD jmoky
suma uz 2021 m. -5 849,93 Eur (46 724,64 Eur x 12,52 proc.).

Pagal Lietuvos Respublikos Sveikatos draudimo jstatymo (toliau —SDJ) 17 straipsnio
1 dalj asmeny, nurodyty Sio straipsnio 2 dalyje, PSD jmokas apskai¢iuoja ir sumoka
draudeéjai VSD] nustatyta tvarka. Vadovaujantis VSD] 17 straipsnio 4 punktu, asmenys,
vykdantys individualia veikla, moka 6,98 proc. dydzio uz 2019 m. ir vélesnius laikotarpius
PSD jmokas nuo sumos, nuo kurios skai€¢iuojamos socialinio draudimo jmokos. Pagal VSD|
10 straipsnio 3 dalies 2 punktg, asmeny, vykdanciy individualig veikla, socialinio draudimo
jmoky baze sudaro 90 proc. (uz 2019 m. ir vélesnius laikotarpius) individualios veiklos
apmokestinamyjy pajamy (neatémus PSD ir VSD jmoky) suma.

Atlikus perskaiCiavimg nustatyta, kad B.A. 2021 m. gavo 51916,27 Eur
apmokestinamyjy individualios veiklos pajamy, todél B.A. uz 2021 m. apskai¢iuojama
mokeétina 3 261,38 Eur (51 916,27 Eur x 90 proc. x 6,98 proc.) PSD jmoky suma.

Déel GPM bazés ir mokestinés prievolés dydZio pagrjstumo

PareiSkéja Skunde nurodo nesuprantanti, ar Inspekcijai nustatinégjant parduoty
buty, esanciy adresu (duomenys neskelbtini) ir (duomenys neskelbtini), statybines vertes
buvo nustatytas ir jvertintas PVM, todél jai néra aiSku dél nustatytos GPM bazeés ir
mokestinés prievolés dydzio pagrjstumo.

Komisija pazymi, kad mokescio apskaiCiavimas pagal mokesciy administratoriaus
jvertinima jtvirtintas MA] 70 straipsnio 1 dalyje, kur numatyta, kad tais atvejais, kai mokesciy
mokétojas nevykdo arba netinkamai vykdo savo pareigas apskaicCiuoti mokescius,
bendradarbiauti su mokesciy administratoriumi, tvarkyti apskaitg, saugoti apskaitos ar
kitus dokumentus ir del to mokesciy administratorius negali nustatyti mokesciy mokétojo
mokestinés prievolés dydZio jprastine, tai yra atitinkamo mokescio jstatyme nustatyta,
tvarka, mokescCiy mokeétojui priklausanCiag mokeéti mokesCio sumg mokesciy
administratorius apskaiCiuoja pagal jo atliekamg jvertinimag, atsizvelgdamas | visas
jvertinimui reikSmingas aplinkybes, turimg informacijg ir prireikus parinkdamas savo
nustatytus jvertinimo metodus, atitinkancius protingumo bei, kiek objektyviai jmanoma,
teisingo mokestinés prievolés dydzio nustatymo kriterijus. Sio straipsnio igyvendinimo
tvarka detalizuota Inspekcijos virSininko 2004-05-24 sakymu Nr. VA-103 patvirtintose
Mokescio apskaiciavimo pagal mokesciy administratoriaus jvertinimag taisyklése (toliau —
Taisyklés), kuriy 6 punkte nustatyta, kad mokesciy administratorius: 6.1. konstatuoja
faktus, aplinkybes, kurioms esant gali buati atliktas jvertinimas, t. y. mokesciy
administratorius gali priimti sprendimg mokestj apskai¢iuoti pagal mokesciy
administratoriaus jvertinima tik tada, kai nustatomas bent vienas faktas ar aplinkybe,
nurodyta Taisykliy 4 punkte; 6.2. parenka informacijos, duomeny Saltinj (-ius), reikalingus
jvertinimui atlikti. Mokes&iy administratorius turi parinkti tuos informacijos ir duomeny
Saltinius, kurie leisty nustatyti kuo teisingesnj mokestinés prievolés dydj. Jvertinimui atlikti
gali bati naudojamas vienas ar keli informacijos, duomeny Saltiniai; 6.3. atlieka vertinima.
Mokesc€iy administratorius jvertinimg turi atlikti pasirinkdamas vertinimo buada, t. vy.
atsizvelgdamas j visas jvertinimui reikSmingas aplinkybes, turimg informacija ir, prireikus,
parinkdamas vertinimo metodus.
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LVAT praktikoje nuosekliai laikomasi pozicijos, kad mokesc¢iy administratorius jgyja
teise apskaiCiuoti mokescius pagal mokesc¢iy administratoriaus jvertinimag esant dviem
bltinoms salygos, kuriy buvimas sudaro prielaidas taikyti Sioje teisés normoje jtvirtinta
elgesio modelj: pirma, mokeétino mokescio dydZio negalima apskaiCiuoti (nustatyti)
jprastine atitinkamo mokescio jstatyme nustatyta tvarka ir, antra, to padaryti (apskaiciuoti
mokescio) negalima dél to, jog mokesciy mokéetojas nevykdo arba netinkamai vykdo savo
pareigas (1) apskaiciuoti mokesgius, (2) bendradarbiauti su mokesc¢iy administratoriumi, (3)
tvarkyti apskaita, (4) saugoti apskaitos ar kitus dokumentus'.

Papildomai pazymeétina, kad LVAT laikosi pozicijos, jog buhalterinés apskaitos
duomenys pagal teisés akty nuostatas yra pirminiai ir leistini informacijos Saltiniai, kuriy
pagrindu yra galima teisés akty nustatyta tvarka apskaiCiuoti mokétinus j biudzeta
mokesc¢ius, todél tais atvejais, kai tokiy duomeny mokeséio mokétojas nerenka, juos
iSkraipo ar sunaikina, yra prarandama objektyvi galimybé jprasta tvarka (teisés akty
nustatyta tvarka) apskaiciuoti j biudzeta mokétiny mokesciy sumas (dydzius).

Komisija pazymi, jog atliekant mokescCiy apskaiCiavimag pagal mokescCiy
administratoriaus jvertinima, objektyviai yra jmanomi tam tikri netikslumai, nes mokesciy
administratorius yra priverstas vadovautis ne tiksliais, o tikétinais ir galimais
apskaiciavimais. LVAT yra konstataves, kad MA] 70 straipsnio 1 dalies norma yra skirta ne
tam, kad buty nustatytas tikslus (t. y. objektyviais duomenimis paremtas) mokestinés
prievolés dydis, o tam, kad bty nustatytas mokétinos prievolés dydis, atitinkantis
protingumo ir teisingumo kriterijus. Tai reiSkia, kad mokesciy administratoriaus nustatytas
mokeétinos prievolés dydis laikytinas pagrjstu tiek, kiek neperzengia Siy vertinimo kriterijy.
Tam, kad blty paneigtas tokiu budu nustatytas mokestinés prievolés dydis, mokesciy
moketojas turi pateikti jrodymus, patvirtinancius, jog nurodyty jvertinimo kriterijy buvo
nesilaikyta, t. y. jrodyti, kad mokesc¢iy administratoriaus nustatytas mokestinés prievolés
dydis neatitinka protingumo ir teisingumo kriterijy*’.

Sprendime nurodyta, kad patikrinimo metu PareiSkéja nepateiké dvibuéio namo,
esancio (duomenys neskelbtini), statybos iSlaidas pagrindzianciy dokumenty, o B.A. prie
2020-11-04 pateiktos Pajamy mokescCio deklaracijos uz 2019 m. nepridéjo minéty
dokumentuy, taip pat PareiSkéja nepateiké dvibucio namo, esancio (duomenys neskelbtini),
statybos iSlaidas pagrindzianc¢iy dokumenty, todél Inspekcija patikrinimo metu 2019 ir 2021
m. parduoty dvibuciy namy statybines vertes apskaiCiavo vadovaudamasi MA] 70 straipsnio
1 dalies, Taisykliy 4, 6, 20 bei 29 punkto nuostatomis ir UAB ,,B“ parengtu nekilnojamojo
turto atkarimo kasty (statybinés vertés) kainynu. Taip pat Vilniaus AVMI nustate, kad B.A. ir
Pareiskéja 2019 -2021 m. pardavé nekilnojamajj turtg uz kurj gavo pajamuy ir patyré jsigijimo
iSlaidy, t. y. sudare eile Zemés sklypy pardavimo sandoriy. Jvertinus surinktus duomenis,
pardavimo pajamos, vadovaujantis GPM| 17 straipsnio 1 dalies 28 punkto nuostatomis,
priskirtos apmokestinamosioms pajamoms.

IS ginCo medziagos taip pat matyti, kad vadovaujantis PVM] 2 straipsnio 5 dalimi, 3
straipsnio 1 dalimi, 32 straipsnio 1 ir 2 dalimis, 71 straipsnio 1 ir 2 dalimis, mokesciy
administratorius pripazino, kad B.A. vykdé ekonomine veikla ir 2019 - 2020 m. gavo

10 | VAT 2010-11-29 nutartis administracinéje byloje Nr. A-438-1542/2010, 2011-01-26 nutartis
administracinéje  byloje Nr. A-575-146/2011; 2012-11-12 iSpléstinés teiséjy kolegijos nutartis
administracinéje byloje Nr. A-442-1984/2012; 2015-12-02 nutartis administracinéje byloje Nr. A-2210-
502/2015; 2016-02-04 nutartis administracinéje byloje Nr. A-384-442/2016; 2021-06-02 nutartis
administracinéje byloje Nr. eA-2077-442/2021 ir kt.

' VAT 2007-06-05 nutartis administracinéje byloje Nr. A-11-603/2007; 2012-12-12 nutartis administracinéje
byloje Nr. A-438-2491/2011; 2015-02-11Nr. A-11-603/2007; 2012-12-12 nutartis administracinéje byloje Nr. A-
438-2491/2011; 2015-02-11 nutartis administracinéje byloje Nr. P-45-438/2015; 2021-06-02 nutartis
administracineje byloje Nr. eA-2077-442/2021; 2023-02-15 nutartis administracinéje byloje Nr. eA-249-
815/2023 ir kt.
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nekilnojamojo turto PVM apmokestinamy pajamy, todél apskaiciuotas j biudzetg mokétinas
PVM: uz 2019 m. vasario mén. — 23 863 Eur PVM, uz 2019 m. kovo mén. -5 207 Eur PVM, uz
2019 m. lapkri¢io mén. -3 471 Eur PVM, uz 2020 m. liepos mén. - 13 017 Eur PVM.

Kaip minéta pirmiau, patikrinimo metu nustatyta, kad B.A. 2019 - 2020 m. gavo
pajamas uz dalimis parduotus Zemes sklypus (duomenys neskelbtini) ir (duomenys
neskelbtini) su gyvenamaisiais butais (duomenys neskelbtini), (duomenys neskelbtini),
(duomenys neskelbtini), taip pat uz parduotus Zzemés sklypus (duomenys neskelbtini) ir
(duomenys neskelbtini), kurios pripazintos PVM apmokestinamais tiekimais (pajamomis).
Mokesc¢iy administratorius konstatavo, kad Zzemés sklypy jsigijimo ir namy statybos bei
pardavimo sandoriai buvo ne atsitiktiniai, pripazino, kad B.A. veikla atitinka PVM] 2
straipsnio 5 dalyje apibreztg ekonominés veiklos apibudinima, todel minétos Zzemes sklypy
ir buty pajamos pripazintos PVM apmokestinamais tiekimais (pajamomis). Paminétina, kad
Patikrinimo akte konstatuota, jog B.A. ir PareiSkéja 2019 — 2022 m. faktiSkai gyveno adresu
(duomenys neskelbtini) ir Siuo adresu esantj nekilnojamajj turta naudojo asmeniniams
poreikiams tenkinti, todél vadovaujantis PVM| 2 straipsnio 8 dalies nuostatomis, B.A. 2021
m. gautos 92 500 Eur nekilnojamojo turto (duomenys neskelbtini) pardavimo pajamos
nepriskirtos ekonominés veiklos pajamoms ir vadovaujantis PVM] 71 straipsnio 1 ir 2 daliy,
92 straipsnio 1 dalies nuostatomis nuo minéty pajamy PVM neapskaiciuotas.

Atsakant | PareiSkéjos argumentus deél kilusio neaiSkumo, ar Inspekcijai
nustatinéjant parduoty buty ((duomenys neskelbtini) ir (duomenys neskelbtini)) statybines
vertes buvo nustatytas ir jvertintas PVM, paaiskintina, kad i§ Patikrinimo akto matyti, kad
PareiSkéja nepateiké namy (duomenys neskelbtini) ir (duomenys neskelbtini) statybos
iSlaidy dokumenty, kuriuose buty iSskirtas medziagy ir / ar statybos paslaugy pirkimo PVM,
todél pakartotinio patikrinimo metu, kaip ir pirminio patikrinimo metu, nenustatytas
atskaitomas PVM. PareiSkéjai nepateikus minéty namy statybos iSlaidas pagrindzianciy
dokumenty, Inspekcija patikrinimo metu GPM baze apskaiCiavo pagal mokesciy
administratoriaus jvertinima, jtvirtinta MA] 70 straipsnio 1 dalyje, bei taikant Taisykliy 4, 6,
20, 29 punkty nuostatas ir UAB ,,B“ parengtu nekilnojamojo turto atktGrimo kasty (statybinés
vertés) kainynu. Komisija atkreipia démesj, kad UAB ,,B“ duomenyse PVM néra iSskirtas, 0 iS
Patikrinimo akto matyti, kad apskaiCiuojant GPM is GPM apmokestinamuyjy pajamy PVM
buvo atimtas, todél Komisijos vertinimu, tiek GPM, tiek PVM dél ginco objekty yra
apskaiciuotas tinkamai bei pagrjstai.

Dél atleidimo nuo apskaiciuoty delspinigiy

Pareiskéjos vertinimu yra pagrindas atleisti nuo visos apskaiCiuoty delspinigiy
sumos vadovaujantis teisingumo ir protingumo principais, atsizvelgus j aplinkybes, jog ji
veiké kaip sgZiningas mokesciy mokeétojas, nevengé jokiy mokestiniy prievoliy, neraginama
savo veiksmais sieké kuo greiCiau iSspresti susidariusig problema, mokestinio patikrinimo
metu geranoriSkai bendradarbiavo ir jokiy procesy nevilkino, sutinka su didzigja dalimi
mokestiniy prievoliy. Taip pat PareiSkéja delspinigiy dydj sieja su ilga mokestinio
patikrinimo trukme (nuo 2022-09-27 iki 2025 m.).

MA] 100 straipsnio 2 dalyje nurodyta, jog nuo delspinigiy mokesciy mokétoja gali
atleisti mokesciy administratorius, o mokestinio gin¢o metu —ir mokestinj gin¢g nagrinéjanti
institucija. Atsizvelgiant j iSdéstytg, Komisija Siame sprendime pasisako dél galimybés
atleisti nuo delspinigiy vadovaujantis teisingumo ir protingumo bei proporcingumo
kriterijais.

Komisija pazymi, kad LVAT, formuodamas teismuy praktikg dél mokesciy mokétojy
atleidimo nuo delspinigiy ir baudy sumokeéjimo, vadovaujasi ne tik MA] jtvirtintais atleidimo
nuo delspinigiy (baudy) pagrindais, bet ir laikosi pozicijos, kad, sprendziant mokétojy
atleidimo nuo apskaiciuoty baudy ir delspinigiy klausimus, turi bati vadovaujamasi
teisingumo ir protingumo kriterijais bei atsizvelgiama j Konstitucinio Teismo suformuotag
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doktring dél skiriamy sankcijy uz jstatymy paZeidimus'. Taciau akcentuotina, kad
atleidimas nuo ekonominiy sankcijy mokéjimo yra galimas tik esant iSskirtinéms
aplinkybéms'®, kurios buvo nulemtos norminiy akty reikalavimy neatitinkan¢iy mokesciy
administratoriaus veiksmuy, jo neveikimo — pavyzdZziui, nepateisinamai ilgai truko mokesciy
mokeétojo kontrolés veiksmai, mokesc€iy administratorius nepagrjstai ilgai delsé atnaujinti
mokescCiy mokétojo kontrolés veiksmus po mokestinio patikrinimo sustabdymo, pirminio
patikrinimo metu nevisapusiskai jvertintos su apmokestinimu susijusios aplinkybes, dél
kuriy kilo batinybé atlikti pakartotinius tikrinimo veiksmus, o visg §j laikotarpj buvo
skaiCiuojami delspinigiai, ir pan., arba tais atvejais, kai yra akivaizdu, kad apskaicCiuoti
delspinigiai (atliekantys biudzetui laiku nesumokéty mokesc€iy kompensacine funkcijg) del
savo dydzio (pvz., artimas ar net virSijantis paCig mokestine prievole) baty neadekvatus
padarytam pazeidimui, taip pat turi bati vertinamos ir pazeidimo padarymo aplinkybés.
ReikSmingomis aplinkybémis, sprendziant atleidimo nuo ekonominiy sankcijy (baudy,
delspinigiy) klausima, LVAT pripazjsta ir tokias aplinkybes, kaip mokestinio patikrinimo,
mokestinio gin€Co trukmé, mokesCiy administratoriaus kontrolés veiksmy atlikimo
operatyvumas, paties mokeétojo elgesys kontrolés veiksmy metu ar po jy, geranoriSkas ir
aktyvus mokesciy mokeétojo bendradarbiavimas, apskaiCiuoty (nesumokety) mokesciy
sumokeéjimas, teisés normy reikalavimy neatitinkantys, neoperatyvis mokesciy
administratoriaus veiksmai kontrolés procedury ir mokestinio ginCo metu, taip pat tam
tikros mokesciy mokeétojg apibudinancios aplinkybés — amzius, socialiné grupé, sveikatos
problemos ir pan.’ Taciau pazymeétina ir tai, kad Sios teismy praktikos suformuotos
taisyklés jprastai pripazjstamos sudaranciomis pagrindg atleisti mokescCiy mokétoja ne nuo
visy, o nuo dalies delspinigiy (ar baudy) mokéjimo, nes laikomasi pozicijos, jog yra nustatyti
mokesciy teisés akty pazeidimai, todeél atleidziant mokesciy mokétojg nuo visy ekonominiy
sankcijy, jos neatlikty jy skyrimu numatyty tiksly: poveikio konkreCiam mokesciy
mokétojui, bendrosios prevencijos.

Taigi, taikant teisingumo ir protingumo kriterijus, vertintini visy mokestiniy teisiniy
santykiy dalyviy veiksmai mokesCiy administravimo procese. Teisingumo siekimas
suprantamas, kaip siekimas protingos skirtingy interesy pusiausvyros, atsizvelgiantj abiejy
Saliy interesus bei pareigas (mokescCiy moketojo prievole teisingai mokeéti ir deklaruoti
mokescCius bei mokesCiy administratoriaus pareigag skatinti savanoriSska mokesciy
mokéjima).

Konstitucinis Teismas ne kartg yra konstataves, kad konstituciniai teisingumo,
teisinés valstybés principai suponuoja ir tai, kad uz teisés pazeidimus valstybés nustatomos
poveikio priemonés turi buti proporcingos (adekvacios) teisés pazeidimui, turi atitikti
siekiamus teisétus ir visuotinai svarbius tikslus, neturi varzyti asmens akivaizdziai labiau
negu reikia Siems tikslams pasiekti; tarp siekiamo tikslo nubausti teisés pazeidéjus ir
uztikrinti teisés pazeidimy prevencija ir pasirinkty priemoniy Siam tikslui pasiekti turi bati
teisinga pusiausvyra (proporcingumas); konstitucinis teisingumo principas reikalauja
nustatomas nuobaudas diferencijuoti taip, kad jas taikant baty galima atsiZvelgti j teisés
pazeidimo pobudj, j atsakomybe lengvinancias ir kitas aplinkybes, kad atsizvelgiant j tai
baty galima skirti mazesne nuobauda nei sankcijoje numatytoji minimali ir kt.; jstatymuose

2 LVAT 2011-10-10 nutartis administracinéje byloje Nr. A-556-2343/2011, 2011-09-19 nutartis
administracinéje byloje Nr. A-556-3447/2011, 2011-10-10 nutartis administracinéje byloje
Nr. A-556-2544/2011, 2011-09-08 nutartis administracinéje byloje Nr. A-575-2144/2011, 2014-03-25 nutartis
administracingje byloje Nr. A-556-971/2014.

B LVAT 2017-11-06 nutartis administracinéje byloje Nr. A-1146-602/2017, 2018-02-06 nutartis
administracineje byloje Nr. A-144-602/2018, 2020-07-29 nutartis administracinéje byloje Nr. eA-3155-
968/2020 ir kt.

4 LVAT 2014-03-17 nutartyje administracinéje byloje Nr. A-556-990/2014.
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uz jstatymy pazeidimus nustatomos baudos turi biti tokio dydzio, koks yra butinas siekiant
teiséto ir visuotinai svarbaus tikslo - uztikrinti jstatymy laikymasi, nustatyty pareigy
vykdyma'®.

Nuo teisingumo principo, kaip universalaus bendrojo teisés principo,
neatskiriamas proporcingumo principas, kurio esmé yra tai, kad pritaikyta neigiama
poveikio priemoné turi atitikti padarytg pazeidimg. TacCiau teisés teorijoje ir teisminéje
praktikoje pripazjstama, kad teisingumo principas reikalauja, jog asmuo, padares prieSinga
teisei veikg, neiSvengty ir atsakomybés. Be to, LVAT aiSkindamas proporcingumo principo
taikyma, yra nurodes, kad batina rasti balansg tarp padaryto pazeidimo ir taikytos poveikio
priemonés dydZio'.

Kiekvienas mokes¢iy mokétojas privalo mokéti mokesciy jstatymy nustatytus
mokescius, laikydamasis mokesciy teisés aktuose nustatytos mokescio apskai¢iavimo ir
mokejimo tvarkos (MA] 8 straipsnio 1 dalis). Mokesc¢iy surinkimas, kaip ne kartg yra
pazymeéjes ir Konstitucinis Teismas bei LVAT, yra susijes su vieSojo intereso apsauga, nes
taip yra gaunama léSy visos visuomeneés poreikiams tenkinti. Nemokant mokesciy, vieSasis
interesas yra paZzeidzZiamas, o subjektas, tiesiogiai ar netiesiogiai prisidedantis prie
mokes¢iy nemokeéjimo, mokesCiy teisés prasme elgiasi nesaziningai. Tokiu budu
pazeidziamiir mokesciy visuotinio privalomumo, mokesciy mokétojy lygybés principai, nes
mokesc¢iy nemokantys subjektai konkurencine prasme atsiduria geresnéje padétyje neijuos
mokantys'’.

Komisija pabrézia, kad nagrinéjamu atveju nors ir buvo atliktas pakartotinis
patikrinimas (dél nekilnojamojo turto (eliminuojant gyvenamajj bustg)), kurio trukmé turéjo
jtakos delspinigiy skai¢iavimui, taciau mokesciy administratorius atleido nuo dalies
delspinigiy, kurie susidaré po PareiSkéjos sutuoktinio mirties, t. y. Vilniaus AVMI atleido B.A.
nuo 6 886,38 Eur GPM, 12 540,69 Eur PVM ir 105,52 Eur NTM delspinigiy, kas sudaro
atitinkamai 85 proc., 64 proc., 78 proc. delspinigiy prievoliy. Komisija pazymi, kad dar labiau
mazinti apskaiciuotus delspinigius neturi jokio teisinio pagrindo, kadangi tai pazeisty
mokes¢iy moketojy lygybés principg ir PareiSkéja atsidurty geresnéje padétyje, nei tie
mokesciy mokétojai, kurie sgZiningai ir laiku moka mokescius, taip pat tokiu atveju nebuty
pasiekti delspinigiy skai¢iavimo numatyti tikslai. Pastebétina, kad Siuo sprendimu
perskaiciavus mokétinus mokescius, sumazéja ir nuo naujai apskai¢iuoty sumy moketini
delspinigiai.

Esant pirmiau Siame sprendime paminétiems pagrindams koreguoti GPM, VSD ir
PSD jmoky apskai¢iavimg uz 2018 ir 2021 m., keiCiasi ir bendra tikrinto laikotarpio
apskaiciuoty GPM, VSD ir PSD jmoky bei GPM delspinigiy suma, t. y. vietoje Inspekcijos
Sprendimu patvirtinto 25 029,43 Eur GPM, 13 566,16 Eur VSD jmoky, 6 538,44 Eur PSD
jmokuy, 1 223,76 Eur GPM delspinigiy, patvirtinama 23 732,46 Eur GPM (675 Eur uz 2018 m.,
1276,62 Eur-2019 m., 836,66 Eur - 2020 m., 20 542,11 Eur - 2021 m., 402,07 Eur — 2022
m.), 8 568,56 Eur VSD jmoky (1791,67 Eur uz 2020 m., 5 849,93 Eur - 2021 m., 926,96 Eur -
2022 m.), 4 777,03 Eur PSD jmoky (998,87 Eur uz 2020 m., 3 261,38 Eur - 2021 m., 516,78
Eur-2022 m.) ir 928,47 Eur GPM delspinigiy (120,60 Eur uz 2018 m., 108,3 Eur - 2019 m.,
71,25 Eur-2020 m., 628,32 Eur- 2021 m.) suma.

'S Konstitucinio Teismo 2000-12-06, 2001-10-02, 2004-01-26, 2005-11-03, 2005-11-10, 2008-01-21 nutarimai.
8 LVAT 2016-03-09 nutartis administracinéje byloje Nr. eA-298-556/2016.

7 Konstitucinio Teismo 2003-11-17 nutarimas, LVAT 2011-09-05 sprendimas administracinéje byloje Nr. A-
556-2255/2011, 2014-01-30 nutartis administracinéje byloje Nr. A-442-231/2014 ir kt.
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Mokestiniy gin¢y komisija prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés, vadovaudamasi
Lietuvos Respublikos mokesc¢iy administravimo jstatymo 155 straipsnio 4 dalies 4 punktu,
nusprendzia:

Pakeisti Valstybinés mokesciy inspekcijos prie Lietuvos Respublikos finansy
ministerijos 2025-07-10 sprendima Nr. 68-44 ir vietoje 25 029,43 Eur GPM, 45 558 Eur PVM,
255,72 Eur NTM, 13 566,16 Eur VSD jmoky, 6 538,44 Eur PSD jmoky, 1223,76 Eur GPM
delspinigiy, 7 034,07 Eur PVM ir 29,02 Eur NTM delspinigiy, nurodyti sumokéti 23 732,46 Eur
GPM, 45 558 Eur PVM, 255,72 Eur NTM, 8 568,56 Eur VSD jmokas, 4 777,03 Eur PSD jmokas,
928,47 Eur GPM delspinigius, 7 034,07 Eur PVM delspinigius ir 29,02 Eur NTM delspinigius.

Pagal Lietuvos Respublikos mokesc¢iy administravimo jstatymo 159 straipsnio 1, 3
ir 4 dalis mokesciy mokétojas, nesutinkantis su Mokestiniy gin¢y komisijos prie Lietuvos
Respublikos Vyriausybés sprendimu, turi teise §j sprendima apskysti Regiony
administraciniam teismui, skunda paduodant pasirinktinai: Vilniaus rimuose (Zygimanty g.
2, 01102, Vilnius), Kauno rumuose (A. MickeviCiaus g. 8 A, 44312, Kaunas), Klaipédos
rtmuose (Galinio Pylimo g. 9, 91230, Klaipéda), éiauliq ramuose (Dvaro g. 80, 76298,
Siauliai), PanevéZio rimuose (Respublikos g. 62, 35158, PanevéZys) ar per Lietuvos teismy
elektroniniy paslaugy portalg https://e.teismas.lt. Skundas Regiony administraciniam
teismui turi blti paduodamas ne véliau kaip per 20 dieny po Mokestiniy gin¢y komisijos prie
Lietuvos Respublikos Vyriausybés sprendimo jteikimo dienos.

Pagal Lietuvos Respublikos mokes¢iy administravimo jstatymo 159 straipsnio 2
dalj apskysti Mokestiniy gin¢y komisijos prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés sprendima
taip pat turi teise centrinis mokesc¢iy administratorius, taciau tik tuo atveju, kai centrinis
mokesc¢iy administratorius ir Mokestiniy gin¢y komisija prie Lietuvos Respublikos
Vyriausybés, spresdami mokestinj ginég (arba mokestinio gin¢o metu), skirtingai
interpretavo jstatymy ar kito teisés akto nuostatas.

Komisijos pirmininké Vilma VildziGnaité
Komisijos naré Gvida lvanauskiené
Komisijos naré Raimonda Juodkaité

Komisijos naré Jurgita Narkevicitté


https://e.teismas.lt/

