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MOKESTINIY GINGY KOMISIJA
PRIE LIETUVOS RESPUBLIKOS VYRIAUSYBES

SPRENDIMAS
DEL UAB ,,A“ SKUNDO

2026 m. sausio Nr. S-2026/ (7-2025/150)
Vilnius

Mokestiniy gin¢y komisija prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés (toliau — Komisija),
susidedanti i§ Komisijos pirmininkés Vilmos Vildzitnaités, nariy Gvidos Ivanauskienés
uzdarosios akcinés bendrovés ,,A“ (toliau — PareiSkéja) 2025-09-30 skundg dél Valstybinés
mokesciy inspekcijos prie Lietuvos Respublikos finansy ministerijos (toliau — Inspekcija arba
centrinis mokesc¢iy administratorius) 2025-06-18 sprendimo Nr. 69-33 (toliau — Sprendimas).
PareiSkéjos atstovas advokatas A.A. ir Inspekcijos atstovas B.B. dalyvavo Komisijos 2025-12-
09 posédyje nuotoliniu budu.

Komisijanustateé:

PareiSkéja praso Komisijos panaikinti Inspekcijos 2025-06-18 sprendimg Nr. 69-33 ir
Panevézio apskrities valstybinés mokesc¢iy inspekcijos (toliau — Panevézio AVMI arba vietos
mokescCiy administratorius) 2025-05-05 sprendimag Nr. (42.59 Mr) FR0682-102 del
patikrinimo akto tvirtinimo, atleisti PareiSkéja nuo delspinigiy (ar jy dalies) sumokéjimo ir
sumazinti bauda iki minimalaus baudos dydzio.

Nurode, kad Panevézio AVMI mokestinio patikrinimo metu papildomai apskaiciavo
360 648,37 Eur mokesciy, i$ jy: 342 300 Eur pridéetinés vertés mokestj (toliau - PVM),
nurodydama, kad PareiSkéja nepagrjstai pritaike 0 proc. PVM tarifg automobilio pardavimui
Sveicarijos jmonei ,B“ AG (toliau — Sveicarijos jmoné), ir 18 348,37 Eur gyventojy pajamy
mokestj (toliau — GPM), nurodydama, kad PareiSkéja Didziojoje knygoje apskaité C.C. (toliau
- C.C.) iSmokeétus dividendus jam nesant akcininku ir S$iy piniginiy iSmoky
C.C. neapmokestino GPM.

Skunde nurodoma, kad patikrinimo metu mokesc¢iy administratorius nustaté, jog
PareiSkéja 2022-10-03 jsigijo iS Belgijos jmonés (duomenys neskelbtini) sportinj automobil;
»(duomenys neskelbtini)“ ((duomenys neskelbtini), toliau — Automobilis) uz 1 600 000 Eur.
Nuo i§ Europos Sagjungos (toliau — ES) Salies PVM mokétojo jsigyto Automobilio vertés
PareiSkéja apskaiciavo ir jtrauké j atskaitg 336 000 Eur pirkimo PVM, o buhalterinéje
apskaitoje Automobilj apskaité, kaip skirta perparduoti. PareisSkéja 2024-03-20 PVM saskaita
faktdra Nr. (duomenys neskelbtini)-000000047 jformino Automobilio pardavima Sveicarijos
jmonei uz 1630 000 Eur ir pritaiké 0 proc. PVM tarifg su nuoroda j Pridétinés vertés mokescio
jstatymo (toliau — PVM|) 41 straipsnj. Mokesc¢iy administratorius teige, kad PareiSkéja ne tik
nepateiké negincijamy jrodymy, kad Automobilis buvo iSgabentas iS ES teritorijos, bet
pateiktais dokumentais patvirtino, kad jis vis dar saugomas Nyderlandy sandélyje, todél,



vadovaudamasis PVM] 41 ir 56 straipsniais, padaré iSvada, kad PareiSkéja nepagrjstai prekés
tiekimui pritaike 0 proc. PVM tarifa.

Pareiskéja nurodé, kad 2025-07-18 nutraukeé sutartj su Sveicarijos jmone, nes pirkéja
nejvykdeé jsipareigojimo sumoketi visg Automobilio pirkimo kaing. Nutraukus Automobilio
pardavimo sutartj, 2025-07-18 buvo iSraSyta kreditiné PVM saskaita faktlra Nr. (duomenys
neskelbtini)-000000047K. Mané, kad del Siy pasikeitusiy aplinkybiy, néra pagrindo
pasisakyti dél Panevézio AVMI sprendime nurodyty gin€o klausimy bei Inspekcijos
Sprendime nurodyty motyvy dél PVM] nuostaty taikymo dél Automobilio pardavimo
Sveicarijos jmonei, nes Automobilis véliau buvo parduotas kitai jmonei.

Nurodé, kad nutraukus sutartj su Sveicarijos jmone, Pareiskéja pagal 2025-07-18
iSraSytg sgskaitg fakturg Nr. (duomenys neskelbtini)-000000069, taikant 0 proc. PVM tarifa,
Automobilj pardavé naujam pirkejui — Jungtiniy Araby Emyraty jmonei ,,C* L.L.C (toliau — JAE
jmone) ir Automobilis buvo fiziSkai iSgabentas i§ ES | Jungtinius Araby Emyratus (toliau -
JAE). JAE jmoné uz Automobilj sumokéjo 199 988 Eur avansg (avansas sumoketas mokant
(duomenys neskelbtini), uzskaiCius prieSpriesinius reikalavimus).

Teigé, kad teisinius santykius deél 0 proc. PVM tarifo taikymo parduodant
Automobilj naujam pirkéjui — JAE jmonei, reglamentuoja PVM| 41 straipsnio 1 dalis.
Pazyméjo, kad vadovaujantis Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo (toliau — LVAT)
suformuota teismy praktika, PVM] 41 straipsnio 1 dalyje jtvirtinta teisés norma yra
aiSkinama siauriai, t. y. joje néra imperatyviai nustatyta jokiy kity jos taikymo salygy
(pvz.: dél eksporto proceduros pradzios vietos, momento ir pan.), todél siekiant pritaikyti
0 proc. PVM tarifg, mokesciy mokétojas privalo jrodyti tik iSvezimo i§ ES fakta.

PareiSkéja nurodé, kad, parduodant Automobilj JAE jmonei, buvo jvykdytos visos
PVM] 41 straipsnio 1 dalyje numatytos 0 proc. PVM tarifo taikymo salygos, t. v.
Automobilis fiziSkai buvo iSgabentas i$ ES, PareiSkéja turi dokumentus, jrodancius, kad
preké yra iSgabenta i§ ES teritorijos. PareiSkéja pati buvo atsakinga uz Automobilio
iSgabenimo organizavima, ji surado transportavimo jmone ir uz transportavimo paslaugas
PVM sgskaita faktira buvo iSraSyta paciai PareiSkéjai. Automobilis i$ karto po saskaitos
fakturos JAE jmonei iSraSymo, t. y. 2025-07-18, buvo iSgabentas j JAE. Automobilis i$
Amsterdamo buvo fiziSkai oro transportu iSgabentas 2025-07-25 (tg patvirtina eksporto
deklaracija ir oficialus ES muitinés patvirtinimas, kad automobilis i§ ES teritorijos buvo
iSveztas), o muitinés importo deklaracija JAE buvo jforminta 2025-07-29.

PaZyméjo, jog dél jvykusio sutarties su Sveicarijos jmone nutraukimo ir Automobilio
pardavimo JAE jmonei, ginCijamame Inspekcijos sprendime nurodytos aplinkybés dél
Automobilio pardavimo Sveicarijos jmonei yra nebeaktualios, o patikrinimo metu apskaiciuoti
mokesciai ir su jais susijusios sumos yra nepagrjstos, todél patikrinimo aktas Sioje dalyje ir
Siuo pagrindu apskaicCiuoti mokesciai yra naikintini.

PareiSkeja praso Komisijos jvertinti nurodytas svarbias aplinkybes bei atsizvelgti |
naujai pateiktus jrodymus bei dokumentus, kurie dél objektyviy priezasCiy negaléjo buti
pateikti anksciau.

Skunde taip pat nurodyta, kad Paneveézio AVMI mokestinio patikrinimo metu nustate,
kad 2023-03-10 i§ PareiSkéjos saskaitos C.C. iSsimokejo sau 122 322,47 Eur, mokejimo
paskirtis nenurodyta. MokescCiy administratorius, atsizvelgdamas | tai, kad PareisSkéja
nepateiké jokiy dokumenty, patvirtinanciy piniginiy iSmoky pagrjstuma, padaré iSvada, kad
C.C. gavo 122 322,47 Eur pajamuy, kurios priskiriamos A klasés su darbo santykiais
nesusijusioms iSmokoms ir pagal Gyventojy pajamy mokescio jstatymo (toliau — GPM]))
nuostatas turi buti apmokestintos GPM.

PareiSkéja nurode, jogji 2025-02-14 kreipésij C.C., kuris buvo PareiSkéjos akcininkas
nuo 2016-03-24 iki 2021-11-29 bei nuo 2022-10-07 iki 2023-02-28 ir niekada nebuvo



PareiSkéjos direktoriumi, su praSymu pateikti dokumentus apie suteiktas paslaugas, uz
kurias buvo sumokeéta, arba neturint galimybeés pagrjsti pinigy iSmokeéjimo, nedelsiant Sig
pinigy suma grazinti Pareiskejai. TaCiau C.C. jokiy dokumenty nepateikeé.

Pareiskéja teigé, kad kadangi pinigai C.C. buvo sumokéti 2023-03-10, kai jis nebuvo
PareiSkeéjos akcininkas, jokie dividendai jam negaléjo buti mokami. Sprendimo dél dividendy
iSmokéjimo iki akcijy pardavimo taip pat nebuvo, todéljam iSmoketa suma negali buti laikoma
dividendais. Be to, pazyméjo, kad remiantis PareiSkejos 2022-12-31 finansiniais duomenimis,
nepaskirstytas pelnas buvo mazesnis, negu iSmokéta dividendy suma, t. y. tokig dividendy
suma iSmokéti nebuvo jmanoma nei teisiskai, nei finansiskai. C.C. pinigy iSmokéjimo metu
nedirbo pas PareiSkéja, jau buvo pardaves jos akcijas, todel iSmokéta suma negali bati
laikoma su darbo santykiais susijusiomis pajamomis.

Nurodé, kad iSmoketi pinigai negali bati laikomi ir jokio kito pobldzio pajamomis, nes
jie nepriklauso C.C. ir laikytina, kad jis yra skolingas PareiSkéjai iSsimokétg suma, o padarytas
iSankstinis mokéjimas yra grazintinas. Pazymeéjo, kad PareiSkéja émesi teisiniy priemoniy,
siekdama atgauti skolg i$ C.C., jstatymy nustatyta tvarka kreipdamasi j teisma su ieSkiniu.

Pareiskéja, remdamasi LVAT nutartimi administracinéje byloje Nr. eA-1115-575/2025,
akcentavo, kad skola néra pajamos, todél, vadovaujantis GPM|, ji neapmokestinama GPM.
C.C. iSmoketas léSas privalés grazinti, jis jokios naudos dél iSmokéty sumy negali gauti,
todél, prieSingai, nei nurodé vietos ir centrinis mokes€iy administratoriai, PareiSkéjai
neatsirado pareiga iSskaiciuoti GPM.

PareiSkéja 2025-12-02 rastu papildomai pateiké Komisijai C.C. j PareisSkéjos ieskinj
pateikta atsiliepima (su priedais), kuriame nurodyta, kad 122 322,47 Eur suma buvo
sumokeéta uz suteiktas paslaugas pagal tarpininkavimo sutartj Nr. 2203331, ir papra$e,
nagrinéjant PareiSkéjos skunda Komisijos posédyje, atsizvelgti | papildomai pateiktus
jrodymus. Nurodég, jog nors civilinis ginCas dar néra iSnagrinétas, tac¢iau jeigu civilinéje byloje
buty patvirtinta, kad mokéjimas buvo atliktas pagal nurodytg tarpininkavimo sutartj, tokios
pajamos, vadovaujantis GPM] 22 straipsniu, prieSingai nei konstatavo mokesc¢iy
administratorius, nebuty priskiriamos A klasés pajamoms, ir nuo tokiy B klasés pajamy
mokestj turéty sumokeéti pats pajamy gaves asmuo, t. y. C.C..

Inspekcija skundziamame sprendime dél 0 proc. PVM tarifo taikymo Automobilio
pardavimui nurode, kad patikrinimo metu nustatyta, jog Pareiskéja 2022-10-03 i$ Belgijos
PVM moketojo jsigyto Automobilio vertés apskaicCiavo ir jtrauké j atskaitg 336 000 Eur pirkimo
PVM, buhalterinéje apskaitoje Automobilj apskaité kaip preke, skirtg perparduoti.

PareiSkéja 2024-03-20 PVM sagskaita faktlra Nr. (duomenys neskelbtini)-000000047
jformino Automobilio pardavima Sveicarijos jmonei uz 1 630 000 Eur ir pritaiké 0 proc. PVM
tarifg su nuoroda j PVM| 41 straipsn;j (,,Direktyva 2006/112/EC Art.146%).

PareiSkéja 0 proc. PVM tarifui pagrjsti pateiké mokescCiy administratoriui Siuos
dokumentus:

1. JAE jmones D L.L.C. patvirtinima angly kalba, kad Automobilis Siuo metu yra
saugomas uzsienio jmonés sandelyje Amsterdame;

2.2024-08-14 Prancuzijos muitinés jformintg dokumenta transporto kontrolei (toliau -
MRN) Nr. 24FRD3260083235183, kuriame siuntéju nurodyta Pareiskéja, gavéju — ,,A“. Pagal
MRN uzpildymo taisykles, j MRN dokumentag turi bati jtraukta tokia informacija, kaip
informacija apie eksportuotojg, gavéjg ir deklaranta, priklausomybés Zenklai, transporto
tipas, pakrovimo vietos, informacija apie perkrovimg ir kt. PareiSkéjos pateiktame MRN
gavéju jrasyta ,A“, nors Automobilis buvo parduotas Sveicarijos jmonei. Klaidingai jragyta
sandorio verté, t. y. pagal PVM sagskaitg faktlra Nr. (duomenys neskelbtini)-000000047



Automobilis parduotas uz 1 630 000 Eur, MRN dokumente nurodyta sandorio verté — 1 600
000 Eur, nejrasytas pardavimo PVM saskaitos numeris;

3. Apmokéjimo dokumentus. Nustatyta, kad uZ Automobilj Sveicarijos jmoné
atsiskaite iS dalies per treCigjj asmenj. 2024-08-28 | Pareiskéjos banko ,E“, UAB
atsiskaitomaja saskaitag is UAB ,,F“ buvo gauti 40 000 Eur. PareiSkéja paaiskino, kad UAB ,,F“
40 000 Eur buvo skolinga Sveicarijos jmonei, o Sveicarijos jmoné buvo skolinga Pareiskéjai uz
Automobilj. Sveicarijos jmoné, siekdama uZskaityti tarpusavio skolas, nurodé UAB ,F“
pervesti 40 000 Eur suma tiesiai PareiSkéjai pagal saskaitg faktlrg Nr. (duomenys
neskelbtini)-000000047.

Kity dokumenty, patvirtinanciy eksporto uzbaigimo fakta ir Automobilio iSgabenimg i$
ES teritorijos, PareiSkéja nepateike.

Inspekcija atkreipé demes;j j tai, kad nuo Automobilio pardavimo jforminimo pragjo
daugiau nei 12 meén., o eksporto procedura iki Siol dar néra uzbaigta.

Inspekcija, vadovaudamasi PVM| 41 straipsnio 1 dalimi, 56 straipsnio 1 dalimi, Sias
nuostatas aiSkinancia LVAT praktika, atsizvelgusi j tai, kad PareiSkeja nepateike nei eksporto
muitinés patvirtinimo apie Automobilio iSgabenima i§ Bendrijos muity teritorijos dokumenty,
nei kity pagrijsty dokumenty (jrodymy), leidzianCiy nustatyti neabejoting faktg, kad
Automobilis buvo iSgabentas i§ Bendrijos muity teritorijos, padaré iSvadg, kad Pareiskéja
nejvykdé pirminés jai tenkancios ir PVM|] numatytos pareigos turéti prekiy iSgabenima
patvirtinancius dokumentus, todél nejrodé turéjusi teise j 0 proc. PVM taikyma.

Pazyméjo, kad PareiSkéja ne tik nepateikeé neginéijamy jrodymy, kad Automobilis buvo
iSgabentas i$ ES teritorijos, bet pateiktais dokumentais patvirtino, kad jis vis dar saugomas
Nyderlandy sandélyje.

Inspekcija nurodé, kad mokestinio tyrimo metu 2025-02-07 i§ PareiSkéjos el. pastu
buvo gautas paaiSkinimas, kuriame nurodyta, kad jvyko klaida, t. y. PVM sgskaitoje fakttroje
(duomenys neskelbtini)-000000047 buvo nuoroda j neteisinga PVM| 41 straipsnio dalj. Todél
buvo patikslinta saskaita faktira (duomenys neskelbtini)-000000047 su nuoroda j PVM] 49
straipsnio 2 dalj, taip pat ir 2024 m. kovo mén. PVM deklaracija. Teigé, kad PareiSkéja
jgyvendino salygas, kurios leidzia jai taikyti 0 proc. PVM tarifg pagal PVM] 49 straipsnio 2 dalj,
nes, PareiSkéjos vertinimu, Automobilio iSgabenimo j Nyderlandus faktas yra pakankamas 0
proc. PVM tarifo taikymui.

Inspekcija, atsakydama | PareiSkéjos argumentg, nurodé, kad PareiSkéja naujg
Automobilj pardavé Sveicarijos jmonei, kuri néra ES valstybé naré, neturi padalinio ES,
sandorio sudarymo metu neturéjo ES valstybés narés galiojanCio PVM kodo. PareisSkéja
nepateike jrodymy, kad Automobilis buty jregistruotas kitoje ES valstybeje naréje ir toje
valstybéje sumoketas PVM, todél konstatavo, kad 0 proc. PVM tarifas pagal PVM]
49 straipsnio 2 dalj negali bati taikomas. Automobilio iSgabenimo j Nyderlandus faktas néra
pakankamas pagrindas 0 proc. PVM tarifo taikymui. Byloje néra nustatyta, kad Automobilis
buty parduotas ES jsiklrusiam apmokestinamajam ar neapmokestinamajam asmeniui.

Inspekcija dél piniginiy iSmoky C.C. nurodé, kad PareiSkéja i§ banko sgskaitos 2023-
03-10 iSmokejo C.C. 122 322,47 Eur, mokéjimo paskirtis nenurodyta. Didziojoje knygoje uz
2023 m. piniginés iSmokos C.C. apskaitytos kaip iSmoketi dividendai. C.C. Pareiskéjos
akcininku buvo iki 2023-02-03, t. y. PareiSkeja Didziojoje knygoje apskaite C.C. iSmokétus
dividendus, jam nesant akcininku. Rengdama 2023 m. finansinés atskaitomybés
dokumentus V| Registry centrui, PareiSkéja 2023 m. C.C. iSmokétas pinigines léSas
atvaizdavo trumpalaikiy investicijy eilutéje.

Mokestinio tyrimo metu PareiSkéjos papraSyta paaisSkinti, kokiu pagrindu buvo
iSmokétos (éSos C.C. ir kodél jos nebuvo deklaruotos metinéje gyventojams iSmokéty
iSmoky, priskiriamy A ir B klasés pajamoms, deklaracijoje (GPM312) uz 2023 m. PareiSkéja



2025-02-07 atsakyme j paklausimg paaiskino, kad piniginés léSos C.C. buvo pervestos kaip
avansas uz busimas paslaugas. PareiSkéja nera gavusi suteiktas paslaugas patvirtinanciy
dokumenty.

Centrinis mokesciy administratorius PareiSkéjos 2025-02-14 kreipimasi j C.C. su
reikalavimu pateikti informacijag vertino kaip PareiSkejos gynybine pozicijg ir turinio prasme
laiké formaliu. Nurodé, kad PareisSkéja Siuo klausimu ne kartg keité savo nuomone, kaip
buhalteringje apskaitoje apskaityti pinigines iSmokas C.C. (dividendai, avansas uz busimas
paslaugas ar paskola), nes neturgjo juridine galiag turinCiy dokumenty. PareiSkeja nepateikée
paskolos sutarties, PraneSimo apie juridiniy asmeny fiziniams asmenims suteiktas, i$ jy
gautas ir grazintas paskolas, jsiskolinimus, susijusius su atskaitingais fiziniais asmenimis
(forma FR0O711) uz 2023 metus. Be to, PareiSkéja nesiémé jokiy veiksmy, kad i§ C.C.
susigrazinty skolg, nebuvo suraSomi skoly suderinimo aktai. 2025-02-14 kreipimasis j C.C.
surasSytas praéjus beveik dvejiems metams nuo pinigy iSmokejimo C.C..

Inspekcija, atsizvelgdama j tai, kad PareiSkeja nepateikeé jokiy dokumenty, jrodanciy
piniginiy iSmoky C.C. pagrjstuma, padare iSvada, kad C.C. gavo 122 322,47 Eur pajamas,
kurios priskiriamos A klasés su darbo santykiais nesusijusioms iSmokoms ir pagal GPM|
nuostatas turi buti apmokestintos GPM.

Inspekcija dél atleidimo nuo delspinigiy nurodé, kad PareiSkéjai po atlikto mokestinio
tyrimo buvo pasidlyta paSalinti nustatytus trikumus. PareiSkéjai per nustatytg terming
nepasalinus trikumy, buvo pradétas PareiSkéjos mokestinis patikrinimas. Tiek mokestinis
tyrimas, tiek mokestinis patikrinimas vyko pakankamai operatyviai ir delspinigiy dydis
(36 614,13 Eur) sudaro tik kiek daugiau nei 10 proc. mokestinés prievolés dydzio
(360 648,37 Eur), kas, centrinio mokesc¢iy administratoriaus vertinimu, neturéty buati laikoma
neproporcingu ar neprotingu dydziu. Vien tai, kad PareiSkéja patikrinimo ir mokestinio tyrimo
metu bendradarbiavo su mokesc¢iy administratoriumi ir teiké paaiskinimus, néra pagrindas
atleisti nuo delspinigiy mokéjimo, vadovaujantis protingumo ir teisingumo kriterijais.

Inspekcija dél skirtos baudos, vadovaudamasi Mokes¢iy administravimo jstatymo
(toliau — MA)) 139 straipsnio 1 dalies, 140 straipsnyje 1-5 daliy nuostatomis, nurode, kad
byloje néra nustatyta nei asmens padétj sunkinanciy, nei lengvinanciy aplinkybiy, todél
PareiSkeéjai pagrjstai skirtos vidutinio dydzio PVM ir GPM baudos. Vien tai, kad PareisSkeja
bendradarbiavo su mokescCiy administratoriumi, negali buti vertinama kaip lengvinanti
aplinkybe. Teigé, jog tam, kad MA|] 140 straipsnio 3 dalies 1 punkte nustatyta aplinkybe buty
pripazinta lengvinancia, asmuo turi ne tik bendradarbiauti su mokesciy administratoriumi,
bet ir pripazinti padaryta mokesciy jstatymo pazeidima. TacCiau PareiSkéja nesutinka su
patikrinimo metu nustatytais pazeidimais.

Komisijakonstatuoja:

PareiSkéjos skundas i§ dalies tenkintinas, Inspekcijos Sprendimas naikintinas ir
PareiSkéjos skundas perduotinas centriniam mokesciy administratoriui nagrinéti i$ naujo.

Mokestinis gincas byloje yra kiles dél PareiSkéjai apskai¢iuoto ir nurodyto sumokéti
342 300 Eur PVM, mokesc¢iy administratoriui konstatavus, kad PareiSkéja neturi teisés taikyti
0 proc. PVM tarifo Automobilio pardavimui Sveicarijos jmonei. Taip pat ginéas vyksta dél
PareiSkéjai apskaiciuoto ir nurodyto sumokéti 18 348,37 Eur GPM, mokesc¢iy administratoriui
konstatavus, kad Pareiskéja iSmokéjo C.C. 122 322,47 Eur pajamas, priskiriamas gyventojo A
klasés su darbo santykiais nesusijusioms iSmokoms, kuriy pagal GPM] nuostatas
neapmokestino GPM. Pareiskéja skunde Komisijai ir jos atstovas Komisijos posédzio metu
iSdesté nesutikimo argumentus ir dél apskaiciuoty PVM bei GPM delspinigiy (ar jy dalies) ir
paskirty baudy sumazinimo.



Dél papildomai apskaiciuoto ir nurodyto sumokéeti PVM

Ginco sandorio sudarymo metu galiojusio PVM| 41 straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad
tiekiamos prekes apmokestinamos taikant 0 proc. PVM tarifa, jeigu jas tiekéjas ar jo
uzsakymu kitas asmuo iSgabena iS ES teritorijos. Mineto straipsnio 2 dalyje nustatyta, kad
tiekiamos prekes apmokestinamos taikant 0 proc. PVM tarifg, jeigu jas pirkéjas ar jo
uzsakymu kitas asmuo iSgabena iS ES teritorijos. Prekiy tiekimas apibréziamas PVM|
4 straipsnio 1 dalyje, kurioje nurodyta, jog prekiy tiekimu laikomas prekiy perdavimas kitam
asmeniui, kai pagal sandorio sglygas Sis asmuo arba trecioji Salis jgyja teise disponuoti tomis
prekémis kaip jy savininkas.

PVM| 56 straipsnis reglamentuoja 0 proc. PVM tarifo pritaikymo pagrjstumo jrodyma.
Sio straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad PVM mokétojas, pritaikes 0 proc. PVM tarifg pagal $io
PVM| 41 straipsnj, privalo turéti dokumentus, jrodancius, kad prekés iSgabentos iS ES
teritorijos.

Byloje nustatyta, kad PareiSkéja 2022-10-03 iS Belgijos jmonés (duomenys
neskelbtini) — ES Salies PVM mokétojos, jsigijo uz 1 600 000 Eur Automobilj, nuo kurio vertés
apskaiciavo ir jtraukeé j atskaitg 336 000 Eur pirkimo PVM. PareiSkéja buhalterinéje apskaitoje
Automobilj apskaité kaip preke, skirtg perparduoti.

Taip pat nustatyta, kad PareiSkéja 2024-03-20 PVM sagskaita faktlra Nr. (duomenys
neskelbtini)-000000047 jformino Automobilio pardavima Sveicarijos jmonei uz 1 630 000 Eur
ir pritaikeé 0 proc. PVMtarifg sunuoroda j PVM| 41 straipsn;j (,,Direktyva 2006/112/EC Art.146%).

Inspekcija, nustaciusi, kad Automobilis nebuvo iSgabentas i§ Bendrijos muity
teritorijos, o PareiSkéjos pateikti dokumentai patvirtino, kad jis vis dar saugomas Nyderlandy
sandélyje, padaré iSvada, kad PareiSkéja nejvykdé PVM] 56 straipsnio 1 dalyje numatytos
pareigos turéti prekiy iSgabenima i$ ES teritorijos patvirtinanc¢ius dokumentus, todél nejrodé
turéjusi teise j 0 proc. PVM tarifo taikyma. Konstatavo, kad vietos mokesc¢iy administratorius
pagrjstai PareiSkéjos gautas Automobilio pardavimo pajamas apmokestino standartiniu
21 proc. PVM tarifu ir uz 2024 m. kovo mén. apskaiciavo 342 300 Eur mokéting PVM.

PareiSkéja su tokia Inspekcijos pozicija nesutiko ir su skundu Komisijai pateiké 2025-
07-18 sutartj dél transporto priemonés pirkimo—-pardavimo nutraukimo, kuria PareiSkéja ir
Sveicarijos jmoné sutaré nutraukti Automobilio pardavima pagal 2024-03-20 PVM saskaita
faktdrg Nr. (duomenys neskelbtini)-000000047 dél Sveicarijos jmonés kaltés (sutarties 1.1
punktas), nes Sveicarijos jmoné nejvykdé jsipareigojimo sumokeéti sutartg Automobilio
pirkimo kaing, nepaisant PareiSkéjos reikalavimy, ir PareiSkéjai radus naujg Automobilio
pirkejg. Pareiskéja 2025-07-18 iSrase kreditine PVM saskaitg faktlirg Nr. (duomenys
neskelbtini)-000000047K 1 630 000 Eur sumai.

PareiSkéja taip pat pateiké Komisijai 2025-07-18 PV M saskaitg faktlrg Nr. (duomenys
neskelbtini)-000000069, kuria jformintas Automobilio pardavimas JAE jmonei uz 1 650 000
Eur ir pritaikytas 0 proc. PVM tarifas su nuoroda j PVM| 41 straipsnio 1 dalj.

Pareiskéja 0 proc. PVM tarifo taikymui pagrjsti papildomai pateiké dokumentus, jos
teigimu, jrodancius, kad preke (Automobilis) yraiSgabentaiS ES teritorijos, t.y. 2025-07-30
PVM sagskaitg faktlirg Nr. (duomenys neskelbtini)-916517-001 uz transportavimo paslaugas,
2025-07-29 Automobilio siuntos sertifikatg, oro transporto vaztarastj Nr. 607-50156621,
2025-07-25 eksporto deklaracija Nr. 25NL85YXA42MBL4DA6, 2025-07-29 importo
deklaracijg Nr. 108-00101040-25.

Pareiskéja skunde prasée Komisijos jvertinti nurodytas svarbias aplinkybes ir atsizvelgti
j naujai Komisijai pateiktus jrodymus bei dokumentus, kurie dél objektyviy priezasciy
negaléjo buti pateikti ankscCiau. PareiSkéjos atstovas Komisijos posédzio metu patikslino
PareiSkéjos skundo reikalavima, praSydamas PareiSkéjos skunda Sioje dalyje dél naujai
pateikty dokumenty grazinti nagrinéti mokesc¢iy administratoriui i$ naujo.



Inspekcijos atstovas Komisijos posédzio metu nurode, kad PareiSkéjos papildomai
Komisijai pateikti dokumentai dél Automobilio pardavimo Sveicarijos jmonei sandorio
nutraukimo, Automobilio pardavimo JAE jmonei ir jo iSgabenimo iS ES teritorijos, kuriais
PareiSkéja grindzia savo teise taikyti O proc. PVM tarifg, turi buati jvertinti mokesciy
administratoriaus, todél sutiko su PareiSkejos atstovu, kad PareiSkéjos skundas Sioje gin¢o
dalyje turety buti perduotas nagrinéti mokescCiy administratoriui i$ naujo.

Komisija pazymi, kad LVAT praktikoje' laikomasi pozicijos, kad skundo perdavimas
centriniam mokesciy administratoriui nagrinétiis naujo yra galimas tik tais atvejais, kai batina
naujai atlikti tam tikrus mokesciy administratoriaus kompetencijai priskirtus objektyvius
veiksmus, susijusius su teisiSkai reikSmingy aplinkybiy, kurios trukdo priimti teisétg bei
pagrjsta sprendima del kilusio mokestinio gin¢o, pasalinimu, pavyzdZziui: i$ naujo pakartoti
tam tikras administracines proceduras, surinkti papildomy jrodymuy, iStirti nenagrinétas
faktines aplinkybes, jrodymus ir pan.

Komisija, jvertinusi aplinkybes, jog PareiSkéja pateiké papildomus dokumentus, jos
vertinimu, jrodancius teise taikyti 0 proc. PVM tarifa Automobilio tiekimui, kurie del
objektyviy priezasciy negaléjo buti pateikti nei vietos mokescéiy administratoriui PareiSkéjos
patikrinimo metu, nei centriniam mokesc¢iy administratoriui, nagrinéjant PareiSkéjos skunda
dél Panevézio AVMI sprendimo; siekiant iSvengti skirtingo faktiniy aplinkybiy interpretavimo,
dél ko mokesc€iy administratorius neturéty teisés dél Siy aplinkybiy inicijuoti teisminj ginc¢a,
remiantis MA] 159 straipsnio 2 dalies nuostatomis, pateikus Komisijai papildomus
dokumentus (jrodymus), kuriy nevertino mokes¢iy administratorius, mokesciy
administratoriui turi bati suteikiama galimybé savomis priemonémis patikrinti Siuos
dokumentus ir jy jtaka kilusiam ginc¢ui (LVAT 2005-02-15 nutartis administracinéje byloje
Nr. A-11-180/2005), konstatuoja, kad Sioje gin¢o situacijoje yra pagrindas pakartoti mokesciy
administratoriaus kontrolés proceduras, jvertinant PareiSkéjos su skundu Komisijai pateiktus
dokumentus dél PareiSkéjos teisés taikyti 0 proc. PVM tarifg Automobilio pardavimui.

Dél papildomai apskaiciuoto ir nurodyto sumokéti GPM

IS bylos medzZiagos nustatyta, kad PareiSkéja i§ banko sgskaitos 2023-03-10 iSmokéjo
C.C.122 322,47 Eur, mokéjimo paskirtis nenurodyta. Mokes¢iy administratorius nustaté, kad
PareiSkéja Didziojoje knygoje uz 2023 m. pinigines iSmokas C.C. apskaité kaip iSmoketus
dividendus. Taip pat nustatyta, kad C.C. PareiSkéjos akcininku buvo iki 2023-02-03, t. y.
PareiSkéja Didziojoje knygoje apskaité C.C. iSmoketus dividendus jam nesant akcininku.
Rengdama 2023 m. finansinés atskaitomybés dokumentus V] Registry centrui, PareiSkeja
2023 m. C.C. iSmokétas pinigines leSas atvaizdavo trumpalaikiy investicijy eilutéje.

Inspekcija, atsizvelgdama j tai, kad PareiSkeja nepateikeé jokiy dokumenty, jrodanciy
piniginiy iSmoky C.C. pagrjstuma, padare iSvada, kad C.C. gavo 122 322,47 Eur pajamas,
priskiriamas A klasés su darbo santykiais nesusijusioms iSmokoms, kurios pagal GPM|
nuostatas apmokestintos 18 348,37 Eur GPM.

PareiSkéja nesutiko su mokescCiy administratoriaus nustatyta GPM prievole,
nurodydama, kad ji 2025-02-14 kreipési j C.C., praSydama pateikti dokumentus,
pagrindzianCius paslaugy, uz kurias buvo sumokéta, suteikima, arba neturint galimybés
pagrjsti pinigy iSmokéjimo, nedelsiant grazinti Pareiskéjai 122 322,47 Eur. TacCiau C.C. jokiy
dokumenty nepateiké. Todél PareiSkéja émeési teisiniy priemoniy, siekdama atgauti skolg i$
C.C., jstatymy nustatyta tvarka kreipdamasi j teismag su ieSkiniu.

PareiSkéja 2025-12-03 pateiké Komisijai C.C. atsiliepimg j PareiSkéjos ieSkinj, kuriame
C.C. nurodé, kad 122 322,47 Eur suma jam buvo sumokéta uz suteiktas paslaugas pagal

.....

I LVAT 2009-05-04 nutartis administracinéje byloje Nr. A**%-563/2009; 2011-11-14 sprendimas administracinéje
byloje Nr. A-556-2765/2011



220331, pagal kurig C.C. jsipareigojo suteikti kontaktus, zinias ir atstovauti kiek buatina
Pareiskeéja, siekiant investuoti, jsigyti, pirkti, parduoti transporto priemones (kad PareiSkeja
plésty savo veikla Vokietijos, Austrijos, Olandijos, Belgijos, Sveicarijos rinkose, uzmegzty
rySius su Siose rinkose esanciais prekybininkais, transporto priemoniy prekybininkais,
kolekcionieriais, sportininkais (sporto klubais), o PareiSkéja jsipareigojo sumoketi uz
paslaugas Sia sutartimi sutartg sumag; 2022-03-31 mokeéjimo nurodyma del 122 322,47 Eur
sumos sumokéjimo C.C.; Pareiskéjos 2023-12-30 patvirtinima, kad ji neturi jokiy reikalavimy
ar pretenzijy C.C..

PareiSkéja nurode, jog jeigu civilinéje byloje pagal Pareiskéjos ieskinj C.C. buty
patvirtinta, kad mokejimas buvo atliktas pagal 2022-03-31 tarpininkavimo sutartj Nr. 220331,
tokios pajamos, vadovaujantis GPM] 22 straipsniu, buty priskiriamos B klasés pajamoms ir
nuo jy GPM turéty sumokeéti pats pajamy gaves asmuo, t. y. C.C..

PareiSkéjos atstovas Komisijos posédzio metu mané, kad PareiSkéjos Komisijai
papildomai pateikti su C.C. atsiliepimu j ieSkinj civilinéje byloje gauti dokumentai turéty buti
vertinami mokesciy administratoriaus, ir prasé grazinti PareiSkejos skundg Sioje dalyje
nagrinéti Inspekcijai i$ naujo.

Inspekcijos atstovas Komisijos posédzio metu nurodé, kad nagrinéjamu gin¢o aspektu
yra svarbi PareiSkéjos inicijuota civiliné byla, todél prasé Komisijos PareiSkéjos skunda dalyje
dél Pareiskéjai apskaiciuoto ir nurodyto sumokéti 18 348,37 Eur GPM grazinti Inspekcijai
nagrinéti i$ naujo.

Komisija, jvertinusi ankscCiau paminétus PareiSkéjos 2025-12-03 papildomai pateiktus
dokumentus, kurie dél objektyviy priezas¢iy negaléjo buti pateikti mokesc&iy administratoriui,
nesant duomeny apie civilinés bylos Nr. €2-3016-803/2025 baigtj, remdamasi cituota LVAT
praktika dél skundo perdavimo centriniam mokescCiy administratoriui nagrinéti iS naujo,
atsizvelgdama | PareiSkéjos ir Inspekcijos atstovy prasymus grazinti skundag dalyje dél
apskaiciuoto ir nurodyto PareiSkéjai sumokéti GPM Inspekcijai nagrinéti i§ naujo,
konstatuoja, kad Inspekcijai pavestina Sioje gin¢o dalyje iS naujo nagrinéti PareiSkéjos
skunda, jvertinant papildomai pateiktus dokumentus.

Apibendrindama tai, kas iSdéstyta, Komisija sprendzia, kad yra pagrindas PareiSkéjos
skundag grazinti Inspekcijai nagrineti is naujo. Del Sios priezasties Inspekcijos Sprendimas yra
naikintinas, o PareiSkéjos skundas perduotinas centriniam mokesciy administratoriui
nagrinéti iS naujo, jvertinant PareiSkéjos papildomai pateiktus dokumentus ir jy jtaka
Pareiskéjos apmokestinimui PVM ir GPM.

Mokestiniy gin¢y komisija prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés, vadovaudamasi Mokesciy
administravimo jstatymo 155 straipsnio 4 dalies 2 ir 5 punktais,nusprendzia:

Panaikinti Valstybinés mokesciy inspekcijos prie Lietuvos Respublikos finansy
ministerijos 2025-06-18 sprendima Nr. 69-33 ir uzdarosios akcinés bendrovés ,,A“ skundag
perduoti Valstybinei mokescéiy inspekcijai prie Lietuvos Respublikos finansy ministerijos
nagrinéti i$ naujo.

Pagal Lietuvos Respublikos mokes¢iy administravimo jstatymo 159 straipsnio 1, 3ir4
dalis mokescCiy mokétojas, nesutinkantis su Mokestiniy ginéy komisijos prie Lietuvos
Respublikos Vyriausybés sprendimu, turi teise $§j sprendimg apskysti Regiony
administraciniam teismui, skunda paduodant pasirinktinai: Vilniaus rimuose (Zygimanty g.
2, 01102, Vilnius), Kauno rimuose (A. MickeviCiaus g. 8 A, 44312, Kaunas), Klaipédos
ramuose (Galinio Pylimo g. 9, 91230, Klaipéda), éiauliq ramuose (Dvaro g. 80, 76298, éiauliai),
Panevézio rimuose (Respublikos g. 62, 35158, Panevézys) ar per Lietuvos teismy elektroniniy



paslaugy portalg https://e.teismas.lt. Skundas Regiony administraciniam teismui turi bati
paduodamas ne véliau kaip per 20 dieny po Mokestiniy ginCy komisijos prie Lietuvos
Respublikos Vyriausybés sprendimo jteikimo dienos.

Pagal Lietuvos Respublikos mokesciy administravimo jstatymo 159 straipsnio 2 dalj
apskuysti Mokestiniy gin¢y komisijos prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés sprendima taip
pat turi teise centrinis mokesCiy administratorius, taCiau tik tuo atveju, kai centrinis
mokesc¢iy administratorius ir Mokestiniy gincy komisija prie Lietuvos Respublikos
Vyriausybeés, spresdami mokestinj ginc¢g (arba mokestinio gin€o metu), skirtingai interpretavo
jstatymuy ar kito teisés akto nuostatas.

Komisijos pirmininké Vilma Vildzitnaité
Komisijos naré Gvida lvanauskiené
Komisijos naré Kristina Jakstiené
Komisijos naré Raimonda Juodkaité

Komisijos naré Jurgita Narkeviciuté



