Sprendimo kategorijos: 1.4; 4.7

MOKESTINIY GINGY KOMISIJA
PRIE LIETUVOS RESPUBLIKOS VYRIAUSYBES

SPRENDIMAS
DEL UAB ,,A“ SKUNDO

2026 m. kovo 30 Nr. S-2026/ 51 (7-2026/16)
Vilnius

Mokestiniy gin¢y komisija prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés (toliau — Komisija),
susidedanti i§ Komisijos pirmininkés Vilmos Vildzitnaités, nariy Gvidos Ivanauskienés,
uzdarosios akcinés bendrovés ,,A“ (toliau — PareisSkéja) 2026-01-26 skundg dél Valstybinés
mokesc¢iy inspekcijos prie Lietuvos Respublikos finansy ministerijos (toliau — Inspekcija)
2026-01-08 sprendimo Nr. 331-7236 (toliau — Sprendimas). PareiSkéjos direktorius A.A. ir
jgaliotas atstovas B.B. bei Inspekcijos atstovas C.C. dalyvavo Komisijos 2026-02-23 posédyje
nuotoliniu badu.

Komisijanustateé:

PareiSkéja nesutinka su Sprendimu, kuriuo nuspresta negrazinti 100 000 Eur
pridétinés vertés mokescio (toliau — PVM) skirtumo, susidariusio uz 2025 m. spalio ir lapkri¢io
men.

Skunde paaiskino, kad PareiSkéja vykdo generalinés rangos veikla. PVM uz Pareiskéjos
teikiamas statybos paslaugas, vadovaujantis Pridétinés vertés mokescio jstatymo (toliau —
PVM|) 96 straipsniu, deklaruoja ir sumoka uzsakovai (atvirkstinis PVYM apmokestinimas). Tuo
tarpu Pareiskeja, vykdydamaveikla, pirkimo PVM uz medziagas ir technikg sumoka tiekéjams.
Todeél jai nuolatos susidaro grazintinas PVM skirtumas. Tai néra atsitiktiné permoka, o
tiesioginé veiklos modelio pasekmeé.

Pareiskejos teigimu, 2026 m. planuojamas didelis jos pajamy augimas, todel mane,
jogiki 2026 m. birzelio men. susidarys apie 500 000 Eur grazintino PVM. TacCiau Si suma (galbut
ir didesné) PareisSkéjai nebus grazinta, nes jai iki 2028-12-21 suteiktas nepatikimo mokesciy
mokétojo statusas.

Skunde nurode, kad PareiSkéja pripazino neatitikimus, dél kuriy laikinai prarado
minimalius patikimo mokescCiy mokétojo kriterijus (MokesCiy administravimo jstatymo
(toliau — MA]) 40" straipsnis), ir operatyviai, be teisiniy gin¢y, bendradarbiaudama su
Valstybine darbo inspekcija prie Socialinés apsaugos ir darbo ministerijos (toliau — Valstybiné
darbo inspekcija), juos pasSalino.

Inspekcija, iSnagrinéjusi PareiSkéjos 2026-01-05 prasyma reg. Nr. (17.16-40) GES-
18152, Sprendimu nusprendé negrazinti PareiSkéjai 100 000 Eur, kadangi ji neatitinka PVM]
91 straipsnio 2 dalyje nustatyty apribojimy. Nurodé, kad MA] 40" straipsnyje nustatyty
minimaliy patikimo mokesc¢iy mokétojo kriterijy neatitinkantiems PVM mokétojams pagal Sio
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straipsnio 1 dalies nuostatas nejskaityto (negrgzinto) uz mokestinj laikotarpj susidariusio
PVM skirtumo suma gali buti grgzinta ne anksCiau negu praéjus 6 menesiams nuo skirtumo
susidarymo.

Sprendime nurodyta, kad mokescCiy permokos (skirtumo) grazinima (jskaityma)
reglamentuoja MokescCiy mokétojo permokos (skirtumo) ar nepagrjstai iSieSkoty sumy
grazinimo (jskaitymo) taisyklés, patvirtintos Inspekcijos virSininko 2004 m. gruodzio 7 d.
jsakymu Nr. VA-186 (2025 m. vasario 28 d. jsakymo Nr. VA-16 redakcija) (toliau — Taisyklés).
Vadovaujantis Taisykliy 49.1 papunktyje nustatyta tvarka bei PVM] 91 straipsnio 2 dalies
nuostatomis, PVM mokétojams, neatitinkantiems MA| 40" straipsnyje nustatyty minimaliy
patikimo mokescCiy mokétojy kriterijy, susidariusios PVM permokos (skirtumo) suma gali bati
grazinta ne anksCiau nei praéjus 6 meénesiams nuo permokos (skirtumo) susidarymo.
PareiSkéja nuo 2025-12-22 neatitinka minimaliy patikimo mokes¢iy mokétojo kriterijy pagal
MA] 40" straipsnj, todél nejskaityta (negrazinta) PVM permokos (skirtumo) suma uz praSoma
2025 m. spalio mén. gali bati grazinta ne anksciau kaip nuo 2026-05-01, uz 2025 m. lapkri¢io
meén. — ne anksciau kaip 2026-06-01.

Komisijakonstatuoja:

Pareiskéjos skundas atmestinas, Inspekcijos Sprendimas tvirtintinas.

Byloje nustatyta, kad PareiSkeja pateiké Inspekcijai 2026-01-05 prasyma grazinti
(jskaityti) permoka (skirtuma), prasydama grazinti 100 000 Eur PVM skirtuma, susidariusj uz
laikotarpj nuo 2025-10-01 iki 2025-10-31 (1 529 Eur + 43 324,87 Eur) ir nuo 2025-11-01 iki
2025-11-30 (55 146,13 Eur).

Inspekcija Sprendimu nusprendeé negrazinti Pareiskéjai 100 000 Eur PVM skirtumo,
kadangi PareiSkéja neatitinka PVM] 91 straipsnio 2 dalyje nustatyty apribojimy. Nurodé, kad
MA] 40" straipsnyje nustatyty minimaliy patikimo mokes¢iy mokétojo kriterijy
neatitinkantiems PVM mokeétojams pagal PVM] 91 straipsnio 1 dalies nuostatas nejskaityto
(negrazinto) uz mokestinj laikotarpj susidariusio PVM skirtumo suma gali bati grazinta ne
anksciau negu praéjus 6 menesiams nuo skirtumo susidarymo, t. y. nejskaityta (negrazinta)
PVM permokos (skirtumo) suma uz 2025 m. spalio mén. gali buti grazinta ne anksciau kaip
nuo 2026-05-01, uz 2025 m. lapkri¢io mén. — ne anksc¢iau kaip 2026-06-01.

PareiSkéja pateiké 2026-01-26 skunda Inspekcijai, prasydama: 1) perziaréti
Sprendima ir jvertinti faktine 500 000 Eur sumos reikS§me PareiSkéjos veiklos testinumui;
2) sutrumpinti PVM skirtumo grazinimo terming (2028-12-21), atsizvelgiant | tai, kad
neatitikimai yra paSalinti, o atskirtis tarp gaunamo ir mokétino PVM yra nulemta ne
PareiSkéjos valios, o PVM] 96 straipsnio taikymo; 3) PareiSkéja geranoriSkai sitlo, kad
mokesc¢iy administratorius taikyty ne didesne nei 100 000 Eur sumag, kurig mokesciy
administratorius turéty teise laikyti iki kol PareiSkéjai bus grazintas patikimo mokesciy
mokétojo statusas; 4) perziuréti nepatikimo mokes¢iy mokétojo statuso taikymo pagrjstuma
2026 m. pabaigoje ir, neturint jokiy naujy mokestiniy pazeidimy ar klausimy i§ mokesciy
administratoriaus pusés uz 2026 m., §j statusg panaikinti ankscéiau laiko.

Inspekcija, atsizvelgdama j tai, kad PareiSkéjos skunde nurodytas ir nesutikimas su
Inspekcijos Sprendimu, vadovaudamasi MA] 151 straipsnio 1 punktu, persiunté PareiSkéjos
skundg dél Inspekcijos Sprendimo ir Siam skundui nagrinéti reikalingg medziagg Komisijai.
Dél kity skunde nurodyty klausimy pateiké Pareiskéjai atsakymag 2026-03-06 rastu Nr. RAP-
264.

Komisija, jvertinusi PareiSkéjos skundo turinj ir Inspekcijos pateiktg Siam skundui
nagrinéti reikalingg medziaga, sprendzia, kad ginCas tarp PareiSkejos ir Inspekcijos kiles dél
Inspekcijos Sprendimo, kuriuo atsisakyta PareiSkéjai grazinti 100 000 Eur PVM skirtuma uz
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praSsoma laikotarpj nuo 2025-10-01 iki 2025-10-31 ir nuo 2025-11-01 iki 2025-11-30, nes
PareiSkéja neatitinka minimaliy patikimo mokes¢iy mokétojo kriterijy, nustatyty MAJ 40’
straipsnio 1 dalyje.

IS Pareiskéjos skunde iSdéstyty argumenty ir PareiSkejos atstovo Komisijos posédyje
akcentuotos pozicijos matyti, jog PareiSkéja neginCija faktinés aplinkybés, kad prasymo
grazinti (jskaityti) PVM permoka (skirtumag) pateikimo ir Inspekcijos Sprendimo priémimo
metu ji neatitiko MA] 40" straipsnio 1 dalyje nustatyty minimaliy patikimo mokesc¢iy mokétojo
kriterijy, taip pat negincija padaryto pazeidimo deél nelegalaus darbo, taciau teigia, kad del
negrazinamos PVM sumos ji negalés laiku atsiskaityti su subrangovais ir darbuotojais.

Nagrinejamo mokestinio gin¢o teisinius santykius reglamentuojancio PVM]
91 straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad PVM permoka ir uz atitinkama mokestinj laikotarpj
susidares PVM skirtumas jskaitomi (grgzinami) MA| nustatyta tvarka ir terminais, atsizvelgus
j Siame straipsnyje nurodytas iSimtis ir apribojimus. Pagal PVM] 91 straipsnio 2 dalj, MA]
40" straipsnyje nustatyty minimaliy patikimo mokesciy mokétojo kriterijy neatitinkantiems
PVM mokétojams pagal Sio straipsnio 1 dalies nuostatas nejskaityto (negrazinto) uz mokestinj
laikotarpj susidariusio PVM skirtumo suma gali blti grazinta ne anksciau negu praéjus
6 ménesiams nuo permokos susidarymo. Atitinkamai MA] 40' straipsnio (2022-12-13
jstatymo Nr. XIV-1658 redakcija) 1 dalies 1-4 punktai apibrézia kriterijus, kuriuos atitinkantis
mokesc¢iy mokeétojas pripazjstamas atitinkan¢iu minimalius patikimo mokes¢iy mokétojo
kriterijus. Taigi, tokiu teisiniu reglamentavimu jstatymo leidéjas nustaté salygas, esant
kurioms, mokesc¢iy mokétojams, priklausomai nuo aplinkybiy, susijusiy su tinkamu (ar ne)
mokestiniy ar kity prievoliy vykdymu, taikomas skirtingas teisinis rezimas dél tam tikry
mokesc¢iy administravimo ar kity procedury realizavimo (pvz., gali bati taikomas skirtingas
tikrintinas mokestinis laikotarpis, PVM permokos (skirtumo) grazinimo laikotarpis ar pan.).
Jvertinus tai, jog mokestiniams teisiniams santykiams reguliuoti yra taikomas imperatyvus
teisinio reguliavimo mechanizmas, o Siuos teisinius santykius reguliuojancios normos negali
bati aiSkinamos ple¢iamai, gin¢o situacijoje vertintina, ar Inspekcijos Sprendimas, kuriuo
PareiSkéjai dél jos padaryto pazeidimo gali bati taikomos kitokios PVM skirtumo gragzinimo
saglygos, nes, pasak Inspekcijos, PareiSkéja neatitinka minimaliy patikimo mokesc¢iy
moketojo kriterijy, yra pagrjstas.

Kaip minéta, PareiSkéja negincija aplinkybés, kad yra padariusi pazeidimag ir
Valstybinés darbo inspekcijos yra nubausta uz nelegaly darbg. Tai patvirtina ir vieSai
Valstybinés darbo inspekcijos skelbiama informacija', i$ kurios matyti, kad Pareiskéja yra
padariusi paZeidima, nustatytg Lietuvos Respublikos uZimtumo jstatymo 56" straipsnio
(Nelegalus darbas atliekant statybos darbus ir atsakomybé uz jj) 3 dalies 1 punkte ir nubausta
pagal Lietuvos Respublikos administraciniy nusizengimy kodekso 95 straipsnio (Nelegalus
darbas) 5 dal|. IS Inspekcijos pateiktos PareiSkéjos mokescCiy moketojo kortelés matyti, kad
nusizengimo data - 2025-11-03, jsigaliojimo data— 2025-12-22.

Atsizvelgiant j tai, kas iSdéstyta, jvertinus tai, jog MA] 40" straipsnio 1 dalies 2 punkte
numatyta, kad minimalius kriterijus atitinka toks mokesc¢iy mokétojas — juridinis asmuo arba
individualia veikla uzsiimantis fizinis asmuo, kuris per paskutinius 3 metus iki jo vertinimo
dienos jsigaliojusiu sprendimu nebuvo baustas uz nelegaly darba, o gin€o atveju nustatyta,
kad PareiSkéja Valstybinés darbo inspekcijos yra bausta uz tokj pazeidima, sprestina, kad
InspekcijosiSvada, jog PareiSkéja neatitinka minimaliy patikimo mokesc¢iy mokétojo kriterijy,
yra pagrjsta. Taigi, galiojant PVM] 91 straipsnio 2 dalies nuostatai, jog minimaliy patikimo
mokesc¢iy mokétojo kriterijy neatitinkantiems PVM mokétojams pagal PVM] 91 straipsnio
1 dalies nuostatas nejskaityto (negrazinto) uz mokestinj laikotarpj susidariusio PVM skirtumo
suma gali bati grazinta ne anksc¢iau negu praéjus 6 ménesiams nuo skirtumo susidarymo,

U https://vdi.Irv.1t/lt/informacija-apie-darbdaviu-padarytus-teises-pazeidimus/
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Inspekcijos pozicija negrazinti 100 000 Eur PVM skirtumo uz praS8oma laikotarpj nuo 2025-10-
01 iki 2025-10-31 ir nuo 2025-11-01 iki 2025-11-30 pripazintina atitinkancia faktines
aplinkybes ir teisinj reglamentavima. PareiSkejos skunde minimos aplinkybés, susijusios su
galimais sunkumais atsiskaitant su subrangovais, mokant darbo uzmokestj darbuotojams,
nesudaro pagrindo netaikyti imperatyviy PVM] 91 straipsnio 2 dalies nuostaty del PVM
skirtumo grazinimo. Todél ginCijamas Inspekcijos Sprendimas tvirtintinas, nes yra teisétas ir
pagrjstas, naikinti jj PareiSkéjos skunde nurodytais bei PareiSkéjos atstovo skundo
nagrinéjimo Komisijos posedyje metu iSdéstytais motyvais bei argumentais néra pagrindo.

Mokestiniy gin¢y komisija prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés, vadovaudamasi Mokesciy
administravimo jstatymo 155 straipsnio 4 dalies 1 punktu,nusprendzia:

Patvirtinti Valstybinés mokesciy inspekcijos prie Lietuvos Respublikos finansy
ministerijos 2026-01-08 sprendimag Nr. 331-7236.

Pagal Lietuvos Respublikos mokesciy administravimo jstatymo 159 straipsnio 1, 3 ir
4 dalis mokesciy mokétojas, nesutinkantis su Mokestiniy gincy komisijos prie Lietuvos
Respublikos Vyriausybés sprendimo rezoliucinés dalies 1 punktu, turi teise §j sprendima
apskysti Regiony administraciniam teismui, skundg paduodant pasirinktinai: Vilniaus
ridmuose (Zygimantq g. 2, 01102, Vilnius), Kauno rimuose (A. Mickeviciaus g. 8 A, 44312,
Kaunas), Klaipédos rimuose (Galinio Pylimo g. 9, 91230, Klaipéda), Siauliy ramuose (Dvaro
g. 80, 76298, Siauliai), Panevézio rimuose (Respublikos g. 62, 35158, Panevézys) ar per
Lietuvos teismy elektroniniy paslaugy portalg https://e.teismas.lt. Skundas Regiony
administraciniam teismui turi biti paduodamas ne véliau kaip per 20 dieny po Mokestiniy
gin¢y komisijos prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés sprendimo jteikimo dienos.

Komisijos pirmininké Vilma Vildzitnaité
Komisijos naré Gvida lvanauskiené
Komisijos naré Kristina Jakstiené
Komisijos naré Raimonda Juodkaité

Komisijos naré Jurgita Narkeviciuté
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