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MOKESTINIY GINGY KOMISIJA
PRIE LIETUVOS RESPUBLIKOS VYRIAUSYBES

SPRENDIMAS
DEL MB ,,A“ SKUNDO

2026 m. geguzés 12 d. Nr. S-2026/91 (7-2026/65)
Vilnius

Mokestiniy gin¢y komisija prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés (toliau — Komisija),
susidedanti i$ Komisijos narés, pavaduojanc¢ios Komisijos pirmininke, Gvidos lvanauskienés,
nariy Kristinos JakStienés ir Raimondos Juodkaités (praneséja), iSnagrinéjo mazosios bendrijos
»A“ (toliau — Pareiskéja) 2026-03-20 skunda dél Valstybinés mokesciy inspekcijos prie Lietuvos
Respublikos finansy ministerijos (toliau — Inspekcija) 2026-03-12 sprendimo Nr. 331-86773
(toliau — Sprendimas, skundzZiamas sprendimas). Komisijos 2026-04-16 posédyje PareiSkéjos
atstove advokate A.A. ir Inspekcijos atstovas B.B. dalyvavo nuotoliniu badu.

Komisijanustateé:

PareiSkéja praso Komisijos panaikinti Inspekcijos Sprendima, kuriuo atsisakyta grazinti
360 890 Eur gyventojy pajamy mokescio (toliau — GPM) permokag uz 2025-01-01-2025-12-31
mokestinj laikotarpj, ir pavesti Inspekcijai grazinti PareiSkéjos neteisétai ir be pagrindo
Lietuvoje sumokétg GPM uz 2025 metus uz PareiSkéjos darbuotojus, dirbusius Vokietijoje.

Skunde nurodo, kad PareiSkéja vykdo laikinojo darbuotojy jdarbinimo veikla.
Pagrindiniai PareiSkejos partneriai yra Vokietijos jmoneés, su kuriomis yra sudarytos sutartys,
todel Pareiskéja is Vokietijos jgaliotos institucijos gavo leidima laikinai dirbti Vokietijoje.

Kadangi PareiSkéjos darbuotojai buvo jdarbinti Lietuvoje, nors faktiSkai dirbo
Vokietijoje, PareiSkeja 2025 m. deklaravo darbuotojy pajamas Lietuvos Respublikoje ir
sumokeéjo (jmokos kodu 1311) j Lietuvos Respublikos biudzetg 360 890 Eur GPM. Taciau
Vokietijos mokescCiy administratorius (Offenburgo Finanzamt) 2026-01-30 priémeé sprendima
dél pajamy mokesciy ir kity nuo atlyginimo nuskaiCiuotiny sumy uz 2025 m., pagal kurj
PareiSkéjai buvo nustatyta 170 572 Eur pajamy mokesciy prievole uz 2025 m. ir nustatytas
apmokeéjimo terminas iki 2026-03-09. Gavus §j Vokietijos mokescCiy administratoriaus
(Offenburgo Finanzamt) sprendima, paaisSkéjo, kad PareiSkéja netinkamai taiké tarpvalstybinj
susitarima ir per klaidg sumokéjo mokescius Lietuvoje, nes pagal Lietuvos Respublikos ir
Vokietijos Federacinés Respublikos 1997-07-22 sutarties dél pajamy ir kapitalo dvigubo
apmokestinimo iSvengimo (toliau — Sutartis) 15 straipsnio 1 dalj, algos, darbo uzmokestis ir kiti
panasus atlyginimai, kuriuos Susitarian¢iosios Valstybés rezidentas gauna uz samdoma
darbg, apmokestinami tik toje Valstybéje, jeigu samdomas darbas néra atliekamas kitoje
SusitarianCiojoje Valstybéje. Jeigu samdomas darbas atliekamas tokiu badu, tai uz jj
gaunamas atlyginimas gali blti apmokestinamas toje kitoje Valstybéje.
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PareiSkéjos teigimu, kadangi jos darbuotojai faktiSkai dirba Vokietijoje (nuomos
pagrindais), jy pajamos pagal Sutartj turi bati apmokestinamos Vokietijoje, o ne Lietuvoje.
Pareiskeéja, gavusi Vokietijos mokescCiy administratoriaus (Offenburgo Finanzamt) 2026-01-30
sprendima, nedelsdama pagal paaiSkejusig situacijg 2026-02-17 pateiké Inspekcijai metine
deklaracijg uz 2025 m., kurioje nurodé darbuotojy gautas darbo uzmokescio pajamas kaip
apmokestinamas Vokietijoje. Taip pat PareiSkéja deklaravo visas pajamas uz 2025 m.
Vokietijoje ir Vokietijos mokescCiy administratoriaus nustatytu terminu (2026-02-27 bei 2026-
03-06) sumokeéjo mokescius, ir Siuos jrodymus 2026-03-06 pateiké Inspekcijai.

Pazymi, kad Pareiskéja 2026-02-28 pateiké Vokietijos pajamy mokescio deklaracijg uz
2025 m., kurioje patikslino pajamy mokestj — 155 513,96 Eur. Vokietijos mokescCiy
administratorius (Offenburgo Finanzamt) 2026-03-16 rastu patvirtino, kad 155 513,96 Eur
pajamy mokestis uz 2025 m. buvo deklaruotas ir sumoketas.

Skunde pazymima, kad PareiSkéjos darbuotojai nepatyré jokiy asmeniniy islaidy,
susijusiy su Vokietijoje kilusiomis mokestinémis prievolémis, nes jos pagal pirmiau minéta
Vokietijos mokescCiy administratoriaus sprendimag buvo priskirtos PareiSkéjai. Akcentuoja, kad
PareiSkéja, kaip mokest] iSskaiCiuojantis asmuo, elgési saziningai — Gyventojy pajamy
mokescio jstatymo (toliau — GPM|) nustatyta tvarka iSskaiCiavo ir sumokéjo GPM j Lietuvos
biudzeta, taip pat sumokeéjo pajamy mokestj j Vokietijos biudzeta. Nurodo, kad faktiné GPM
permoka Lietuvos biudzete yra, grazinus Sias sumas fiziniams asmenims, jie, nors bldami
GPM mokétojais, atsidurty dvigubo neapmokestinimo situacijoje, o PareiSkéja patirty dvigubo
apmokestinimo nastg, kas blty neprotinga ir neteisinga jos atzvilgiu. Taip pat nurodo, kad
PareiSkéja, sumokéjusi neplanuotus mokescius Vokietijoje, susiduré su apyvartiniy lésy
trikumu, todél negali laiku atsiskaityti ne tik su kitais verslo partneriais ir tiekéjais, bet ir su
Vokietijos mokescCiy administratoriumi, bei vykdyti einamuosius jsipareigojimus Lietuvos
biudzetui. Tai neigiamai veikia PareiSkéjos, kaip patikimo ir stabilaus verslo partnerio, statusag
bei sgziningo mokesc¢iy mokétojo ir stabilaus darbdavio varda.

PareiSkéja nurodo, kad Mokesc¢iy administravimo jstatymo (toliau — MA)) 5 straipsnio
1 dalyje jtvirtinta tarptautiniy sutarciy virSenybé vidaus mokesciy jstatymy atzvilgiu, todél
Sutartis turi virSenybe atitinkamy Lietuvos mokesciy jstatymy atzvilgiu. Atsizvelgiant j tai, kad
Sutartis suteikia pirmumo teise apmokestinti darbuotojy su darbo santykiais susijusias
pajamas Vokietijos valstybei, daroma iSvada, kad PareiSkejos darbuotojy — Lietuvos rezidenty
- sumokeétas GPM nuo gauty pajamy uz darbg Vokietijoje neturéty buati mokamas Lietuvoje, o
sumokeétas GPM (kurj apskaicCiavo, iSskaiCiavo ir uz darbuotojg sumokéjo Pareiskéja) turi bati
grazintas i$ Lietuvos biudzeto, siekiant iSvengti tokiy pajamy dvigubo apmokestinimo.
PrieSingas interpretavimas prieStarauty Sutarties esmei ir tikslui.

Pasisako del Pareiskéjos teises susigrazinti sumokétg GPM. Dél esamy neatitikimy
tarp Lietuvos ir Vokietijos pajamy iSskaiciavimo, sumokejimo ir deklaravimo procedury.

Nurodo, kad darbuotojai daznai keiCiasi, nutraukia darbo sutartj, iSvyksta j uzsien;,
todeél tiketis, kad geranoriSskumo principu paremtas PareiSkéjos ir darbuotojy susitarimas dél
Pareiskéjos sumokety gyventojy pajamy ar jam tapataus mokesciy Vokietijoje kompensavimo
yra sunkiai arba visiSkai nejmanomas, todeél PareiSkéja praSo taikyti bendraisiais teisés
principais paremtg GPM grazinimo i$ biudzeto tvarka.

Pareiskéjos vertinimu, Siuo metu Lietuvos biudzetas yra gaves nepagrjstas pajamas
(GPM jmokas), taCiau mokes€iy administratorius nesiima jokiy veiksmy tam, kad Sios
nepagrjstai gautos pajamos bUty grazintos teisétam GPM jmoky mokétojui — Pareiskéjai.
PareiSkéja taip pat neturi duomeny apie tai, ar mokesc¢iy administratorius émeési kokiy nors
veiksmy, siekdamas pataisyti susiklos&iusig situacija, kai jam tapo Zinoma apie nepagrjstai
gautas GPM jmokas | biudzetg. Susidariusi GPM permoka taip pat gali buti laikoma kaip
paskola biudZzetui, uz kurig paprastai bty privalu mokéti paskolos paltkanas.



PareiSkéja mano, kad Inspekcija, nagrinédama PareiSkéjos praSymag grazinti
nepagrjstai pervestas piniginés leSas, nesivadovavo MA| 8 straipsnyje jtvirtintais protingumo ir
teisingumo principais, taip pat MA] 7 straipsnyje jtvirtintu mokesc¢iy moketojy lygybés principu,
nors Sioje byloje butina sistemiskai vertinti galiojancius teisés aktus bei principus, uztikrinti,
kad buty laikomasi skirtingy interesy pusiausvyros. Skunde taip pat remiamasi GPM]
37 straipsniu ir jo komentaru, MA] 68 straipsnio 4 dalimi, 80 straipsnio 1 dalimi, 87 straipsnio 7
dalimi, Inspekcijos virSininko 2004-12-07 jsakymu Nr. VA-186 patvirtinty MokescCio moketojo
permokos (skirtumo) ar nepagrjstai iSieSkoty sumy grazinimo (jskaitymo) taisyklemis (nauja
redakcija nuo 2019 01 31) (toliau — Taisyklés), Inspekcijos virSininko 2004-01-15 jsakymu
Nr. VA-7 patvirtinty Ménesinés pajamy mokescio nuo A klasés pajamy deklaracijos FR0572
formos, jos FR0572A, FR0572U priedy uzpildymo ir pateikimo taisyklémis (nauja redakcija nuo
2017-01-01), cituojamas Komisijos 2009-09-02 sprendimas Nr. S-250 (7-209/2009).

Pareiskéja pazymi, kad ji pateko j tokig situacija, kai jos pacios leSomis nepagrjstai
apskaicCiuota ir sumoketa GPM suma, kuri, atsizvelgiant j galiojanCias teisés normas,
neprivaléjo buti mokama, del vidaus teisés aktais nustatyty procedury tampa Pareiskéjos
darbuotojy permoka, nors pastarieji nepatyreé jokiy asmeniniy islaidy, ne tik kad apskaic¢iuojant
ir mokant minétg GPM j Lietuvos biudzetg, bet ir apskai¢iuojant ir mokant atitinkama pajamy
mokestj j Vokietijos biudzets.

Inspekcija skundziamu Sprendimu negrazino PareiSkéjai 360 890 Eur GPM permokos
uz 2025-01-01-2025-12-31 mokestinj laikotarpj.

Sprendime nurodo, kad PareiSkéja prie 2025-01-01-2025-12-31 mokestinio
laikotarpio metinés gyventojams iSmokéty iSmoky, priskiriamy A ir B klasés pajamoms,
deklaracijos (forma GPM312, toliau — Deklaracija) pateiké ne visus dokumentus, jrodandius,
kad GPM ar jam tapatus mokestis iki Deklaracijos pateikimo termino (2026-02-17) buvo
sumokétas Vokietijoje. Jeigu pajamy mokestis ar jam tapatus mokestis uz 2025 metus néra
sumokétas 2025 m. ir / ar iki Deklaracijos pateikimo termino pabaigos, Lietuvos jmoné tikslinti
meénesiniy pajamy mokescio deklaracijy (forma GPM313) negali ir Lietuvoje iSskaiCiuotg
pajamy mokest;j turi teise susigrazinti pats gyventojas (darbuotojas).

Komisijakonstatuoja:

PareiSkéjos skundas iS dalies tenkintinas, Inspekcijos Sprendimas naikintinas ir
Pareiskejos 2026-03-09 prasymas grazinti (jskaityti) permoka (skirtuma) ar nepagrjstai
iSieSkotas sumas Nr. (17.16-40) GES-205862 (toliau — PraSymas) perduotinas centriniam
mokesciy administratoriui nagrinéti i$ naujo.

GincCas byloje vyksta dél to, ar pagrjstai Inspekcija atsisaké PareiSkéjai grazinti GPM
permoka, susidariusig dél dvigubo PareiSkéjos darbuotojams iSmokety su darbo santykiais
susijusiy pajamy apmokestinimo Lietuvoje ir Vokietijoje.

Pastebeétina, kad nagrinéjamos bylos atveju mokescCiy administratorius nekelia ginco,
kad pajamy mokestis nuo PareiSkéjos darbuotojams 2025 m. iSmokéty iSmoky buvo
sumokétas abiejose valstybése (tiek Lietuvoje, tiek Vokietijoje), o pagal tarptautinj susitarima
(Sutartj), pirmenybé apmokestinti pajamas tenka Vokietijai, todél byloje sprendziamas dvigubo
apmokestinimo naikinimo Lietuvoje klausimas.

Sutarties 23 straipsnio 2 dalyje nurodyta, kad Lietuvoje dvigubas apmokestinimas
panaikinamas tokiu bldu: a) kai Lietuvos Respublikos rezidentas gauna pajamas arba turi
kapitalo, kurie, remiantis Sia Sutartimi, gali bGti apmokestinami Vokietijos Federacinéje
Respublikoje, Lietuvos Respublika, jeigu jos vidaus jstatymai nenumato palankesnio
apmokestinimo, leidzia: aa) i$ tokio rezidento pajamy mokescio atimti suma, lygiag Vokietijos
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Federacinéje Respublikoje sumokétam Siy pajamy mokesciui, bb) i$ tokio rezidento kapitalo
mokescio atimti suma, lygig Vokietijos Federacinéje Respublikoje sumokéetam Sio kapitalo
mokesciui. TaCiau tokia atimama suma bet kuriuo atveju neturi virSyti tos prie§ atéemima
apskaiciuotos Lietuvos Respublikos pajamy arba kapitalo mokescio dalies, kiekvienu atveju
atitinkamai priskiriamos pajamoms arba kapitalui, kurie gali blti apmokestinami Vokietijos
Federacinéje Respublikoje.

GPM] 37 straipsnio 1 dalyje nurodyta, kad uZsienio valstybéje, su kuria Lietuvos
Respublika yra sudariusi ir taiko dvigubo apmokestinimo iSvengimo sutartj, gautos nuolatinio
Lietuvos gyventojo pajamos, iSskyrus toje valstybéje gautas pallkanas, dividendus ir
honorarus, Sio Jstatymo nustatyta tvarka yra neapmokestinamos pajamy mokesciu Lietuvos
Respublikoje, jeigu pajamy mokestis arba jam tapatus mokestis nuo Siy pajamy nustatyta
tvarka sumokeétas toje uzsienio valstybeje. UzZsienio valstybéje, su kuria Lietuvos Respublika
yra sudariusi ir taiko dvigubo apmokestinimo iSvengimo sutartj, sumokéta pajamy mokescio
arba jam tapataus mokescio suma nuo toje valstybéje gauty palukany, dividendy ir honorary
nuolatinis Lietuvos gyventojas gali atskaityti i$ Sio |statymo nustatyta tvarka apskaiciuoto
pajamy mokeséio sumos. Sios dalies nuostatos taikomos tik tuo atveju, kai yra pateikti
jrodymai apie uzsienio valstybéje per tg mokestinj laikotarpj gautas pajamas ir nuo jy sumokeéta
pajamy mokescio arba jam tapataus mokescio suma.

Kaip minéta pirmiau, PareiSkéja su PraSymu dél permokéto GPM grazinimo kreipési j
Inspekcijg, taciau Inspekcija skundziamu sprendimu atsisaké tenkinti PareiSkéjos PraSyma,
motyvuodama tuo, kad PareiSkéja prie 2025-01-01-2025-12-31 mokestinio laikotarpio
Deklaracijos pateiké ne visus dokumentus, jrodancius, kad GPM ar jam tapatus mokestis iki
Deklaracijos pateikimo termino (2026-02-17) buvo sumokeétas Vokietijoje. Inspekcija
konstatavo, jog, jeigu pajamy mokestis ar jam tapatus mokestis uz 2025 metus néra
sumokétas 2025 m. ir / ar iki Deklaracijos pateikimo termino pabaigos, Lietuvos jmoné tikslinti
meénesiniy pajamy mokescio deklaracijy (forma GPM313) negali ir Lietuvoje iSskaiCiuota
pajamy mokestj turi teise susigrazinti pats gyventojas (darbuotojas). Pastebétina, kad
jstatyminis pagrindas, pagrindziantis skundziamo sprendimo iSvados motyvus, Sprendime
nenurodytas.

Kaip jau minéta, ginCo dél to, kad nagrinéjamoje situacijoje dvigubas apmokestinimas
egzistuoja ir jis turety bati naikinamas Lietuvoje, néra. Taciau mokesciy administratoriaus ir
PareiSkeéjos pozicijos iSsiskiria dél to, koks dvigubo apmokestinimo naikinimo budas Siuo
atveju turéty bati taikomas. IS Komisijos pirmiau nurodyto teisinio reglamentavimo matyti, kad
GPM|] numato vieng dvigubo apmokestinimo naikinimo btda, t. y. atleidimo metoda, pagal kurj
pajamos, jau apmokestintos pajamy mokesCiu Vokietijoje, Lietuvoje GPM
neapmokestinamos. GPM| bei Sutartyje detalus dvigubo apmokestinimo panaikinimo ir
mokesCio grazinimo procesas nedetalizuojamas. PareiSkéja teigia, kad sumokétas
»lietuviskas“ GPM turi bati grazinamas jai, kaip mokestj iSskaiCiavusiam ir sumokejusiam
asmeniui, kuri taip pat iS§ savo leSy sumokejo mokest] ir Vokietijoje. MokescCiy
administratoriaus nuomone, sumokeétas ,lietuviskas“ GPM turéty buti grazintas atskiriems
gyventojams (darbuotojams). Sprendime nedetalizuojama kaip PareiSkeja galéty atgauti
gyventojy susigragzintas mokescio sumas. Mokesciy administratorius iS esmés sutinka, tg
patvirtino ir Inspekcijos atstovas posédzio metu, kad faktiSkai GPM permoka Lietuvos biudzete
yra, ta¢iau nesutinka, kad ji grazintina PareiSkéjai.

Komisija, jvertinusi Inspekcijos Sprendimo motyvy turinj, kuris, kaip minéta pirmiau,
nepagrjstas norminiais teisés aktais, sprendzia, jog mokesciy administratorius laikosi
pozicijos, kad dvigubas apmokestinimas Lietuvoje naikinamas dviem budais: Lietuvos
vienetas mokestiniu laikotarpiu (kalendoriniais metais) pats gali naikinti savo darbuotojui —
nuolatiniam Lietuvos gyventojui uz darbg uZsienio valstybéje iSmokéty su darbo santykiais



susijusiy pajamy dvigubg apmokestinimg, tuomet mokestj iSskai¢iuojantis asmuo neprivalo
deklaruoti tokiy pajamy arba gyventojas gali naikinti dvigubg apmokestinimg mokescCiy
administratoriui pateikdamas metine pajamy mokescio deklaracijg. Inspekcijos nuomone,
pirmasis budas gali biti naudojamas tik mokestiniu laikotarpiu, o juo nepasinaudojus laiku,
nebegalima tikslinti ménesiniy pajamy mokesc¢io nuo A klasés pajamy deklaracijy, todel
Lietuvos jmonée laikytina neturinti GPM permokos, o Lietuvoje iSskaiCiuotg pajamy mokest;j turi
teise susigrazinti tik pats gyventojas (darbuotojas).

Pazymeétina, kad nei GPM|, nei MA] iS principo nedraudziamas GPM jskaitymo ir dvigubo
apmokestinimo panaikinimas mokestj iSskaiCiuojanCio asmens lygiu. Tadiau mokescCiy
administratorius yra nustates dvigubo apmokestinimo naikinimo apribojimus priklausomai
nuo to, kada toks dvigubas apmokestinimas naikinamas (mokestiniu laikotarpiu ar véliau).
Siekiant iSsiaiSkinti tokios pozicijos pagrjstuma, toliau analizuotinos teisés akty nuostatos,
kuriose reglamentuojami mokesciy apskaiciavimo, perskaiCiavimo, jskaitymo ir grazinimo
apribojimai laiko kontekste.

MA] 68 straipsnio 1 dalyje nurodyta, kad jeigu kitaip nenustatyta Siame straipsnyje ar
atitinkamo mokescio jstatyme, mokes¢iy mokétojas ar mokesc¢iy administratorius mokest;j
apskaicCiuoti arba perskai¢iuoti gali ne daugiau kaip uz einamuosius ir trejus praéjusius
kalendorinius metus, skai¢iuojamus atgal nuo ty mety, kuriais pradedama mokestj
apskaiciuoti arba perskaiciuoti, sausio 1 dienos. MA] 68 straipsnio 4 dalies 1 punkte nurodyta,
jog apskaiciuoti ar perskai¢iuoti mokestj uz ilgesnj negu Sio straipsnio 1 dalyje numatytas
terminas, bet ne daugiau kaip uz einamuosius ir penkerius praéjusius kalendorinius metus,
skai¢iuojamus Sio straipsnio 1 dalyje nustatyta tvarka, galima, kai apskai¢iuojamas ar
perskai¢iuojamas gyventojy pajamy mokestis (iSskyrus fizinio asmens mokamo pajamy
mokesc¢io nuo pajamuy i$ individualios veiklos dalj).

2025-11-20 Inspekcijos vir§ininko jsakymu Nr. VA-105 patvirtinto Ménesinés pajamuy
mokesc¢io deklaracijos GPM313 formos uzpildymo ir pateikimo tvarkos apraso (toliau -
ApraSas), 21 punktas numato, jog tuo atveju, kai iSmokas iSmokeéjes asmuo per mokestinio
laikotarpio atitinkama ménesj savo darbuotojams — nuolatiniams Lietuvos gyventojams — uz
samdomajj darbg uzsienio valstybéje, su kuria Lietuvos Respublika yra sudariusi ir taiko
dvigubo apmokestinimo iSvengimo sutartj, iSmokéjo su darbo santykiais susijusias A klasés
iSmokas ir nuo jy iSskai¢iavo bei j Lietuvos Respublikos biudzeta sumokéjo GPM, tacCiau to
paties mokestinio laikotarpio velesnjménes;j (t. y. ne tg patj mokestinio laikotarpio ménesj, kurj
buvo iSmokétos tokios iSmokos) nuo tokiy su darbo santykiais susijusiy iSmoky uzsienio
valstybéje buvo sumoketas GPM ar jam tapatus mokestis pagal Sios sutarties nuostatas, tai
iSmokas iSmokéjes asmuo mokestiniu laikotarpiu gali naikinti tokiy iSmoky dviguba
apmokestinimg mokescCiy administratoriui pateikdamas patikslintg to meénesio, kurj buvo
iSmokeétos tokios su darbo santykiais susijusios iSmokos, Deklaracijg. Nuolatiniam Lietuvos
gyventojui uz samdomajj darbg uzsienio valstybéje, su kuria Lietuvos Respublika yra sudariusi
ir taiko dvigubo apmokestinimo iSvengimo sutartj, per atitinkama ménesj iSmokétos su darbo
santykiais susijusios iSmokos, nuo kuriy uZsienio valstybéje buvo sumokétas GPM ar jam
tapatus mokestis, naikinant jy dvigubg apmokestinimg GPM| 37 straipsnyje nustatyta tvarka,
yra priskiriamos neapmokestinamosioms su darbo santykiais susijusioms iSmokoms, todél
tokios iSmokos Deklaracijoje neturi buti nurodomos.

IS minéty teisés akty matyti, kad su GPM apskai¢iavimu, deklaravimu ir sumokéjimu
susijusiems klausimames, iSskyrus numatytas iSimtis, galioja 5 mety mokescio perskai¢iavimo
terminas. Minéto Apraso 21 punktas taip pat nenustato draudimo tikslinti deklaracijas
pasibaigus mokestiniam laikotarpiui, o tik jtvirtina galimybe tai padaryti operatyviai einamuoju
laikotarpiu. Kadangi nei GPM], nei MA] nenumato tokio ribojimo, Inspekcijos pozicija, kad
darbdavys (nagringjamu atveju PareiSkéja) netenka teisés tikslinti ménesiniy pajamy
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mokesc¢io deklaracijy (forma GPM313) pasibaigus mokestiniam laikotarpiui, laikytina
nepagrjsta teisés normy aiSkinimu ir nepagrjstai siaurinancia mokesciy mokétojo teises.

Pazymeétina, kad faktiSkai pajamy mokestj uz darbuotojus tiek Vokietijoje, tiek Lietuvoje
sumokeéjo PareiSkéja, ji taip pat turi ir tokj pajamy mokesc¢io sumokeéjima pagrindziancius
dokumentus (pagal GPM| reikalavima, nuo GPM mokéjimo dvigubo apmokestinimo atveju
asmenys atleidziami tik tuo atveju, jei jie turi mokescCiy sumokejimag patvirtinantj dokumenta).
Kaip minéta pirmiau, Inspekcija negincija ir neneigia, jog pajamy mokestis po Deklaracijos
pateikimo buvo sumokétas Vokietijoje. Taigi, nors nuo fiziniams asmenims iSmokéty lesy
pajamy mokestis buvo sumokétas du kartus, patys fiziniai asmenys del to dvigubo
apmokestinimo Zalos nepatyre, t. y. mokestis i$ jy pajamy buvo iSskaiCiuotas tik vieng karta
(Vokietijoje pajamy mokestis buvo sumokétas PareiSkejos léSomis). Nagringjamu atveju
dvigubo apmokestinimo nastg patyré ne ekonominis mokesciy mokétojas (fizinis asmuo), bet
mokestj iSskaiCiuojantis asmuo (Pareiskéja). Pazymétina, kad net jei mokestis buty grazintas
fiziniams asmenims, buty sukurta situacija, kad asmuo, nors irbGdamas GPM ar jam tapataus
mokesc¢io moketoju, faktiSkai jokio GPM ar jam tapataus mokescio nemokety (,lietuviskg“
GPM susigrazinty, ,,vokiSka“ GPM is savo €Sy yra sumokéjusi PareisSkéja).

Komisijos vertinimu, nagrinéjamu atveju turéty buati laikomasi gero mokesciy
administravimo principo. Visa permokéta GPM suma turéty bati grazinta mokestj
iSskai¢iavusiam ir sumokéjusiam asmeniui (PareiSkéjai), atsizvelgus j tai, kad PareiSkéja savo
leSomis padengeé fiziniy asmeny (GPM mokeétojy siaurgja prasme) GPM prievoles Vokietijoje,
t.y. jvykdé visas savo, kaip mokestj iSskaiCiuojan¢io asmens, pareigas (mokestis i$ gyventojy
iSskaic¢iuotas ir tam biudzetui, kuriam jis priklauso, sumokeétas), nei biudzetui, nei fiziniams
asmenims Zala délto nebus padaryta. Dvigubas apmokestinimas bty panaikintas dar mokest;j
iSskai¢iuojancio asmens lygiu, administravimo paprastumo tikslais nejtraukiant j procedirag
fiziniy asmenuy.

Pazymétina, kad pagal MA] 8 straipsnio 3 dalj mokescCiy administratorius,
administruodamas mokescius, privalo vadovautis protingumo ir teisingumo kriterijais. IS bylos
medziagos matyti, kad PareiSkéja, kaip mokestj iSskaiiuojantis asmuo, elgési saziningai —
GPM| nustatyta tvarka iSskaic¢iavo ir sumokéjo GPM j Lietuvos biudzetg, taip pat sumokéjo ir
Sutarties pagrindu nurodyta sumokéti pajamy mokestj j Vokietijos biudzetg. Faktiné GPM
permoka Lietuvos biudzete yra, grazinus Sias sumas fiziniams asmenims, jie, nors bludami
GPM mokeétojais, atsidurty dvigubo neapmokestinimo situacijoje, tuo tarpu PareiSkéja patirty
dvigubo apmokestinimo nasta, kas bty neprotinga ir neteisinga.

Atsizvelgus j Siuos motyvus bei j tai, kad norminiai teisés aktai iS esmeés tiesiogiai
nedraudzia dvigubo apmokestinimo naikinimo mokestj iSskaiCiuojancio asmens lygmeniu, jog
pagal MA] nuostatas mokesciy mokétojas turiteise tikslintimokesciy deklaracijas perjstatyme
nustatytg senaties terming, teisé tikslinti deklaracijas yra jstatyminé teisé, ji néra siejama tik
su einamuoju mokestiniu laikotarpiu, jstatyme néra nustatyta, kad Si teisé iSnyksta pasibaigus
kalendoriniams metams, jog PareiSkéja patikslino deklaracijas, nagrinéjamos bylos atveju
bty protinga ir teisinga permokétg GPM grazinti batent Pareiskéjai.

Atkreiptinas démesys ir j tai, jog mokesciy administratorius norminiu teisés aktu taip
pat nepagrindé ir skundziamo sprendimo iSvados, jog norint panaikinti dvigubg apmokestinima
mokestj iSskaiCiuojancio asmens lygmeniu, GPM ar jam tapatus mokestis turi blti sumokeétas
iki Deklaracijos pateikimo termino (2026-02-17). Nagrinéjamos bylos atveju PareiSkéja 2026-
03-06 pateiké Inspekcijai jrodymus apie GPM ar jam tapataus mokescCio sumokéjimag
Vokietijoje, kaip skunde nurodo PareiSkéja, GPM ar jam tapatus mokestis Vokietijoje
sumokétas Vokietijos mokesciy administratoriaus nustatytu terminu (2026-02-27 bei 2026-03-
06).
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Komisija taip pat pazymi, jog Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas (toliau —
LVAT) savo praktikoje, suformuotoje aiSkinant iki 2021-06-30 galiojusios redakcijos VA]
8 straipsnio (Sio straipsnio nuostatos papildytos bei perkeltos j Siuo metu galiojancCios VA]
redakcijos 10 straipsnj) nuostatas, yra konstataves, kad VA) 8 straipsnio nuostatos reiskia, jog
akte turi buti nurodomi pagrindiniai faktai, argumentai ir jrodymai, pateikiamas teisinis
pagrindas, kuriuo vieSojo administravimo subjektas rémési priimdamas administracinj akta;
motyvy i§déstymas turi bati adekvatus, ai$kus ir pakankamas. Si teisés norma siejama su
teisetumo principu, pagal kurj reikalaujama, kad vieSojo administravimo subjektai savo veikla
nepazeisty teisés akty, jog jy sprendimai bty pagrjsti, o sprendimy turinys atitikty teisés
normy reikalavimus (Zr., pvz., 2010-08-24 sprendimag adm. byloje Nr. A”®6-450/2010). Tikrinant
vieSojo administravimo subjekto sprendima (bendrine prasme) VA] 8 straipsnio aspektu, turi
bti nustatyta, ar asmuo, kuriam adresuotas aktas, iS esmés galéjo ir turéjo suvokti (suprasti)
priimto sprendimo faktinius ir teisinius pagrindus, jo priemimo motyvus.

Kaip minéta pirmiau, Inspekcija Sprendime apskritai nenurode teisinio pagrindo, kuriuo
vadovavosi priimdama skundziama sprendima, faktiniy duomeny nesusiejo su teisiniais, kas
iS esmés vertinama kaip savarankiSkas pagrindas naikinti skundziamag sprendima kaip
neatitinkantj VA] 10 straipsnio nuostaty.

Del PareiSkéjos prasymo jpareigoti Inspekcija grazinti PareiSkéjai 360 890 Eur GPM
permoka, Komisija pazymi, kad, panaikindama skundziamg sprendima, negali jpareigoti
Inspekcijos grazinti GPM permoka, Inspekcijai neatlikus reikiamy su mokesc¢io permokos
grazinimu susijusiy mokesc¢iy administratoriaus procedury ar veiksmy, kuriy atlikima
reglamentuoja MA] bei su jo jgyvendinimu susije kiti teisés aktai. Komisija, priimdama
sprendimg dél GPM permokos grazinimo, faktiSkai imtysi vykdyti mokesc¢iy administravima,
t. y. vykdyti vyvkdomosios valdzios funkcijas, tai nesuderinama su Komisijos, kaip ikiteisminés
institucijos, kompetencija. Tokios pozicijos dél mokes¢iy mokétojo praSymo grazinti jam
permoka laikosi ir LVAT (2018-03-28 nutartis adm. byloje Nr. A-687-575/2018).

Mokestiniy gincy komisija prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés, vadovaudamasi
Mokesc¢iy administravimo jstatymo 155 straipsnio 4 dalies 2 ir 5 punktais,nusprendzia:

Panaikinti Valstybinés mokescCiy inspekcijos prie Lietuvos Respublikos finansy
ministerijos 2026-03-12 sprendima Nr. 331-86773 ir Pareiskéjos 2026-03-09 prasyma grazinti
(jskaityti) permoka (skirtumg) ar nepagrjstai iSieSkotas sumas Nr. (17.16-40) GES-205862
perduoti Valstybinei mokesciy inspekcijai prie Lietuvos Respublikos finansy ministerijos
nagrinéti i naujo.

Pagal Lietuvos Respublikos mokesciy administravimo jstatymo 159 straipsnio 1, 3 ir
4 dalis mokescCiy moketojas, nesutinkantis su Mokestiniy ginCy komisijos prie Lietuvos
Respublikos Vyriausybés sprendimu, turi teise §j sprendimg apskysti Regiony
administraciniam teismui, skunda paduodant pasirinktinai: Vilniaus rimuose (Zygimanty g. 2,
01102, Vilnius), Kauno rimuose (A. MickeviCiaus g. 8 A, 44312, Kaunas), Klaipedos rimuose
(Galinio Pylimo g. 9, 91230, Klaipéda), éiauliq rumuose (Dvaro g. 80, 76298, éiauliai), Panevézio
ramuose (Respublikos g. 62, 35158, Panevézys) ar per Lietuvos teismy elektroniniy paslaugy
portala https://e.teismas.lt. Skundas Regiony administraciniam teismui turi blti paduodamas
ne véliau kaip per 20 dieny po Mokestiniy ginéy komisijos prie Lietuvos Respublikos
Vyriausybés sprendimo jteikimo dienos.

Pagal Lietuvos Respublikos mokesciy administravimo jstatymo 159 straipsnio 2 dal]
apskuysti Mokestiniy ginéy komisijos prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés sprendima taip pat
turi teise centrinis mokesc¢iy administratorius, taciau tik tuo atveju, kai centrinis mokesciy


https://e.teismas.lt/

administratorius ir Mokestiniy ginCy komisija prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés,
spresdami mokestinj ginCg (arba mokestinio gin€o metu), skirtingai interpretavo jstatymuy ar
kito teisés akto nuostatas.

Komisijos nare, pavaduojanti Komisijos pirmininke Gvida lvanauskiené

Komisijos naré Kristina Jakstienée

Komisijos naré Raimonda Juodkaite



