Sprendimo kategorijos: 1.7, 1.7.3

MOKESTINIY GINGY KOMISIJA
PRIE LIETUVOS RESPUBLIKOS VYRIAUSYBES

SPRENDIMAS
DEL UZDAROSIOS AKCINES BENDROVES ,,A“ SKUNDO

2026 m. geguzés d. Nr. S-2026/ (7-2026/63)
Vilnius

Mokestiniy gin¢y komisija prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés (toliau — Komisija),
nariy Gvidos Ivanauskienés (prane$éja), Kristinos JakStienés ir Raimondos Juodkaités,
iSnagrinejo uzdarosios akcinés bendrovés ,,A“ (toliau — PareiSkeja) 2026-03-18 skunda del
Valstybinés mokesciy inspekcijos prie Lietuvos Respublikos finansy ministerijos (toliau —
Inspekcija) 2026-03-09 sprendimo Nr. 69-14 (toliau — skundziamas sprendimas). Komisijos
2026-04-14 posédyje dalyvavo PareiSkéjos atstovai A.A. ir B.B., o Inspekcijos atstovas C.C.
dalyvavo posédyje nuotoliniu bldu.

Komisijanustateé:

PareiSkéja nesutinka su tuo, kad skundziamu sprendimu Inspekcija neatleido jos nuo
769,28 Eur pridétinés vertés mokescio (toliau— PVM) delspinigiy ir 1 426,74 Eur pelno mokesc¢io
(toliau — PM) delspinigiy', apskaic¢iuoty Kauno apskrities valstybinés mokesc¢iy inspekcijos
(toliau—Kauno AVMI) 2025-10-31 sprendimu Nr. (7.45 Mr) FR0682-244 (toliau - Sprendimas dél
patikrinimo akto tvirtinimo), patvirtinusiu Kauno AVMI 2025-09-29 patikrinimo aktg Nr.
(7.45 Mr) FR0680-290 (toliau — Patikrinimo aktas), kuriame nustatyta, jog atlikus PareiSkéjos
PVM deklaravimo ir sumokeéjimo teisingumo patikrinimag uz laikotarpj nuo 2019-01-01 iki 2021-
11-30 ir PM uz laikotarpj nuo 2019-01-01 iki 2020-12-31, mokes¢iy administratorius
konstatavo, kad atskirais mokestiniais laikotarpiais PareiSkéja neteisingai deklaravo mokétino
ir atskaitomo PVM sumas, taip pat neteisingai deklaravo pajamas ir sanaudas bei neteisingai
pritaiké PM tarifg (patikrinimo metu PareisSkéjai apskaiciuota 1 116 Eur PVM ir 6 593 Eur PM).

Kauno AVMI, jvertinusi PareiSkéjos 2026-01-16 prasyma dél atleidimo nuo delspinigiy
2026-02-04 sprendimu dél atleidimo nuo baudy, delspinigiy ir (ar) palukany Nr. (7.45) 500-336
(toliau —2026-02-04 Kauno AVMI sprendimas) neatleido Pareiskéjos nuo PM ir PVM delspinigiy
mokejimo, o PareiSkéjai Sj sprendima apskundus Inspekcijai, buvo priimtas skundziamas
sprendimas.

Pareiskéja skunde nurodo, kad 2026-02-04 Kauno AVMI sprendime mokescCiy
administratorius nepateiké faktinio delspinigiy apskaiCiavimo budo, tik bendras mokétinas
sumas, t. y. po Patikrinimo akto patvirtinimo PareiSkéjai buvo nurodyta sumokeéti 6 376,68 Eur

! Sprendime dél patikrinimo akto tvirtinimo Pareiskéjai apskaigiuota 3466,70 Eur PVM delspinigiy ir 2909,98 Eur
PM delspinigiy, tac¢iau remiantis Mokesciy apskaitos informacinés sistemos (toliau — MAIS) duomenimis, buvo
atlikti mokesciy jskaitymai, jvertintos mokesciy permokos ir perskaic€iuoti delspinigiai, todél PareiSkéjai nuo 6 593
Eur PM sumos apskaicCiuota 1 426,74 Eur PM delspinigiy, nuo 1 116 Eur PVM sumos apskaiciuota 769,28 Eur PVM
delspinigiy.
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delspinigiy, o po jy perskai¢iavimo — 2 196,02 Eur (iS jy 1426,74 Eur PM ir 769,28 Eur PVM)
delspinigiy.

PareiSkéja pabreézia, kad 2026-02-04 Kauno AVMI sprendime taip pat nenurodyta, uz
kokj laikotarpj minéti delspinigiai yra apskaiCiuoti, taip pat, kokie yra konkretus delspinigiy
mokejimo terminai. Be to, PareiSkéjai neaiSku, kokios sumos pagrindu kiekvienam
mokestiniam laikotarpiui apskaiCiuota galutiné delspinigiy suma. Pareiskéjos vertinimu, del
Sios informacijos trGkumo ir skundziamas sprendimas yra nepagrjstas, nes PareisSkéjai
nesuteikiama galimybé patikrinti, ar Kauno AVMI teisingai apskaiCiavo delspinigius.

Be to, PareiSkéja nesutinka su skundziamame sprendime nurodyta aplinkybe, kad
nebendradarbiavo su mokesciy administratoriumi. Skunde akcentuoja, kad teiginys, jog Si
aplinkybé turejo jtakos vykusio patikrinimo trukmei, yra nepagrjstas. PareiSkéja nurodo, kad
bendradarbiavo su mokes¢iy administratoriumi, vyko j Kauno AVMI, Alytaus apskrities
valstybine mokesc¢iy inspekcija, j Finansiniy nusikaltimy tyrimo tarnybg pagal institucijy
kvietima bei proceso eiga.

PareiSkéja skunde nurodo, kad jai néra aiSku, pagal kokius duomenis Kauno AVMI
apskaiciavo galutine 7709 Eur nepriemoka, kurios pagrindu buvo apskaiciuoti ir ginco
delspinigiai, jeigu, kaip nurodoma Patikrinimo akte ir Sprendime dél patikrinimo akto tvirtinimo,
dalis reikalingy dokumenty nebuvo pateikti.

Remiantis Siomis aplinkybémis, PareiSkéja praSo Komisijos panaikinti skundziama
sprendima ir jpareigoti Inspekcijg pateikti delspinigiy apskai¢iavimo iSklotine bei atleisti nuo
apskaiciuoty delspinigiy.

Inspekcija skundziamame sprendime nurodo, kad Kauno AVMI, atlikusi PareiSkéjos
PVM deklaravimo ir sumokéjimo patikrinimag ir PM patikrinimg, 2025-09-29 surasé Patikrinimo
aktag, kurio pagrindu, nustacius, kad atskirais mokestiniais laikotarpiais PareiSkéja neteisingai
deklaravo moketino ir atskaitomo PVM sumas bei, kad PareiSkéja neteisingai deklaravo
pajamas ir sanaudas, neteisingai pritaiké PM tarifg, PareisSkéjai apskaic¢iavo 1 116 Eur PVM ir
6 593 Eur PM. Patikrinimo aktas PareisSkéjai jteiktas 2025-09-29 mokesciy administratoriaus
»Mano VMI“ sistemos autorizuoty elektroniniy paslaugy skiltyje (toliau - ,,Mano VMI“).
PareiSkeja per 30 dieny nuo Patikrinimo akto jteikimo raSytiniy pastaby nepateike.

Atitinkamai, Kauno AVMI Sprendimu dél patikrinimo akto tvirtinimo patvirtino
Patikrinimo aktg ir nurodé PareiSkéjai sumokeéti 1116 Eur PVM ir 6593 Eur PM bei,
vadovaudamasi Lietuvos Respublikos mokescCiy administravimo jstatymo (toliau — MA))
96 straipsnio 1 dalies 2 punktu, 97 straipsnio 2 dalimi, 98 ir 99 straipsniy nuostatomis,
apskaiciavo 3466,70 Eur PVM ir 2909 Eur PM delspinigius ir, vadovaudamasi MA] 139
straipsnio nuostatomis, skyré 40 proc. PVM baudg (446 Eur) ir PM baudg (2637 Eur).
Sprendimas deél patikrinimo akto tvirtinimo PareisSkéjai jteiktas 2025-10-31, taciau PareisSkéja
per numatytg 20 dieny terming jo neskunde.

Skundziamame sprendime Inspekcija nurodo, kad praéjus Sprendimo dél patikrinimo
akto tvirtinimo apskundimo terminui, atlikti mokesciy jskaitymai, jvertintos mokesciy
permokos ir perskaiCiuoti delspinigiai, todél PareiSkéjai nuo 6 593 Eur PM sumos apskaiciuota
1 426,74 Eur delspinigiy ir nuo 1116 Eur PVM sumos apskaiCiuota 769,28 Eur delspinigiy, i$
viso 2 196,02 Eur.

Inspekcija jvertino, kad PareiSkéja atskirais mokestiniais laikotarpiais neteisingai
deklaravo mokeétino ir atskaitomo PVM sumas, taip pat neteisingai deklaravo pajamas ir
sgnaudas bei neteisingai taiké PM tarifg. Inspekcija skundziamame sprendime pabrézia, kad
Sprendimas dél patikrinimo akto tvirtinimo yra jsiteiséjes, nes PareiSkéja neskundé patikrinimo
metu nustatyty fakty ir aplinkybiy, todél néra pagrindo teigti, kad PareiSkéja néra kalta dél
padaryto pazeidimo. Pazyméjo, kad PareiSkéja laiku j valstybés biudzetg nesumokéjo PVM ir
PM, todél Siy sumy pagrindu atsirado prievolé sumokéti mokesciy delspinigius. Inspekcija
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padaré iSvada, kad néra pagrindo atleisti PareiSkéjg nuo PVM ir PM delspinigiy sumokejimo
remiantis MA] 100 straipsnio 1 dalies 3 punktu bei MA] 141 straipsnio 1 dalies 1 punkto
nuostatomis.

Pasisakydama dél PareiSkéjos atleidimo nuo delspinigiy pagal MA] 141 straipsnio
1 dalies 4 punkta, Inspekcija nurodé, kad néra duomenuy, jog PareiSkéja mokescCiy jstatymus
pazeidé dél klaidingy apibendrinty mokesciy jstatymy paaisSkinimy arba mokesciy
administratoriaus suteiktos klaidingos konsultacijos, todél PareiSkeja nebuvo atleista nuo
delspinigiy Siuo pagrindu.

Inspekcija pabrézia, kad PareiSkéjos mokestinis patikrinimas inicijuotas po atliktos
stebésenos dél galimai nepagrjstai taikyto 0 proc. PVM tarifo, nedeklaruoty visy PVM
apmokestinamy pardavimy, neapskaityty pajamy, nepateikty 2020-2021 metais gaunamy ir
iSraSomy PVM saskaity faktlry registry bei stebésenos metu prasyty dokumenty.
Skundziamame sprendime Inspekcija nurodé, kad PareiSkéjai 7 kartus buvo siysti praSymai
pateikti paaisSkinimus ir papildomus dokumentus, tac¢iau nurodymus jvykdé tik dalinai,
papildomy paaisSkinimy nepateiké. Inspekcija akcentavo, kad PareiSkéjos mokestinis
patikrinimas ne kartg buvo stabdomas dél tinkamo nurodymuy nevykdymo ir tai turéjo jtakos
ilgai patikrinimo trukmei.

Inspekcija jvertino, kad néra pagrindo atleisti PareiSkéja nuo PVM ir PM delspinigiy
mokéjimo remiantis protingumo ir teisingumo kriterijais bei MA] 100 straipsnio 1 dalies
3 punkte ir MA] 141 straipsnio 1 dalyje numatytais pagrindais, atitinkamai, skundziamu
sprendimu patvirtino 2026-02-04 Kauno AVMI sprendima, kuriuo PareiSkéja nebuvo atleista
nuo delspinigiy sumokéjimo.

Komisijakonstatuoja:

PareiSkéjos skundas iS dalies tenkintinas, Inspekcijos skundziamas sprendimas
keistinas.

Mokestinis gincas kilo Inspekcijos skundziamo sprendimo, kuriuo PareiSkéja nebuvo
atleistanuo 1 426,74 Eur PM delspinigiy ir 769,28 Eur PVM delspinigiy, pagrjstumo. Papildomai
Komisijos 2026-04-14 posedzio metu PareiSkeja prase jg atleisti nuo apskaiciuotos 40 proc.
PVM ir PM baudos, viso -3 083 Eur.

PareiSkéja skunde ir Komisijos posédzio metu nurodé, kad jai neaiSku, kodél susidarée
tokios didelés mokétinos delspinigiy sumos ir praso detaliai paaiskinti, kaip buvo apskaiciuoti
delspinigiai ir kodél jy sumos keitesi.

Ginco byloje nustatyta, kad PareiSkeja vykde naudoty motocikly prekybos veikla, teiké
automobiliy bei motocikly remonto paslaugas ir aparatinio masazo paslaugas (naudojant ,,Roll
Shaper” aparatus). MokescCiy administratoriui patikrinus PareiSkejos PVM uz laikotarpj nuo
2019-01-01 iki 2021-11-30 ir PM uz laikotarpj nuo 2019-01-01 iki 2020-12-31, apskaicCiuota
1116 EurPVMir 6 593 Eur PM, nuo kuriy, atitinkamai, paskaiciuoti ir delspinigiai: vadovaujantis
Lietuvos Respublikos pridétines vertés mokescio jstatymo (toliau — PVM]) 123 straipsnio
1 dalimi, Lietuvos Respublikos pelno mokescio jstatymo (toliau — PM]) 56 straipsniu, MA] 96
straipsnio 1 dalies 2 punkto, 97 straipsnio 2 dalies, 98 bei 99 straipsniy nuostatomis.

Atsakydama | PareiSkéjos skunde ir posédzio metu keltus kitus klausimus dél
delspinigiy apskaic¢iavimo, Komisija pazymi, kad ginéo atveju delspinigiai apskaiciuoti
remiantis minétomis MA|, PVM] ir PM] jtvirtintomis delspinigiy apskai¢iavimo nuostatomis.
Lietuvos vyriausiais administracinis teismas (toliau — LVAT), aiSkindamas MA] 81 straipsnio 2
dalies, 96 straipsnio 1 dalies 2 punkto ir 97 straipsnio 2 dalies nuostatas sisteminiu teisés
aiSkinimo metodu, yra pazymeéjes, kad jstatymy leidéjas yra nustates du skirtingus ir
savarankiSkai taikomus delspinigiy skai¢iavimo uz netinkamg mokestinés prievolés vykdyma
pagrindus tais atvejais, kai mokes¢iy mokétojas privalo sumokéti mokesciy suma, nurodytg
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mokesc¢iy administratoriaus sprendime dél mokestinio patikrinimo akto ar kito patikrinimo
rezultatus jforminancio dokumento patvirtinimo (LVAT 2011-04-22 nutartis adm. byloje Nr. A-
556-944/2011, 2020-04-22 nutartis adm. byloje Nr. eA-679-556/2020, 2021-03-24 nutartis
adm. byloje Nr. eA-752-438/2021 ir kt.). Pirmuoju atveju delspinigiai yra skaiCiuojami del to,
kad mokescCiy mokétojas nesumokejo mokescio to mokescio jstatymo ar jo pagrindu priimto
lydimojo teisés akto nustatytu terminu. Siuo pagrindu delspinigiai pradedami skaigiuoti nuo
kitos dienos po to, kai mokestis pagal tuo metu galiojanCius mokesciy teises aktus turéjo bati
sumokeétas j biudzeta, ir baigiami skaiCiuoti patikrinimo akto ar kito patikrinimo rezultatus
jforminancio dokumento surasymo dienga. Antruoju atveju, delspinigiy skai¢iavimo pagrindas
taikomas tais atvejais, kai mokescCiy mokétojas per MA] 81 straipsnio 2 dalyje nustatytg
terming nesumoka sprendime, pagal kurj mokesCiy mokétojui naujai apskaiciuojamas ir
nurodomas sumokéti mokestis ir (arba) su juo susijusios sumos, nurodyty papildomai
apskaigiuoty mokeséiy, paskirty baudy ir apskaic¢iuoty delspinigiy sumy. Siuo atveju
delspinigiy skaiCiavimas yra pradedamas nuo kitos dienos po minéto termino pasibaigimo
(LVAT 2011-01-31 nutartis adm. byloje Nr. A-556-254/2011, 2020-04-22 nutartis adm. byloje
Nr. eA-679-556/2020 ir kt.). Sustabdzius mokescio priverstinj iSieSkojimg MA] 110 straipsnio
1 dalyje nurodytu atveju (t. y. kilus mokestiniam ginc¢ui), delspinigiai skai¢iuojami uz visg
sustabdymo laikotarpj, jeigu mokesc¢iy mokétojo skundas buvo atmestas (MA] 98 straipsnio 2
dalis).

PareiSkéjai delspinigiai buvo skai¢iuojami nuo kitos dienos po to, kai papildomai
apskaiciuoti mokesciai turéjo buti sumokéti j biudzeta, ir skai¢iuoti iki Patikrinimo akto
suraSymo dienos. Apskaiciuotus delspinigius PareiSkéja turéjo sumokeéti per 20 dieny nuo
Sprendimo dél patikrinimo akto tvirtinimo jteikimo PareiSkéjai dienos, jei per nurodyta
laikotarpj delspinigiai nesumokami, jie skai¢iuojami iki faktinio sumokéjimo dienos arba viso
dar 180 dieny, jei nesumokama.? Nuo patikrinimo metu papildomai apskai¢iuotos mokétinos
j biudzeta PVM ir PM sumos Pareiskéjai iki patikrinimo akto suraSymo dienos (t. y. 2025-09-29)
apskaiciuota 3 466,70 Eur PVM ir 2 909,98 Eur PM delspinigiy.

Skundziamame sprendime PareiSkéjai paaiskinta, kad apskaiciuotoji delspinigiy suma
(sumos) gali keistis atsizvelgiant  duomeny pasikeitimus mokesciy apskaitoje, kurie vykdomi
teisés aktuose numatytais atvejais, pavyzdziui, pasibaigus Sprendimo del patikrinimo akto
tvirtinimo apskundimo terminams atlikus mokescCio permokos (skirtumo) jskaitymus.
PareiSkéja buvo informuota, kad delspinigiy ataskaitg konkreciai datai galima uzsisakyti per
portalg ,,Mano VMI“, pagrindiniame lange paspaudus mygtuka ,,Uzsakykite paslauga, paslaugy
grupeje ,,MokesCiy mokétojo ataskaitos duomeny tvarkymas ir mokéjimai“ ir pasirinkus
paslauga ,Apskaitos duomeny ataskaitos®. Atitinkamai, mokescCiy administratorius, praejus
sprendimo del patikrinimo akto tvirtinimo apskundimo terminui, jvertines MAIS duomenis,
atlikes mokesciy jskaitymus ir nustates, kad tikrintu laikotarpiu Pareiskéja faktiskai turéjo PVM
ir PM permoky, atsizvelgé j jas ir mokeétinus delspinigius perskaiCiavo (mazino): nuo 6 593 Eur
PM sumos apskaiciuota 1 426,74 Eur PM delspinigiy, nuo 1 116 Eur PVM sumos apskaiciuota
769,28 Eur PVM delspinigiy.

Taigi, Komisija sprendzia, kad nors PareiSkéja skunde nurodo, jog jai apskaic¢iuota
3466,70 Eur PVM ir 2 909,98 Eur PM delspinigiy, ta¢iau atlikus pirmiau minétus tikslinimus
pagal MAIS duomenis, PareiSkéjai perskaiCiuotos faktiSkai mokétinos 1426,74 Eur PM ir
769,28 Eur PVM delspinigiy sumos, kuriy atzvilgiu ir buvo priimti 2026-02-04 Kauno AVMI
sprendimas ir skundziamas sprendimas, t. y. Parei§kéja neatleista nuo PVM ir PM delspinigiy.

Komisija atkreipia démesj | tai, kad iSsami delspinigiy apskaiciavimo tvarka, atsakant j
PareiSkéjos 2026-01-16 el. pasStu pateiktus klausimus, PareiSkéjai pateikta Kauno AVMI 2026-
01-28 raste Nr.(7.45Mr) K-1276, prie kurio pridéta ir delspinigiy apskai¢iavimo ataskaita. Be to,

2 MA] 96, 97, 81, 98 straipsniai.
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ir prie skundziamo sprendimo taip pat yra pridéetos detalios delspinigiy perskaiCiavimo
ataskaitos (PM ataskaita, 3 lapai ir PVM ataskaita, 5 lapai), kuriose iSdéstyta delspinigiy
susidarymo informacija (prievolés tipai, datos nuo kuriy skaiCiuojami delspinigiai pagal
kiekvieng prievole, delspinigiy skaiCiavimo dieny skaicius, jvertintos permokos, suma nuo
kurios apskai¢iuojami delspinigiai, apskaiciuoty delspinigiy suma). Delspinigiai nagrinéjamu
atveju apskaicCiuoti nuo patikrinimo metu nustatyty ir laiku nesumokéty mokesciy, t. y. ju
skaiCiavimui pagrindas kyla i$ papildomai apskaicCiuoty laiku nesumokety prievoliy.

Komisija pazymi, kad PareiSkéja skunde akcentavo klausima, kokiu pagrindu ir uz kokj
mokestinj laikotarpj yra apskaicCiuoti delspinigiai. Delspinigiai apskaiCiuoti taikant Lietuvos
Respublikos finansy ministro jsakymais kas ketvirtj patvirtintus delspinigiy tarifus?, t. y. taikant
tam tikrg procenta (paskaiCiavimo metu kitusj imtyje nuo 0,26 iki 0,03 proc.) uz kiekvieng
paveluotg dieng. PM delspinigiai PareiSkéjai skaiCiuoti uz laikotarpj nuo 2021-06-16 iki 2025-
09-29, PVM delspinigiai — uz laikotarpj nuo 2021-08-26 iki 2025-09-29. Komisija atkreipia
démesj, konkreciu laikotarpiu taikyti delspinigiy tarifai taip pat yra nurodyti delspinigiy
ataskaitoje, kuri, kaip priedas, PareiSkéjai buvo pateikta kartu su Inspekcijos skundziamu
sprendimu. Atsizvelgus j iSdéstytg, Komisijos vertinimu, PVM ir PM delspinigiai PareiSkéjai
apskaiCiuoti nepazeidziant delspinigiy apskaiCiavimag reguliuojandiy, pirmiau Siame
sprendime minéty teisés akty reikalavimy.

Komisijos posédzio metu PareiSkéjos atstovas ir jos vadovas A.A. nurode, kad jis
uzsiima individualia veikla pagal pazymag, kurig mokescCiy administratorius jau patikrino ir
priskai¢iavo mokesc&iy su sankcijomis vir§ 100 000 Eur, todél jam neaiSku, kodél Inspekcija
visus mokescius yra iSskaidziusi atskirai, t. y. mokesciai apskaiciuoti tiek PareiSkéjai, tiek jam
asmeniSkai uz vykdoma individualig veikla.* Komisija pazymi, kad mokesc¢iai PareiSkéjai
apskaiciuoti atskirai jos vykdytos veiklos ir gauty pajamy pagrindu, o A.A. — jo vykdytos
individualios veiklos pagal pazymag gauty pajamy pagrindu. Patikrinimo akte nurodyta, kad
patikrinimas atliktas pagal PareiSkéjos pateiktus apskaitos dokumentus ir registrus,
patikrinimo metu surinktg informacija, ikiteisminio tyrimo byloje Nr. 02-6-00033-24 surinkta
medziaga (ikiteisminis tyrimas atliekamas del nusikalstamos veikos, numatytos Lietuvos
Respublikos baudziamojo kodekso 222 straipsnio 1 dalyje — dél galimo UAB ,,A“ apgaulingos
apskaitos tvarkymo). Patikrinimo metu atsizvelgta j PareiSkéjos vadovo A.A. atzvilgiu atlikto
mokestinio patikrinimo metu nustatytas aplinkybes, susijusias su motocikly pirkimo-
pardavimo sandoriais.

Dél atleidimo nuo PVM ir PM delspinigiy

Pareiskéja skunde nurodo, kad ji nepagrjstai buvo neatleista nuo 1426,74 Eur PM ir
delspinigiy ir 769,28 Eur PVM delspinigiy (i$ viso 2 196,02 Eur) delspinigiy, kurie, Pareiskéjos
vertinimu, yra per dideli vertinant priskaiCiuoty PVM ir PM sumas. PareiSkeja nesutinka su
apskaiciuotais delspinigiais ir nurodo, kad mokestinis patikrinimas atliktas tik po keliy mety uz
seniai praéjusj laikotarpj, taip pat, jog patikrinimo procesas kelis kartus buvo stabdomas.

Komisija, jvertinusi skundo medziagg ir nekartodama Inspekcijos skundziamame
sprendime pateikty argumenty, sutinka su skundziamame sprendime pateikta pozicija, jog
jvertinus atleidimo nuo apskaiciuoty delspinigiy pagrindus, jtvirtintus MA] 100 ir 141 straipsnio
nuostatose, néra pagrindo atleisti PareiSkéjg nuo apskaiciuoty delspinigiy. Tagiau Komisija

3 Su delspinigiy apskaigiavimo metu galiojusiais tarifais galima susipaZinti Lietuvos Respublikos finansy
ministerijos puslapyje, adresu: https://finmin.lrv.lt/lt/aktualus-valstybes-finansu-duomenys/palukanos-ir-
delspinigiai/delspinigiai-uz-nesumoketa-arba-paveluotai-sumoketa-mokesti/

4Komisijos pastaba. Panevézio AVMI 2024-11-11 sprendimu dél patikrinimo akto tvirtinimo Nr. (42.59 Mr) FR0682-
236patvirtino patikrinimo metu papildomai apskai¢iuotas mokétinas gyventojy pajamy mokescio, PVM,
privalomojo sveiktos draudimo ir valstybinio socialinio draudimo jmoky sumas, nustaciusi, kad A.A. neteisingai
deklaravo gautas individualios veiklos pajamas (mokesciai—-77 142,19 Eur, delspinigiai— 16 317,79 Eur, baudos —
39 804 Eur).



https://finmin.lrv.lt/lt/aktualus-valstybes-finansu-duomenys/palukanos-ir-delspinigiai/delspinigiai-uz-nesumoketa-arba-paveluotai-sumoketa-mokesti/
https://finmin.lrv.lt/lt/aktualus-valstybes-finansu-duomenys/palukanos-ir-delspinigiai/delspinigiai-uz-nesumoketa-arba-paveluotai-sumoketa-mokesti/
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taip pat pazymi, kad atleidimo nuo baudy ir (ar) delspinigiy klausimas sprendziamas ir
atsizvelgiant j teisingumo ir protingumo kriterijus, t.y. jvertinus MA] 8 straipsnio 3 dalyje
nustatytus teisés principus, bei akcentuoja, kad LVAT, formuodamas teismy praktikg del
mokesciy moketojy atleidimo nuo delspinigiy ir baudy sumokéjimo, taip pat vadovaujasi ne tik
MA] jtvirtintais atleidimo nuo delspinigiy (baudy) pagrindais, bet ir laikosi pozicijos, kad,
sprendziant mokeétojy atleidimo nuo apskaiciuoty baudy ir delspinigiy klausimus, turi bati
vadovaujamasi teisingumo ir protingumo kriterijais. Taip pat teismas atsizvelgia j Lietuvos
Respublikos Konstitucinio Teismo (toliau — Konstitucinis Teismas) suformuotg doktring del
skiriamy sankcijy uz jstatymy pazeidimus (2011-10-10 nutartis adm. byloje Nr. A-556-
2343/2011, 2011-09-19 nutartis adm. byloje Nr. A-556-3447/2011, 2011-10-10 nutartis adm.
byloje Nr. A556 2544/2011, 2011-09-08 nutartis adm. byloje Nr. A-575-2144/2011, 2014-03-25
nutartis adm. byloje Nr. A-556-971/2014). TacCiau akcentuotina, kad atleidimas nuo
ekonominiy sankcijy mokéjimo yra galimas tik esant iSskirtinéms aplinkybéms (pvz., LVAT
2017-11-06 nutartis adm. byloje Nr. A-1146-602/2017, 2018-02-06 nutartis adm. byloje Nr. A-
144-602/2018, 2020-07-29 nutartis adm. byloje Nr. eA-3155-968/2020 ir kt.), kurios buvo
nulemtos norminiy akty reikalavimy neatitinkan¢iy mokesciy administratoriaus veiksmuy, jo
neveikimo — pavyzdziui, nepateisinamai ilgai truko mokesciy mokétojo kontrolés veiksmai,
mokesc¢iy administratorius nepagrjstai ilgai delsé atnaujinti mokesc¢iy mokétojo kontrolés
veiksmus po mokestinio patikrinimo sustabdymo, pirminio patikrinimo metu nevisapusiskai
jvertintos su apmokestinimu susijusios aplinkybés, deél kuriy kilo batinybé atlikti pakartotinius
tikrinimo veiksmus, o visg §j laikotarpj buvo skai¢iuojami delspinigiai, ir pan., arba tais atvejais,
kai yra akivaizdu, kad apskaic¢iuoti delspinigiai (atliekantys biudzetui laiku nesumokéty
mokes¢iy kompensacine funkcijg) dél savo dydzio (pvz., artimas ar net virSijantis pacia
mokestine prievole) blty neadekvatls padarytam pazeidimui, taip pat turi bati vertinamos ir
pazeidimo padarymo aplinkybés. ReikS§mingomis aplinkybémis, sprendziant atleidimo nuo
ekonominiy sankcijy (baudy, delspinigiy) klausima, LVAT pripazjsta ir tokias aplinkybes, kaip
mokestinio patikrinimo, mokestinio ginco trukmé, mokescCiy administratoriaus kontrolés
veiksmuy atlikimo operatyvumas (2011-09-19 nutartis adm. byloje Nr. A-556-3447/2011), paties
moketojo elgesys kontrolés veiksmy metu ar po jy (2011-10-10 nutartis adm. byloje Nr. A-556-
2544/2011, 2014-03-25 nutartis adm. byloje Nr. A-556-971/2014), geranoriSkas ir aktyvus
mokesciy mokeétojo bendradarbiavimas, apskaiCiuoty (nesumokety) mokesciy sumokeéjimas,
teisés normy reikalavimy neatitinkantys, neoperatyvis mokesciy administratoriaus veiksmai
kontrolés procedury ir mokestinio ginco metu (detaliai Sios aplinkybés aptartos LVAT 2014-03-
17 nutartyje adm. byloje Nr. A-556-990/2014), taip pat tam tikros mokesCiy mokétoja
apibldinancios aplinkybés —amzius, socialiné grupé, sveikatos problemos ir pan. (LVAT 2014-
03-17 nutartis adm. byloje Nr. A-556-990/2014, 2014-06-25 nutartis adm. byloje Nr. A-556-
1375/2014). TacCiau, pazymetinair tai, kad Sios teismy praktikos suformuotos taisyklés jprastai
pripazjstamos sudaranciomis pagrinda atleisti mokescCiy moketojg ne nuo visy, o nuo dalies
delspinigiy (ar baudy) mokejimo, nes laikomasi pozicijos, jog yra nustatyti mokescCiy teisés
akty pazeidimai, todél atleidziant mokescCiy mokeétoja nuo visy ekonominiy sankcijy, jos
neatlikty jy skyrimu numatyty tiksly: poveikio konkre¢iam mokes&iy mokétojui, bendrosios
prevencijos.

Taigi, taikant teisingumo ir protingumo kriterijus, vertintini visy mokestiniy teisiniy
santykiy dalyviy veiksmai mokes€iy administravimo procese. Teisingumo siekimas
suprantamas, kaip siekimas protingos skirtingy interesy pusiausvyros, atsizvelgiant j abiejy
Saliy interesus bei pareigas (mokesCiy mokétojo prievole teisingai mokeéti ir deklaruoti
mokescius bei mokesciy administratoriaus pareigg skatinti savanoriSskg mokes¢iy mokéjima).

Komisija, jvertinusi ginco byloje pateikta informacija, remdamasi MA|] 8 straipsnio
3dalimi bei pirmiau iSvardintais teismy praktikos suformuotais kriterijais, konstatuoja, jog
byloje nustatytos aplinkybés, sudarancios pagrindg PareiSkejg atleisti nuo dalies delspinigiy
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mokejimo: PareiSkéjos mokestinis patikrinimas trako ilgiau nei 3,5 mety (pradétas 2022-04-15
ir baigtas 2025-09-29), buvo stabdomas net 14 karty ne tik dél Pareiskéjai duoty Mokesciy
administratoriaus nurodymuy pateikti patikrinimui reikalingus dokumentus bei atsakyti |
iSkilusius klausimus, bet ir del kity priezascCiy - i$ kity mokesciy moketojy, uzsienio mokesciy
administratoriaus, kitos valstybinés institucijos negautos informacijos ir del susijusio asmens
atzvilgiu atliekamo kontrolés veiksmo, kurio rezultatai gali turéti jtakos Pareiskéjos
mokestinems prievoléms. Taigi, Komisijos vertinimu, atsizvelgus j iSdéstytas ginCo aplinkybes,
ilgg delspinigiy skaiCiavimo laikotarpj, bei siekiant uztikrinti uz mokestiniy prievoliy taikomy
ekonominiy priemoniy proporcinguma, konstatuotina, kad PareisSkéja atleistina nuo 30 proc.
PVM ir PM delspinigiy, t. y. nuo 230,78 Eur (769,28 Eur x 30 proc.) PVM delspinigiy ir nuo 428,02
Eur (1426,74 Eur x 30 proc.) PM delspinigiy mokeéjimo, remiantis MA] 8 straipsnio 3 dalyje
jtvirtintais protingumo ir teisingumo kriterijais, taciau neatleistina nuo 538,50 Eur PVMir 998,72
Eur PM delspinigiy mokéjimo.

Del atleidimo nuo PVM ir PM baudy

Kaip minéta pirmiau, Komisijos posédzio metu PareiSkéja prasé jg atleisti nuo skirty 40
proc., t.y. 446 Eur PVM ir 2 637 Eur PM, baudy, viso — 3 083 Eur. Parei$kéjai paaiskintina, kad
prasyma atleisti nuo paskirty baudy ji gali teikti mokesc¢iy administratoriui bet kuriuo gin¢o
etapu, net ir pasibaigus mokestiniam gincui, be to, praS8ymuy skaicius yra neribojamas, tac¢iau
prasymas turi buti grijstas MA] 141 straipsnyje numatytais atleidimo nuo baudy mokéjimo
pagrindais. Pazymétina, kad Siame ginCo etape Komisija negali pasisakyti dél galimybés
mazinti baudas ar atleisti nuo jy sumokéjimo, kadangi, galbut PareiSkéja neturéjo galimybés
pateikti visy savo pozicijg pagrindzianc¢iy dokumenty mokesc¢iy administratoriui, o pastarasis
juos papildomai jvertinti, spresdamas dél paskirty baudy mazinimo ar atleidimo nuo jy.
Komisija, siekdama, kad PareiSkéjos teisés buty jgyvendintos tinkamai, sitlo PareiSkéjai
kreiptis j mokesc&iy administratoriy papildomai dél skirty baudy sumazinimo ar atleidimo nuo
.

Mokestiniy ginCy komisija prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés, vadovaudamasi Lietuvos
Respublikos mokescCiy administravimo jstatymo 8 straipsnio 3 dalimi, 155 straipsnio 4 dalies
4 punktu,nusprendzia:

Pakeisti Valstybinés mokescCiy inspekcijos prie Lietuvos Respublikos finansy
ministerijos 2026-03-09 sprendima Nr. 69-14 ir atleisti uzdaragjg akcine bendrove ,A“ nuo
230,78 Eur PVM delspinigiy ir 428,02 Eur PM delspinigiy, neatleisti uzdarosios akcinés
bendroveés ,,A“ nuo 538,50 Eur PVM delspinigiy ir 998,72 Eur PM delspinigiy.

Pagal Lietuvos Respublikos mokesciy administravimo jstatymo 159 straipsnio 1, 3ir 4
dalis mokescCiy mokeétojas, nesutinkantis su Mokestiniy ginéy komisijos prie Lietuvos
Respublikos Vyriausybés sprendimu, turi teise §j sprendimg apskysti Regiony
administraciniam teismui, skunda paduodant pasirinktinai: Vilniaus rimuose (Zygimanty g. 2,
01102, Vilnius), Kauno rimuose (A. Mickevic¢iaus g. 8 A, 44312, Kaunas), Klaipédos rimuose
(Galinio Pylimo g. 9, 91230, Klaipéda), Siauliy ramuose (Dvaro g. 80, 76298, Siauliai), PanevéZio
ratmuose (Respublikos g. 62, 35158, Panevézys) ar per Lietuvos teismy elektroniniy paslaugy
portala https://e.teismas.lt. Skundas Regiony administraciniam teismui turi blti paduodamas
ne véliau kaip per 20 dieny po Mokestiniy ginéy komisijos prie Lietuvos Respublikos
Vyriausybés sprendimo jteikimo dienos.

Pagal Lietuvos Respublikos mokesciy administravimo jstatymo 159 straipsnio 2 dal]
apskysti Mokestiniy ginéy komisijos prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés sprendima taip pat
turi teise centrinis mokesciy administratorius, taciau tik tuo atveju, kai centrinis mokesciy
administratorius ir Mokestiniy ginCy komisija prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés,



spresdami mokestinj ginCg (arba mokestinio gin€o metu), skirtingai interpretavo jstatymuy ar
kito teisés akto nuostatas.

Komisijos nare, pavaduojanti Komisijos pirmininke Jurgita Narkeviciuté
Komisijos naré Gvida lvanauskiené
Komisijos naré Kristina Jakstiené

Komisijos naré Raimonda Juodkaité



