Sprendimo kategorija 10.1.1

MOKESTINIY GINGY KOMISIJA
PRIE LIETUVOS RESPUBLIKOS VYRIAUSYBES

SPRENDIMAS
DEL UZDAROSIOS AKCINES BENDROVES ,,A“ SKUNDO

2026 m. geguzés 25 d. Nr.S-2026 -109 (7-2026/62)
Vilnius

Mokestiniy gincy komisija prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés (toliau — Komisija),
(praneséja), nariy Gvidos lvanauskienés, Kristinos Jakstienés ir Raimondos Juodkaites,
iSnagrinejo UAB ,L,A“ (toliau - PareiSkéja) 2026-03-24 skunda deél Aplinkos apsaugos
departamento prie Aplinkos ministerijos (toliau —Aplinkos apsaugos departamentas) 2026-03-
04 sprendimo dél patikrinimo akto tvirtinimo Nr. AS-32 (toliau — skundziamas sprendimas,
2026-03-04 sprendimas) dalies. PareiSkéjos atstové advokaté A.A. ir direktorius B.B. bei
Aplinkos apsaugos departamento atstovai C.C. ir D.D. 2026-04-21 dalyvavo Komisijos
posédyje nuotoliniu badu.

Komisijanustateé:

PareiSkéja pateiké 2026-03-24 skundag Komisijai, kuriuo prasé panaikinti skundziamo
sprendimo dalimi PareiSkéjai apskaic¢iuotg mokéting 2 491 699 Eur suma (pirmasis skundo
reikalavimas), jeigu neblty tenkinamas pirmasis reikalavimas — sumazinti apskaic¢iuota
mokescio dydj (antrasis skundo reikalavimas).

PareiSkéja skunde Komisijai nurodé, kad mokeséiy mokétoja (duomenys
neskelbtini) rajono savivaldybés tarybos 2015-12-18 sprendimu Nr. B-TS 2371 yra paskirta
vieSuoju geriamojo vandens tiekéju ir nuoteky tvarkytoju (duomenys neskelbtini) rajone.
PareiSkéja 2022-2024 m. eksploatavo 11 iSleistuvy (buitiniy, gamybiniy, komunaliniy nuoteky
valymo jrenginiy iSleistuvy, (duomenys neskelbtini) pavirSiniy nuoteky iSleistuvg). PareiSkéjos
eksploatuojamiems nuoteky valymo jrenginiams (toliau — NVJ) buvo iSduoti TarSos leidimai ir
TarSos integruotos prevencijos ir kontrolés leidimai, jskaitant gin¢ui aktualy TarSos leidima,
iSduotg (duomenys neskelbtini) miesto biologiniam NV Nr. 8.6.-05/11/TL-M.5-163/2023.

Aplinkos apsaugos departamentas atliko 2022-2024 mety mokescCio uz aplinkos
terSima iS stacionariyjy tarSos Saltiniy (toliau — MUAT) mokestinj patikrinimag bei 2025-12-04
suraseé patikrinimo akta Nr. PA-4960 (toliau — Patikrinimo aktas), kuriuo buvo apskaiciuotas
mokétinas 2 515146 Eur MUAT. PareiSkéja, nesutikdama su Patikrinimo aktu dalyje deél
2 491 699 Eur priskaiCiuoto mokescio uz su nuotekomis iSleistg di(2-etilheksil) ftalata (toliau -
ftalatas (DEHP)), 2026-01-21 pateiké raSytines pastabas Nr. SD-12 bei 2026-02-04 raSytines
pastabas Nr. SD-34. TacCiau j jas nebuvo atsizvelgta ir PareiSkéjos atzvilgiu buvo priimtas
skundziamas sprendimas.

Dél MUAT dydzio, grindziamo nustatyta 31,22 ug/l ftalato (DEHP) koncentracija.
Pareiskéja skunde Komisijai pateiké esminius nesutikimo argumentus.

Pirma, Pareiskéja skunde nurodé, kad tarSa buvo nustatyta Aplinkos apsaugos
agenturos (toliau — AAA) Aplinkos tyrimy departamento Cheminiy tyrimy skyriui iStyrus
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Aplinkos apsaugos departamento, netinkamai paimtg 2024 m. birzelio 10-11 d. (toliau -
2024-06-10/11) nuoteky méginj (toliau — Tyrimas Nr. 1). Pasak PareisSkéjos, nuoteky méginys
paimtas paZeidziant tarptautinj standartg ISO 5667-10:2020 ,Vandens kokybé. Méginiy
emimas. 10 dalis. Nurodymai, kaip imti nuoteky méginius“ (toliau — standartas ISO 5667-
10:2020) ir Lietuvos standartg ,,LST EN ISO 18856:2005 ,Vandens kokybé. ISskirty ftalaty
(DEHP) nustatymas dujy chromatografija ir masés spektrometrija (ISO 18856:2004)“ (toliau -
standartas LST EN ISO 18856:2005). Standarto ISO 5667-10:2020 8.1 punktas nustato
bendruosius reikalavimus medziagoms: ,,<...> 8.1 Bendrieji reikalavimai <...> Nenaudokite Siy
medziagy, jei matuojate mazos koncentracijos parametrus: <...> ne maistui skirtos
polivinilchloriduotos plastikinés medziagos (PVC). Zinoma, kad $ios medziagos i§skiria <...>
organinius junginius. Jei naudojamos Sios medziagos (PVC, metalas) ar kitos medziagos,
batina jrodyti, kad néra uzterSimo ar parametry adsorbcijos“. Standarto ISO 5667-10:2020 8.2
punktas ir E priedas nustato reikalavimus automatiniam meéginiy émikliui: ,<...>
8.2. Automatinis méginiy émiklis <...> Automatinio méginiy émiklio medziagy pobudis bus
pasirinktas atsizvelgiant j jo suderinamuma su tiksline sudétine dalimi ir turés uztikrinti, kad
nebuty fizikiniy ir cheminiy trukdziy matuojamiems parametrams (zr. E priedg). <...> E priedas
<...> E.2 Mikrotersalai <...> surinkimo kolba: stiklas ir placiagurklé kolba organiniy medziagy
analizei <...> siurbimo vamzdis: politetrafluoretilenas (PTFE)“. Standarto LST EN ISO
18856:2005 7 punktas draudzia plastiko naudojimag: ,,Méginiy émimas ir paruoSimas <...>
Paprastai méginius reikia imti naudojant nertdijancio plieno arba stiklinius indus. Siekiant
iSvengti uzterSimo, nenaudokite jokiy plastikiniy medziagy (vamzdeliy ir kt.). Jei méginiy
émimo aparate plastikinés dalys yra neiSvengiamos, aparatag praplaukite maziausiai penkis
kartus didesniu nei méginio turis kiekiu. Jei taikoma, §j veiksma nurodykite bandymo
ataskaitoje <...>“). Paminéti standartai nustato aiSkius reikalavimus meéginiy paémimui.
Tiriamoji medziaga turi bati imama j nertdijan¢io plieno arba j stiklo indus. Plastikinés
medziagos nenaudojamos. Tai apima ir vamzdelius. Sis ribojimas paai§kinamas cheminémis
tiriamy medziagy savybémis. Ftalatas (DEHP) yra sudétiné plastiko dalis. Jis minkStina
plastika. Sios medZiagos lengvai migruoja salytyje su skyséiais. Apie ftalato (DEHP) savybes
vieSai skelbia AAA. Nurodoma, kad Sie cheminiai junginiai plastiko gaminiams suteikia
lankstumo. Akcentuojama, kad ftalatai (DEHP) jprastai naudojami PVC rusSies plastiko
gamyboje. Jy randama Simtuose produkty. Be kita ko, Zarnose, vamzdziuose. | aplinkg Sios
medziagos patenka gamybos, naudojimo ir Salinimo metu. AAA skelbia, kad 2024 m. atlikto
tyrimo metu nustatyta, kad ftalaty pedsaky buvo rasta beveik visuose tirtuose maisto
produktuose’.

Patikrinimo aktas grindZziamas nuoteky meéginiy tyrimy rezultatais, gautais nuoteky
meéginius paémus automatiniu nuoteky semtuvu WaterSam (WS 312). Juo nuoteky meginys
renkamas plastikine (PVC) Zarnele (Parei$kéjos skundo pastaba. Zarnelés nuotraukos ir
gamintojo apraSymas yra pateiktij bylg). Delto laikytina, kad WaterSam (WS 312) nepritaikytas
imti nuoteky méginius ftalatams tirti, o plastiko savybiy (absorbcijos) matavimo rezultatas
laikytinas nepatikimu. Pasak PareiSkéjos, matavimy rezultato nepatikimuma padidino dar
viena aplinkybé — sudétinis meginys visa para buvo kaupiamas (laikomas) vienoje talpoje, kuri
buvo pagaminta i$ perdirbamo plastiko HDPE (didelio tankio polietilenas).

PareiSkéjos jsitikinimu, turéjo buati taikomas LST EN ISO 18856:2005 7 punktas,
kuriame numatyta: ,,JJei méginiy émimo aparate plastikinés dalys yra neiSvengiamos, aparatag
praplaukite maziausiai penkis kartus didesniu nei méginio taris kiekiu. Jei taikoma, §j veiksma
nurodykite bandymo ataskaitoje“. Néra duomeny, kad Sios nuostatos reikalavimy buvo
laikytasi. Todél Tyrimo Nr. 1 rezultatu vadovautis negalima, nes jis nepatikimas.

! https://gamta.lt/visos-naujienos/naujienos/16/mokslininkai-ispeja-buityje-naudojami-plastiko-gaminiai-gali-
kenkti-sveikatai:339
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Pareiskéjos nuomone, 2024-06-10/11 j éminj ftalatai (DEHP) galéjo patekti iS
automatinio nuoteky semtuvo plastikinés zarnelés ir (ar) plastikinés talpos. Ftalatas (DEHP)
néra chemiskai suriStas su plastiku. Jis nenuspéjamai migruoja j skyscius. Procesa gali
aktyvinti temperatlra, jrangos nusidévéjimas, nuotekose esancios medziagos, veikiancios
kaip tirpikliai ir kt. Visa tai gali lemti ftalato (DEHP) kiekio padidéjimag meginyje.

PareiSkéjai, kaip ukio subjektui, taikomi Lietuvos Respublikos aplinkos ministro
2009-09-16 jsakymu Nr. D1-546 (Lietuvos Respublikos aplinkos ministro 2021-03-31 jsakymo
Nr. D1-194 redakcija) patvirtinti Ukio subjekty aplinkos monitoringo nuostatai (toliau —
Monitoringo nuostatai). Jie, be kita ko, numato éminiy émimo, tyrimy ir matavimy kokybés
uztikrinimg. Monitoringo nuostaty 41 punktas numato, kad Ukio subjektas turi uztikrinti, jog
automatiniy semtuvy dalys, kontaktuojanCios su éminiu, buty pagamintos i$ inertiSky
medziagy, kurios nepaveikty nuoteky éminio sudéties. Pagal 41 punktg Monitoringo nuostaty
reikalavimus pazeide asmenys traukiami atsakomybén teisés aktuose nustatyta tvarka. TaCiau
Monitoringo nuostatai nenumato, kad jy nesilaikymas yra pagrindas taikyti MUAT padidintu
tarifu. Taip pat — kad toks nesilaikymas panaikina mokes&iy administratorius pareigg pateikti
duomenis, jrodancius mokescio apskaiCiavimo pagrjstumg ir teisinguma (Lietuvos
Respublikos mokes€iy administravimo jstatymo (toliau - MA]) 67 straipsnio 1 dalis).
Netinkamuy prietaiso daliy naudojimas gali lemti Gkio subjekto atsakomybe?, taciau ne
mokesc¢io apskai¢iavima.

Antra, Tyrimas Nr. 1 atliktas pazeidziant reikalavimus, nustatytus ftalaty (DEHP)
tyrimui nuotekose. Standarto LST EN ISO 18856:2005 7 punkte nustatyta: ,<...> ISskirkite ir
iSanalizuokite méginj kuo greiiau po jo paémimo. Jei saugojimas yra neiSvengiamas, meéginius
saugokite tamsioje vietoje 4 °C temperaturoje ne ilgiau kaip 4 dienas. <...>“. Méginys buvo
paimtas 2024-06-10/11, tadiau tyrimas buvo atliktas tik po 14 dieny (2024-06-25). Maksimalus
4 dieny terminas meéginio iStyrimui buvo virSytas net 3,5 karto. Paminétas pazeidimas,
mokesCiy mokeétojos jsitikinimu, taip pat yra pagrindas Tyrimo Nr. 1 rezultatg laikyti
nepatikimu. Skunde Komisijai nurodyta, kad skundziamame sprendime Sis PareiSkéjos
argumentas nebuvo jvertintas.

Trecia, Lietuvos Respublikos aplinkos monitoringo jstatymo (toliau - Aplinkos
monitoringo jstatymas) 11 straipsnio 2 dalis (redakcija, galiojusi nuo 2023-01-01 ki
2025-12-31) nustate: ,Laboratorijos, atliekancios tarSos Saltiniy iSmetamuy j aplinka terSaly ir
terSaly aplinkos elementuose (ore, vandenyje, dirvozemyje) matavimus ir tyrimus ir (ar)
imancios éminius laboratoriniams tyrimams atlikti, turi turéti leidimus vykdyti Sig veiklg arba
buti akredituotos kaip atitinkancios standartg LST EN ISO/IEC 17025 konkretiems terSalams
tirti, matuoti, imti éminius laboratoriniams tyrimams atlikti“.

AAA Aplinkos tyrimy departamento akreditavimo sritis neapima ftalato (DEHP) tyrimuy.
Taip rodo vieSai skelbiama informacija®. 1S vieSai skelbiamos informacijos* AAA Aplinkos
tyrimy departamentas neturi ir leidimo atlikti ftalato (DEHP) tyrimus. Atsizvelgiant j paminéta,
darytina iSvada, kad Tyrimas Nr. 1 atliktas pazeidziant Aplinkos monitoringo jstatyma.
Skundziamame sprendime nurodyta, kad pagal 2025-09-23 atnaujintg leidima AAA turi teise
imti éminius ftalatams tirti. Tac¢iau éminys Tyrimui Nr. 1 buvo paimtas Zymiai anks¢iau — 2024-

2 Pareigkéjos jsitikinimu, jai atsakomybé nekilty, nes rinkoje néra galimybés jsirengti tokio automatinio nuoteky
semtuvo, kuriame nebuty plastiko elementy. Rinkoje parduodami semtuvai yra serijiniai gaminiai, kurie visi be
iSimties, nepaisant konstrukcijos, turi plastiko elementy, kontaktuojanciy su paimamu meéginiu. Todel Aplinkos
apsaugos departamentas ir AAA, imdami meéginius ftalaty tyrimui, turi laikytis LST EN ISO 18856:2005 7 punkto
reikalavimo arba imti momentinius méginius.

3 https://aaa.lrv.lt/public/canonical/1728643275/2583/1_Akredituota%20sritis%20(lanksti)%20241011.pdf
“https://aaa.lrv.lt/public/canonical/1767100705/4352/Leidim%C5%B3%20atlikti%20matavimus%20ir%20tyrim
us
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06-10/11. Pareiskéjos jsitikinimu, Tyrimas Nr. 1 buvo atliktas pazeidziant Aplinkos monitoringo
jstatymo 11 straipsnio 2 dalj.

Ketvirta, Tyrimo Nr. 1 protokolas jrodo, kad Tyrimas deél ftalato (DEHP) atliktas
naudojant neakredituotg tyrimo metodag LST EN ISO 18856:2005, tai pagal teismy praktika
sudaro pagrindg nesivadovauti tyrimy rezultatais. Lietuvos vyriausiasis administracinis
teismas (toliau — LVAT) yra nurodes: ,,IS byloje esancio Akustinio triuk§mo matavimo protokolo
matyti, kad matavimai buvo atlikti naudojant neakredituotg metoda. Pazymeétina, kad
atsakovas nepasalino byloje kilusiy abejoniy deél laboratorijos kompetencijos atlikti ginco
matavimus. PrieSingai, pirmosios instancijos teismo posédzio metu atsakovo atstove
pazymejo, kad Ministerija iki 2013 m. liepos 1 d. nurode iSplésti laboratorijos akreditavimo srit;.
Tai, kad pasak apelianto, laboratorija yra akredituota Vokietijos akreditavimo agentiros,
savaime nepatvirtina, jog Si jstaiga yra akredituota atlikti pramoninio objekto keliamo triuk§mo
matavimus pagal LST ISO 1996-1:2004/P:2005 ir LST ISO 1996-2:2008-05 p. 6.5, kuriy
rezultatais remiantis buty galima taikyti poveikio priemones pareiskéjui“ (LVAT 2013-10-14
nutartis adm. byloje Nr. A-552-1538/2013).

Pasak Pareiskéjos, akredituojamas yra tik konkretus tyrimo metodas. Tinkamas tyrimo
rezultatas privalo bati gautas taikant batent akredituota metoda. Sis metodas privalo bati
aisSkiai jvardintas konkrecios laboratorijos akreditavimo srityje. Pasak mokes&iy mokétojos, tai
patvirtino Komisijos 2021-03-18 organizuotoje konferencijoje Muitinés laboratorijos direktorés
E.E. praneSimas ,Laboratoriniai tyrimai mokestiniuose gin¢uose”“. Paminétame praneSime
aiSkiai buvo nurodyta taisyklé - laboratorijos rezultatai néra pakankamas jrodymas
mokestiniame gince, jeigu tyrimas atliktas akreditavimo srityje nejvardintu metodu. Si taisyklé
taikoma ir tada, kai laboratorija yra akredituota atlikti kitus tyrimus. Tinkamas ir vertintinas
tyrimo rezultatas mokestiniuose ginéuose yra tas, kuris gautas taikant tyrimo metods,
konkreciai jvardintg konkrecios laboratorijos akreditavimo srityje.

PareiSkéjos nuomone, Tyrimui Nr. 1 AAA taikytas ftalato (DEHP) tyrimo metodas
nebuvo jtrauktas j jos akreditavimo sritj. Del to tyrimo rezultatu vadovautis negalima.

Penkta, aplinkybe, kad Tyrimo Nr. 1 rezultatas néra patikimas, jrodo kiti nuoteky
tyrimai. Tyrimai, atlikti tiek prieS 2024-06-10, tiek ir po Sios dienos. Juose ftalato (DEHP)
koncentracija buvo Zemiau metodo nustatymo ribos. Tg jrodo: UAB ,,B“ 2021-12-01 tyrimy
protokolas Nr. TP21 22548 (tirto méginio paémimo data - 2021-11-15); UAB ,,B“ 2024-07-30
tyrimy protokolas Nr. TP24-21016 (tirto méginio paémimo data — 2024-07-16); JSC ,,Sekargas
Hamilton®“ 2024-08-02 tyrimy protokolas Nr. 451912/24/VIL (tirto meginio paémimo data -
2024-07-23); JSC ,Sekargas Hamilton“ 2024-08-22 tyrimy protokolas Nr. 489949/24/VIL (tirto
meéginio paeémimo data — 2024-08-07); AAA Nuoteky ir pavir§inio vandens eminiy emimo ir
matavimo protokolas Nr. N109-2025 63-2; meginio / matavimy priemimo registracijos Nr. P-
001-2025-N-99 (tirto méginio paemimo data — 2025 m. birzelio 2-3 d.); JSC ,,Sekargas
Hamilton®“ 2025-07-10 tyrimy protokolas Nr. 412139/25/VIL (tirto meéginio paémimo data -
2025-06-09). PareisSkéja reguliariai buvo tikrinta Aplinkos apsaugos departamento (suraSyti
2011-02-25, 2013-10-18, 201504-20, 2016-11-23, 2017-09-22, 2019-02-28, 2024-09-23
patikrinimo aktai). Nei karto iki 2024 m. birzelio 10-11 d. méginio paémimo ftalatas (DEHP)
nebuvo nustatytas. Apie ftalato (DEHP) radima nebuvo nurodyta ir Aplinkos apsaugos
departamento 2024-09-23 patikrinimo akte Nr. PA-4080.

Didelis ftalato (DEHP) kiekis (31,22 pg/l) nuotekose buitiniy komunaliniy nuoteky
valymo jrenginiams néra budingas. Toks ftalato (DEHP) kiekis yra budingas, pavyzdziui,
sgvartynams, plastiko gamybos jmonéms, pramoninéms skalbykloms, chemijos pramonei.
Taciau PareisSkéja net neturi abonenty, deklaravusiy ftalaty (DEHP) iSleidima. Ftalaty (DEHP)
iSleidimo su nuotekomis PareiSkéja taip pat néra nustaciusi vykdomos abonenty nuoteky
kokybés laboratorinés kontrolés metu. Atitinkamai, ir su abonentais sudarytos mokesciy
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moketojos nuoteky tvarkymo sutartys nejpareigoja jos priimti iS abonenty ftalatu (DEHP)
uzterStas nuotekas.

Sesta, informacija apie nustatytg ftalato (DEHP) koncentracija bendrovei buvo
pranesta netinkamai, pazeidziant Lietuvos Respublikos aplinkos ministro 2021-07-30 jsakymu
Nr. D1-449 patvirtinto Valstybiniy laboratoriniy tyrimy organizavimo, planavimo, pavedimy
vykdyti tyrimus teikimo ir vykdymo, valstybiniy laboratoriniy tyrimy rezultaty teikimo tvarkos
apraso (toliau - Valstybiniy laboratoriniy tyrimy aprasSas) 17 punkte nustatyta tvarka.
Valstybiniy laboratoriniy tyrimy apraso 17 punktas nustato: ,,<...> Atlikusi pavedime nurodytus
valstybinius tyrimus, AAA Siy tyrimy rezultatus suveda j Aplinkos informacijos valdymo
integruota kompiuterine sistema (toliau — AIVIKS) ir per 3 darbo dienas nuo valstybiniy tyrimy
rezultaty gavimo dienos Aplinkos apsaugos departamentui ir kitiems <...> subjektams
elektroniniu pastu iSsiuncia laiSka su nuoroda j AIVIKS <...>“. Tyrimas Nr. 1 buvo atliktas 2024-
06-25, taciau informacija apie jj j AIVIKS jvesta tik 2024-07-09. Valstybiniy laboratoriniy tyrimy
apraso 17 punkte nustatytas 3 darbo dieny terminas buvo paZeistas, kas PareiSkéjai neleido
operatyviai uzsakyti kito nuoteky meéginio tyrimo, kuris galéty paneigti Tyrimo Nr. 1 rezultatg.
Nuo informavimo termino pabaigos (2024-06-28) iki 2024-07-09 yra 11 dieny. UzZ Sias dienas
apskaiciuoto 664 772,06 Eur mokesc¢io sumos buvo galima iSvengti, jeigu PareiSkéja buty
informuota laiku.

Dél MUAT dydzio, grindziamo nustatyta 1,43 ug/l ftalato (DEHP) koncentracija.
Koncentracija buvo nustatyta AAA Aplinkos tyrimy departamento Cheminiy tyrimy skyriui
iStyrus Aplinkos apsaugos departamento 2024-08-07 paimtg nuoteky meéginj (toliau — Tyrimas
Nr. 2). PareiSkéja skunde Komisijai pateiké esminius nesutikimo argumentus.

Pirma, skundziame sprendime padaryta nepagrjsta iSvada, kad esant momentinei
ftalato koncentracijai 1,43 pg/l, PareiSkéjai reikalingas tarSos leidimas. Nuo 2022 m. geguzés
1 d. jsigaliojo Lietuvos Respublikos vandens jstatymo (toliau - Vandens jstatymas)
18 straipsnio 2 dalies 5 punkto redakcija (2022-03-31 jstatymo Nr. XIV-999 redakcija),
numatanti, kad asmuo, iSleidziantis j gamtine aplinka (j pavirSinius vandens telkinius ir (arba) j
gruntg) nuotekas, privalo turéti tarSos integruotos prevencijos ir kontrolés leidima arba tarSos
leidima, kuriy iSdavimo tvarka nustato Lietuvos Respublikos aplinkos apsaugos jstatymas
(toliau — Aplinkos apsaugos jstatymas), jeigu iSleidziamos (planuojamos iSleisti) j gamtine
aplinkg nuotekos (iSskyrus buitines nuotekas), kuriose prioritetiniy medziagy, kuriy iSleidimas
turi bati nuosekliai nutrauktas, koncentracija virSija aplinkos ministro nustatytas iSleidziamuyjy
terSaly ribines vertes.

Nuo 2022-05-01 jsigaliojo Lietuvos Respublikos aplinkos ministro 2022-04-22 jsakymu
Nr. D1-109 patvirtinto Nuoteky tvarkymo reglamento (toliau — Reglamentas) 15 punkto
redakcija (2022-04-22 jsakymo Nr. D1-109 redakcija), nustatanti: ,] gamtine aplinkg iSleisti
gamybines ir komunalines nuotekas (nepriklausomai nuo nuoteky kiekio / debito), kuriose
prioritetiniy medziagy koncentracija yra lygi arba didesné uz Sio Reglamento 2 priedo A dalyje
nurodytg ribinés koncentracijos j gamtine aplinka verte ir / ar kuriose prioritetiniy pavojingy
medziagy koncentracija virSija Sio Reglamento 1 priede nurodytg DLK-AKS vidaus pavirSiniams
vandenims, o kai medziagai DLK-AKS nenustatytas, — aplinkos kokybés standartg, iSreikSta
kaip metiné vidutiné verté (toliau — MV-AKS), vidaus pavirSiniams vandenims, leidziama tik
turint leidimag, kuriame nustatyti reikalavimai tokioms medziagoms iSleisti. Siekiant geros
pavirSiniy vandens telkiniy buklés ir uztikrinant, kad prioritetiniy medziagy koncentracija
nuosédose ir (arba) atitinkamoje biotoje nedidéty, draudziama pradéti naujg veiklg (arba keisti
esamg), dél kurios su nuotekomis buty iSleidziamos (j gamtine aplinka arba nuotakyng)
prioritetinés medziagos (iSskyrus atlieky tvarkymo veiklg). Esamas Sio Reglamento 2 priedo
A dalyje nurodyty prioritetiniy medziagy iSleidimas su nuotekomis turi bti mazinamas, o Sio
Reglamento 1 priede nurodyty prioritetiniy pavojingy medziagy iSleidimas - palaipsniui
nutrauktas.”“. Nuo 2022-05-01 jsigaliojo TarSos leidimy iSdavimo, pakeitimo ir galiojimo
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panaikinimo taisykliy, patvirtinty Lietuvos Respublikos aplinkos ministro 2014-03-06 jsakymu
Nr. D1259, 1 priedo ,Kriterijai, kuriuos atitinkanciy jrenginiy eksploatavimui reikia leidimo“
1.4 papunkcio redakcija (2022-04-22 jsakymo Nr. D1-108 redakcija). Pagal Reglamento
1 prieda terSiancios medziagos ftalato (DEHP) didziausia leistina koncentracija (toliau — DLK),
iSreiksta kaip metiné vidutiné verté, j gamtine aplinka nustatyta 2 pg/L. Sios medZiagos aplinkos
kokybés standartas, iSreikStas kaip metiné vidutiné verté vidaus pavirSiniuose vandenyse —
1,3 g/l (pagal 1 priedo 2 pastaba Sis parametras yra DLK, iSreikStas kaip metiné vidutiné verte).

Reglamento 17 punktas (2020-12-03 jsakymo Nr. D1-734 redakcija, galiojanti nuo
2021-04-01) nustato: ,KonkreCios pavojingos medziagos vidutiné metiné koncentracija
nuotekose, iSleidziamose j gamtine aplinkg ar j nuotakyng, negali virSyti atitinkamai Sio
Reglamento 1 ir / ar 2 prieduose nurodyty DLK iSleidimui j gamtine aplinka arba j nuotakyna, o
maksimali momentiné arba vidutinio paros meéginio koncentracija negali virSyti vidutinés
metinés DLK daugiau kaip 100 % (2 x DLK; iSskyrus 2 lenteléje nurodytas iSimtis), jeigu tai
nepaZzeidzia 8 punkte nustatyty reikalavimy.“.

Leidimas ftalato (DEHP) iSleidimui j gamtine aplinka reikalingas, kai momentiné arba
vidutinio paros méginio koncentracija yra daugiau kaip 2,6 pg/l (2 x 1,3). Tai rodo Reglamento
17 punktas. PareiSkéjos duomenimis, Aplinkos apsaugos departamentas ankstesniuose
patikrinimo aktuose Reglamento 15 punktg aiSkindavo bltent sarySyje su Reglamento
17 punktu. Reglamento 15 punktas jtvirtina ftalato (DEHP) aplinkos kokybés standartg kaip
metine vidutine verte. Tyrimo Nr. 2 metu buvo paimtas momentinis meéginys. Jis metinio
vidurkio nerodo. Dél to privalu vadovautis Reglamento 17 punktu (,,<...> maksimali momentiné
arba vidutinio paros méginio koncentracija negali virSyti vidutinés metinés DLK daugiau kaip
100 % (2 x DLK; iSskyrus 2 lenteléje nurodytas iSimtis) <...>“). Tyrimo Nr. 2 protokolu nustatyta
ftalato (DEHP) koncentracija (1,43 pg/l) yra mazZesné uz Reglamente numatyta ribine
momentine koncentracijga (2,6 pg/l). TarSos leidimas nereikalingas (Vandens jstatymo
18 straipsnio 2 dalies 5 punktas, Reglamento 15 ir 17 punktas, TarSos leidimy iSdavimo,
pakeitimo ir galiojimo panaikinimo taisykliy 1 priedo ,,Kriterijai, kuriuos atitinkanciy jrenginiy
eksploatavimui reikia leidimo“ 1.4 papunktis). Tyrimo Nr. 2 protokolu nustatytas ftalato (DEHP)
kiekis néra mokescio objektas (Lietuvos Respublikos mokesc&io uz aplinkos ter§ima jstatymo
(toliau — MUAT])) 5 straipsnio 1 dalis), todel MUAT neskaiCiuojamas nei pagrindiniu, nei
padidintu tarifu.

Pareiskéjos jsitikinimu, Aplinkos apsaugos departamentas lygina skirtingus dydzius.
Momentinio méginio rezultatas neatspindi metinio vidurkio. Reglamento 17 punktas leidzia
momentiniam meéginiui dvigubai virSyti metinj vidurkj. Ftalato (DEHP) metinis vidurkis yra 1,3
pg/l. Vadinasi, leistina momentiné koncentracija yra 2,6 pg/l.

Antra, Tyrimo Nr. 2 protokolas galiojo tik 2024-08-07. Nuo 2024-08-08 iki 2024-12-31
turi bati vadovaujamasi PareiSkéjos iniciatyva paimto nuoteky méginio iStyrimo protokolu. Tai
yra JSC ,,Sekargas Hamilton“ 2024-08-22 tyrimy protokolu Nr. 489949/24/VIL. Jame nustatyta
ftalaty (DEHP) koncentracija <1,3 pg/l. (ziGréti tarnybinj praneSimag apie 2024-08-07 méginio
paémimo PareiSkéjos iniciatyva aplinkybes). MokescCio uz aplinkos terSima ir nusléepta tarsag is
stacionariyjy tarSos Saltiniy apskai¢iavimo tvarkos apra$o, patvirtinto Lietuvos Respublikos
aplinkos ministro 2021-03-10 jsakymu Nr. D1-143 (toliau — Mokescio apskai¢iavimo tvarkos
apra$as), 10 punktas reglamentuoja tos pacios dienos duomeny kolizija: ,,<...> Kai mokesc¢io
mokeétojo ir aplinkos apsaugos valstybinés kontrolés atlikty tg pacig dieng laboratoriniy tyrimy
ir matavimy duomenys (rezultatai) skiriasi, vadovaujamasi aplinkos apsaugos valstybinés
kontrolés atlikty valstybiniy laboratoriniy tyrimy ir matavimy duomenimis®.

Paminéto Mokescio apskai¢iavimo tvarkos apraso 10 punktas taip pat nustato tarSos
kiekio skai¢iavimo laikotarpj: ,,Apmokestinamuyjy su nuotekomis j aplinkg iSleisty terSaly kiekis
<...> apskaicCiuojamas pagal valstybiniy laboratoriniy tyrimy duomenis nuo méginio <...>, kai
nustatytas normatyvo virSijimas, iki kito méginio <...>, kai nenustatytas terSalo normatyvo
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virSijimas, paémimo dienos“. Valstybiniy laboratoriniy tyrimy apraso 19 punkte nustatyta:
»Jeigu ukio subjekto laboratorijos ir (ar) pagal Ukio subjekto uzsakyma tyrimus atlikusios
laboratorijos laboratoriniy tyrimy rezultatai skiriasi nuo valstybiniy tyrimy rezultaty,
vadovaujamasi tik valstybiniy tyrimy rezultatais®“. Paminétos nuostatos reglamentuoja tik tos
pacCios dienos duomeny kolizija. Jos nedraudzia vertinti veliau tg pacCig dieng paimty
PareiSkéjos meéginiy. Jais galima teisétai vadovautis nustatant tarSos laikotarpio pabaiga.
Valstybinio tyrimo prioritetas nustoja galioti prasidéjus kitai parai. Tyrimo Nr. 2 protokolas
galiojo tik 2024-08-07. Nuo 2024-08-08 privalu vadovautis PareiSkéjos iniciatyva atlikto tyrimo
rezultatais. Jie pateikti JSC ,Sekargas Hamilton“ 2024-08-22 tyrimy protokole
Nr. 489949/24/VIL. Jame nustatyta ftalaty (DEHP) koncentracija yra mazesné nei 1,3 pg/l. Sis
dokumentas patvirtina tarSos normatyvy nevirSijima nuo kitos dienos. SkaicCiuoti tarSos
mokest;j iki 2024-12-31 néra teisinio pagrindo.

Treéia, analogiSkai kaip ir dél Tyrimo Nr. 1, aptariamas Tyrimas Nr. 2 laikytinas
nepatikimu. PareiSkéja atkreipé Komisijos démesj, kad Sioje dalyje turi biti analizuojami tie
patys argumentai. Papildomai nurode, kad Tyrimas Nr. 2 buvo atliktas tik po 33 dieny po
meéginio paémimo. Daugiau kaip 8 kartus virSijus maksimaly 4 dieny terming meéginio
iSlaikymui iki jo iStyrimo. PareiSkéjos jsitikinimu, tai grubus standarto LST EN ISO 18856:2005
7 punkto pazeidimas.

Dél sankcijos neatitikties bendriesiems teisés principams. Tuo atveju, jeigu
Komisija atmesty PareiSkéjos nurodytus argumentus, mokeséiy mokétoja pateiké alternatyvy
prasyma — sumazinti apskaiciuotg 2 491 699 Eur MUAT dydj, nes paskirta poveikio priemoné
pazeidzia teisingumo, sagziningumo ir proporcingumo principus. Poveikio priemonés privalo
bati proporcingos pazeidimui. Jos neturi varzyti asmens labiau nei budtina (Lietuvos
Respublikos Konstitucinio Teismo 2001-10-02 nutarimas).

PareiSkéja skunde Komisijai pateiké esminius nesutikimo argumentus.

Pirma, Pareiskéjai iki 2024-07-10 nebuvo Zinoma, kad jos nuotekose yra ftalaty
(DEHP). Iki tol atlikti tyrimai rode, kad nuotekose jo néra. PareiSkéjai pareiga kreiptis del tarSos
leidimo papildymo ftalatu (DEHP) nekilo. Todeél skai¢iuoti mokestj pagal Tyrimo Nr. 1 ir Nr. 2
protokoly rezultatus, mokesCiy mokétojos nuomone, yra neteisinga, nesazininga ir
neproporcinga

Po Aplinkos apsaugos departamento 2024-08-07 nuoteky méginio paémimo,
PareiSkeéjos iniciatyva paimtame ir iStirtame nuoteky meéginyje ftalato (DEHP) nerasta.
Sprendime nurodoma, kad PareiSkéja pripazino mokesting pareigg. Aplinkos apsaugos
departamentas vadovaujasi PareiSkéjos prasymu patikslinti tarSos leidimo sglygas dél ftalato.
Sio pragymo pagrindu 2025-12-11 j leidima buvo jradytas ftalato (DEHP) normatyvas. Mokes&iy
moketoja skunde paaisSkino, kad jos praSymas patikslinti tarSos leidimo saglygas nereiSkia
sutikimo su pazeidimu. MokesCiy moketoja del leidimo patikslinimo kreipési elgdamasi
apdairiai. Taip siekta iSvengti nepagrjsty gincy ateityje. Skunde nesutinkama su aplinkybes,
kad Aplinkos apsaugos departamentas siekia teisétg PareiSkejos elgesj aisSkinti jos nenaudai.
Leidimo patikslinimas 2025-12-11 nejteisina ankstesniy ydingy tyrimuy.

Antra, PareiSkéja veiklos, kurioje susidaryty ftalatai (DEHP), nevykdo. Ji tik priima ir
tvarko nuotekas, kurias iSleidzia vartotojai ir abonentai. PareiSkéja negali daryti jtakos jy
veiklai. Be to, ji néra prisiémusi jsipareigojimy iSvalyti ftalatg (DEHP) i§ abonenty nuotekuy,
iSleidziamy | PareiSkéjos nuoteky tinklus. Pazymétina ir tai, kad PareiSkéjos valymo
jrenginiuose jdiegta biologinio nuoteky valymo technologija nevalo ftalato (DEHP), kaip ir kity
prioritetiniy pavojingy medziagy. PareiSkéjos duomenimis, nei vienas respublikos nuoteky
tvarkytojas néra jdieges tokios nuoteky tvarkymo technologijos, kuri i§ nuoteky valyty
ftalatg (DEHP). Bltent dél Sios priezasties ne PareiSkéja, bet jos abonentai, iSleidziantys
nuotekas j PareiSkéjos nuoteky tinklus, turi imtis priemoniy atsisakyti veikloje naudoti
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ftalatg (DEHP), tokiu bldu uzkertant kelig jo patekimui per Pareiskéjos eksploatuojama
nuoteky valyklag j gamtine aplinka.

Trecia, PareiSkéja neturi finansiniy galimybiy, taip pat ir pareigos savo
eksploatuojamuose nuoteky valymo jrenginiuose jdiegti ketvirtinio nuoteky valymo grandj, kuri
iS nuoteky valyty ftalatus (DEHP), kadangi j Lietuvos teise dar neperkelta 2024-11-24 ES
Parlamento ir Tarybos direktyva dél komunaliniy nuoteky valymo (nauja redakcija) (toliau —
Direktyva), taip pat iki Siol nesukurtas Direktyvoje jtvirtintas privalomas teisinio reguliavimo
mechanizmas vaisty ir kosmetikos pramonés abonenty leéSomis finansuoti ketvirtinio nuoteky
valymo grandies jdiegima. Siame kontekste pastebétina, kad pagal Direktyvos 8 straipsnj
jdiegti nuoteky valymo jrenginiuose ketvirtinj valyma numatyta komunaliniy nuoteky valymo
jrenginiams, kuriuose valoma 150 000 gyventojy ekvivalento (toliau — GE) dydzio ir didesné
apkrova. (Duomenys neskelbtini) NV] aptarnauja vos 10 660 gyventojy, projektinis NV|
nasumas pagal gyventojy ekvivalentg yra 15 680 GE. Dél to Direktyvoje numatyta pareiga jdiegti
nuoteky valymo jrenginiuose (NV]) ketvirtinj valymg PareiSkéjai net nebus taikoma, nes
(duomenys neskelbtini) NV] valoma apkrova yra maziau 150 000 GE. Pastebétina, kad tokio
dydzio, kaip Pareiskéjos, NV] iSvalymo reikalavimo nekelia net tokia turtinga Salis, kaip
Sveicarija, kuri, Svedijos jary ir vandens valdymo agentiiros duomenimis, yra pirmoji $alis
pasaulyje 2016 metais priémusi jstatymus dél $alies NV] atnaujinimo. Sios $alies nacionalinéje
strategijoje (angl. Micropoll Strategy) nustatyta, kad turi bati atnaujintos pagrindinés miesty
(>80 000 gyventojy) nuoteky valyklos, kas leis paSalinti i§ nuoteky mikrotersalus.

Ketvirta, skundziamu sprendimu patvirtintas 2 491 699 Eur MUAT PareiSkéjai yra
nepakeliama nasta. IS finansinés atskaitomybés dokumenty matyti, kad mokesc¢iy mokétojos
finansiné padétis néra gera. Grynasis pelnas uz 2024 m. sudaré vos 83 908 Eur. Net visa
metiniy pardavimo pajamy uz 2024 m. suma (2 134 491,00 Eur) nepadengty gincijamu
sprendimu patvirtinto 2 491 699 Eur MUAT.

Penkta, priskaiCiuotas mokestis yra neproporcingas. PareiSkéjos nuomone, tai
patvirtina teismy praktika administracinése bylose, kuriose buvo sprendziama del tarSos
mokescio uz su nuotekomis iSleistus ftalatus (DEHP), taikant didesnj tarifg, sumazinimo.
Pareiskeéja skunde Komisijai cituoja Regiony administracinio teismo ir LVAT sprendimus bei
nutartis dél mokescio dydzio mazinimo.

Sesta, sprendziant dél ekonominés sankcijos Pareiskéja skunde prageé atsizvelgti, kad
ji elgési saziningai: nesieké iSvengti mokesciy mokéjimo, MUAT uz iSleistg ftalatg (DEHP)
sumokéjo MUAT] 1 priede nurodytu tarifu (sumokeéta uz ftalatus (DEHP) pagal abu tyrimus
10 378 Eur). Pareiskéja niekada tyCia nepazeidinéjo jstatymuy, jai anksCiau nebuvo taikytos
ekonominés sankcijos uz analogiSkus pazeidimus. PareiSkéja apgaulingai netvarké tarSos
apskaitos, neklastojo apskaitos dokumenty, netrukdé Aplinkos apsaugos departamento
atstovames atlikti jiems pavestas funkcijas ir pan. PareisSkéja patikrinimo metu bendradarbiavo.
Pazeidimas nesukélé neigiamy pasekmiy: minéta, MUAT uz iSleistg ftalatg (DEHP) PareisSkéja
sumokeéjo MUAT] 1 priede nurodytu tarifu, be to, j (duomenys neskelbtini) NV] iSduotg TarSos
leidimg PareiSkéjos iniciatyva jau yra jtrauktas di(2-etilheksil)ftalatas (DEHP).

PrieSingos pozicijos laikosi Aplinkos apsaugos departamentas. PareiSkéja 2022-2024
mety mokestiniy laikotarpiy mokescio uz aplinkos ter§img i§ stacionariy tarSos Saltiniy
deklaracijose (forma FR0522, toliau — Deklaracija) pateiké duomenis apie tarSos Saltinius -
(duomenys neskelbtini) pavirSiniy nuoteky iSleistuva.

Patikrinimo metu pripazinta, kad PareiSkéja atskiry mokestiniy laikotarpiy
Deklaracijose pateiké klaidingus duomenis apie su nuotekomis j aplinkg iSleisty terSaly
kiekius, dél ko buvo deklaruotas ir sumokétas mazesnis mokestis nei nustatyta. IS viso uz
2022-2024 metus apskaiCiuotas 2 515 146 Eur MUAT. SkundzZziamame sprendime nurodytos
patikrinimo metu nustatytos aplinkybeés.
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Pirma, 2025-09-23 atnaujintame Leidime atlikti tarSos Saltiniy iSmetamy ir (arba)
iSleidziamy j aplinkg terSaly ir terSaly aplinkos elementuose laboratorinius tyrimus ir (ar)
matavimus, ir (ar) imti éminius laboratoriniams tyrimams atlikti Nr. 1488160 yra nurodyta, kad
AAA Aplinkos tyrimy departamentas turi teise atlikti éminiy émimus, matavimy tyrimus,
nurodytus leidimo priede: terSalo ftalato (DEHP) (tyrimy metodas LST EN ISO 18856:2005
Vandens kokybe. ISskirty ftalaty (DEHP) nustatymas dujy chromatografija ir masiy
spektrometrija (ISO 18856:2004); SVP 1/1-21:2024 Vandens kokybé. Ftalaty (DEHP)
nustatymas dujy chromatografijos — masiy spektrometrijos metodu).

Antra, PareiSkéja, nors ir zinodama apie méginiy émimui naudotg jrangg ir kaip (kokiu
bldu) buvo imami méginiai, né karto neteike pretenzijy dél méginiy émimo budo, naudoty
priemoniy ir kity aplinkybiy, susijusiy su meginiy émimu. PareiSkéjos atstovas dalyvavo imant
meginius ir neturéjo pastaby ar pretenzijy, pasiraSé Nuoteky ir pavirSinio vandens éminiy
émimo ir matavimo protokolus.

Trecia, PareiSkéja Deklaracijg uz 2024 m. pateiké, t. y. deklaravo duomenis apie
iSleistg j aplinkg terSalo ftalato (DEHP) kiekj — 0,0019 t (pagal Tyrimy rezultaty iSraSg meéginio
paémimo data — 2024 m. birzelio 10-11 d., tyrimy rezultatas — nustatyta terSalo koncentracija
31,22 ug/l). Tai tik pavirtina, kad PareiSkéja pripazino j aplinka iSleistg terSalo kiek;.

Ketvirta, PareiSkéjos atsakingam atstovui 2024-09-11 suraSytas Administracinio
nusizengimo protokolas (Méginio / matavimy priémimo registracijos Nr. P-001-2024-N-43,
pazeidimas padarytas su nustatyta terSalo koncentracija 31,22 pg/l). Atsakingas asmuo bauda
sumokéjo, pazeidimo neskundé.

Penkta, AAA Aplinkos tyrimy departamento specialistai 2024-08-07 paémeé i$
Vilkaviskio NV] nuoteky meéginius (po valymo). PareiSkéjos atstovas dalyvavo paimant nuoteky
meéginius ir pasirasé Nuoteky ir pavirSinio vandens éminiy ir matavimo protokols
Nr. N106-2024-109. SkundzZziamame sprendime pazymeéta, kad 2024-08-07 paimto nuoteky
meginio reg. Nr. P-001-2024-N-69 Tyrimy rezultaty iSrasas i$ aplinkos informacijos valdymo
integruotos kompiuterinés sistemos (AIVIKS) PareisSkéjai buvo pateiktas el. pastu. PareiSkéja
pateiké ir 2024-08-22 tyrimy protokolo Nr.489949/24/VIL nuorasa, kuriame nurodyta, kad
nuoteky meginio sémimo data - 2024-08-07, t. y. ta pati diena, kuomet nuoteky meginiai buvo
pasemti ir aplinkos apsaugos valstybinés kontrolés tyrimams atlikti. Minéty atlikty tyrimy
rezultatai skiriasi. Todél pagal MokescCio apskai¢iavimo tvarkos apraso 10 punkte bei
Valstybiniy laboratoriniy tyrimy apraso 19 punkte jteisintas nuostatas: jeigu tkio subjekto
laboratorijos ir (ar) pagal Ukio subjekto uzsakyma tyrimus atlikusios laboratorijos tg pacia
dieng paimty nuoteky méginiy laboratoriniy tyrimy rezultatai skiriasi nuo valstybiniy tyrimy
rezultaty, vadovaujamasi tik valstybiniy tyrimy rezultatais. PareisSkéja atlikty tyrimy rezultaty
negincCijo, neskunde. Patikrinimo metu pagal teisés akty nuostatas pagrjstai jvertinti
laboratoriniy tyrimy protokoly rezultatai ir teisingai apskaiCiuota mokestine prievolé
laikotarpiu nuo 2024-08-07 iki 2024-12-31 uz iSleistg terSalo ftalato (DEHP) kiekj, kuomet
2024-08-07 paimty nuoteky meginiy valstybiniy tyrimy rezultatais nustatyta terSalo
koncentracija—1,43 pg/l.

Sesta, Vilkaviskio nuoteky valymo jrenginiams AAA iSduotame Tar$os leidime
Nr. TL-M.5-163/2023 tikrinamuoju laikotarpiu nebuvo nustatyty tarSos normatyvy tersalo
ftalato (DEHP) iSleidimui j aplinkg. Kriterijai, kuriuos atitinkancéiy jrenginiy eksploatavimui
reikia leidimo, nustatyti Lietuvos Respublikos aplinkos ministro 2014 m. kovo 6 d. jsakymu Nr.
D1-259 patvirtintose TarSos leidimy iSdavimo, pakeitimo ir galiojimo panaikinimo taisyklése.
Vadovaujantis Vandens jstatymo 18 straipsniu, Reglamento 15 punkto nuostatomis ,,j gamtine
aplinkg iSleisti gamybines ir komunalines nuotekas (nepriklausomai nuo nuoteky kiekio /
debito), kuriose prioritetiniy medziagy koncentracija yra lygi arba didesné uz Sio Reglamento
2 priedo A dalyje nurodyta ribinés koncentracijos j gamtine aplinka verte ir / ar kuriose
prioritetiniy pavojingy medziagy koncentracija virSija Sio Reglamento 1 priede nurodytg DLK-
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AKS vidaus pavirSiniams vandenims, o kai medziagai DLK-AKS nenustatytas, — aplinkos
kokybés standarta, iSreikstg kaip MV-AKSvidaus pavirSiniams vandenims, leidziama tik turint
leidima, kuriame nustatyti reikalavimai tokioms medziagoms iSleisti. Siekiant geros pavirSiniy
vandens telkiniy bukles ir uztikrinant, kad prioritetiniy medziagy koncentracija nuosédose ir
(arba) atitinkamoje biotoje nedidéty, draudziama pradéti naujg veiklg (arba keisti esama), del
kurios su nuotekomis buty iSleidziamos (j gamtine aplinkg arba nuotakyna) prioritetinés
medziagos (iSskyrus atlieky tvarkymo veiklg). Esamas Sio Reglamento 2 priedo A dalyje
nurodyty prioritetiniy medziagy isSleidimas su nuotekomis turi bati mazinamas, o Sio
Reglamento 1 priede nurodyty prioritetiniy pavojingy medziagy iSleidimas — palaipsniui
nutrauktas®. TerSalas ftalatas (DEHP) nurodytas Reglamento 1 priede prie prioritetiniy
pavojingy medziagy, kuriy ileidimas su nuotekomis turi bati nutrauktas iki 2033 m. Sio tersalo
DLK (didziausia leistina koncentracija), iSreikSta kaip metiné vidutiné verte, j gamtine aplinka
nustatyta 2 pg/l, o Sios medziagos MV-AKS (aplinkos kokybés standartas, iSreikStas kaip
metiné vidutiné verté) vidaus pavir§iniuose vandenyse - 1,3 pg/l. PareiSkéja iSleido i$
VilkaviSkio nuoteky valymo jrenginiy j aplinka nuotekas, kuriose terSalo ftalato (DEHP)
(prioritetinés pavojingos medziagos) koncentracija virSijo Reglamento 1 priede nustatyta
aplinkos kokybés standarta: MV-AKS yra 1,3 pg/l. Todél pagal teisés akty reikalavimus privaléjo
turéti leidimg, kuriame nustatytas DLT (didziausios leistinos tar§os) normatyvas terSalui
ftalatui (DEHP).

Septinta, Pagal MUAT] 5 straipsnio 1 dalies nuostatas ,,mokestj uz aplinkos ter§ima is
stacionariyjy tarSos Saltiniy moka fiziniai asmenys, juridiniai asmenys, kitos organizacijos ir jy
padaliniai, kurie jstatymy nustatytais atvejais privalo turéti leidima, kuriame nustatyti tarSos
normatyvai“. Mokesc&io apskai¢iavimo tvarkos apraso (galiojanti redakcija) 5 punkte nustatyta,
kad neturint TarSos leidimo su jame nustatytais terSaly iSmetimo ar iSleidimo j aplinka
normatyvais, kai toks leidimas jstatymuy ar kity teisés akty nustatytais atvejais yra privalomas,
visas be tarSos leidimo iSmestas terSalo kiekis yra virSnormatyvinis (N=0). Todél, skaiCiuojant
ir deklaruojant mokestj, PareiSkéja privaléjo terSalo ftalato (DEHP) kiekj deklaruoti kaip
virSnormatyvinj, pritaikant normatyvus virSijancios tarsos tarifg, nurodyta MUAT] 2 priede.

AStunta, PareiSkéja pripazino prievole ir pateiké AAA praSsyma patikslinti TarSos
leidimo salygas dél terSalo ftalato (DEHP) didziausios leistinos tar§os normatyvo nustatymo.
AAA 2025-12-11 rastu Nr. (30-5)-A4E-12536 priémé sprendima del tarSos leidimo salygy
perziurejimo ir leidimo tikslinimo, jrasé j leidima terSalo ftalato (DEHP) normatyvus.

Devinta, nuosekliai vertinant teisinj reglamentavima ir tai, kad PareiSkéja turejo ir
Zinojo kylancig jai mokestine atsakomybe, Aplinkos apsaugos departamento vertinimu, MUAT
buvo apskaiCiuotas pagrjstai.

Komisijakonstatuoja:

PareiSkéjos skundas i$ dalies tenkintas, skundziamas sprendimas naikintinas bei
mokesciy mokétojos pastabos perduodamos centriniam mokesciy administratoriui nagrinéti
iS naujo.

Nagrinéjamoje byloje gin¢as kilo dél PareisSkéjai taikant didesnj tarifg apskaiCiuoto
2 491 699 Eur MUAT i§ stacionariy tarSos Saltiniy Aplinkos apsaugos departamentui nustacius,
kad PareiSkéja 2024 m. Deklaracijoje pateiké klaidingus duomenis apie su nuotekomis j
aplinka iSleisty terSaly kiekius, dél ko buvo deklaruotas ir sumokétas mazesnis mokestis nei
nustatyta. PareiSkéja nepateiké argumenty dél terSaly (suspenduoty medziagy, bendro
fosforo, bendro azoto, BDS-, naftos) kiekiy, tac¢iau nesutiko su nustatyta ir patikrinimo metu
konstatuota nuslépta ftalato (DEHP) tarSa.

Ginco teisinius santykius reglamentuojan¢iame MUAT] (2021-12-23 jstatymo
Nr. XIV-876 redakcija) 4 straipsnio 1 punkte nustatyta, kad mokescio objektas yra i stacionariy
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tarSos Saltiniy, kuriems iSmesti terSalus j aplinkg privalomas leidimas, kuriame nustatyti
tarSos normatyvai — iSmesti j aplinka (ora, vandens telkinius ir Zemés pavirSiy bei jos gelmes)
terSalai, nurodyti Sio jstatymo 1 ir 2 prieduose nurodyty terSaly grupiy pagal jy kenksminguma
aplinkai.

MUAT] 9 straipsnio 3 dalies 1 punkte nustatyta, kad i$ stacionariyjy tarSos Saltiniy
iSmestg j aplinkg terSaly kiekj, kuris nustatomas pagal instrumentinio matavimo, kai jj
privaloma atlikti vadovaujantis teises aktuose nustatytais terSaly apskaitos reikalavimais,
rezultatus arba taikant aplinkos ministro jsakymu patvirtintas iSmetamyj aplinka (ora, vandens
telkinius ir Zzemeés pavirSiy bei zemeés gelmes) terSaly kiekio apskai¢iavimo metodikas ir (arba)
j aplinkos ministro jsakymu patvirtinta metodiky sarasg jtrauktas metodikas, kurios buvo
naudojamos apskaiCiuojant normatyvinj terSalo kiekj leidimui gauti ar organinius tirpiklius
naudojanéiam jrenginiui jregistruoti (toliau —terSaly nustatymo metodikos), dauginant s tarifo,
nurodyto $io jstatymo 1 priede, ir indeksavimo koeficiento. Sios dalies 2 punkte nustatyta, kad
iS stacionariy tarSos Saltiniy iSmestg j aplinka leidime nustatytg tarSos normatyva virSijant;j
tersalo kiekj dauginant i§ mokescio tarifo, nurodyto Sio jstatymo 2 priede, ir indeksavimo
koeficiento.

Skundziame sprendime pazymeéta, kad ,,nustatyti nedeklaruoti (nuslépti), neteisingai
deklaruoti terSaly kiekiai: i§ Vilkaviskio NVJ]: uz 2024 m. laikotarpj <...> nedeklaruotas
normatyva virSijes terSalo ftalato (DEHP) kiekis — 0,0004 t, klaidingai deklaruotas normatyva
virSijes terSalo kiekis ftalato (DEHP) — 0,0019 t <...>“. Aplinkos apsaugos departamentas
vadovaudamasis MUAT] 2 straipsnio 11 dalies 2 punktu, 7 straipsnio 1 dalimi, 9 straipsnio
3 dalies 1 ir 2 punktais, 9 straipsnio 8 dalies 2 ir 3 punktais, Mokescio apskaiciavimo tvarkos
apraSo (pazeidimo metu galiojanti redakcija) 4, 5, 15.1, 15.2, 16.2, 17 punktais, Lietuvos
Respublikos aplinkos ministro ir Valstybinés mokesc¢iy inspekcijos prie Lietuvos Respublikos
finansy ministerijos virSininko 2021-12-17 jsakymu Nr. VA-87/D1-748 patvirtinty deklaracijy
formy ir jy pildymo taisykliy Il skyriaus reikalavimais, Vandens jstatymo 18 straipsniu,
Reglamento 15 punktu, apskaiCiavo moketing 2 491 699 Eur MUAT.

Spresdama mokestinj gin¢g bei siekdama atsakyti j PareiSkéjos 2026-03-24 skundo ir
jos atstovy Komisijos 2026-04-21 posedzio metu iSdéstytus argumentus, Komisija jgyvendina
jai pavestas funkcijas. Komisija uztikrina tinkamas salygas asmenims (mokeétojams) savo teise
mokestinius ginCus spresti ikiteismine tvarka, nesikreipiant j teisma. Ikiteisminéje institucijoje
yra laikomasi pagrindiniy teisminio proceso principy: teisétumo, rungtyniSkumo, teisés bati
iSklausytam ir kt. MokescCiy mokeétojo teisé zinoti kuo yra kaltinimas (Zinoti gin¢o dalyka),
susipazinti su visa skundo medziaga ir teikti paaiSkinimus yra esminé teisingo proceso ir teisés
j gynyba dalis. Pagal teises virSenybés principg asmuo turi teise zinoti, kokie duomenys ir
jrodymai yra surinkti siekiant jj apmokestinti, taip pat mokesciy mokétojui turi bati sudarytos
salygos tinkamai pasirengti savo gynybai ir pateikti atsikirtimus. Kartu proporcingumo ir teisety
lukescCiy principas uztikrina mokescCiy mokétojy teise tikétis, kad jy skundai bus nagrinéjami
skaidriai ir objektyviai. Komisija, susipazinusi su PareiSkéjos skundo argumentais, parengtais
procesiniais sprendimais bei iSklausiusi ginCo Saliy pasisakymus 2026-04-21 posédzio metu,
sprendzia, kad negali objektyviai iSnagrinéti skundo ir priimti pagrjsto sprendimo, nes byloje
nebuvo pasalintos visos, su mokesc¢io apskaiciavimu, iSkilusios abejonés.

Dél pazeidimo pripazinimo (PareiSkéjos skundo 22, 31-32 punktai). PareiSkéja
pateiké 2022-2024 mety Deklaracijas laiku, t. y. 2023-02-11, 2024-02-05, 2025-02-13.
Deklaracijos pateiktos Valstybinei mokesc¢iy inspekcijai prie Lietuvos Respublikos finansy
ministerijos (toliau — VMI).

PareiSkéja skunde nurodé, kad 2021, 2024 ir 2025 metais tirta (tiek pac¢ios Pareiskéjos,
tiek Aplinkos apsaugos departamento) ftalato (DEHP) koncentracija buvo Zzemiau metodo
nustatymo ribos (mokesciy mokétojai leistinose ribose). PareiSkéja pateiké duomenis, kad ir
ankstesniais laikotarpiais, t. y., 2011-02-25, 2013-10-18, 2015-04-20, 2016-11-23, 2017-09-22,
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2019-02-28 patikrinimy aktuose, jos veikloje ftalaty (DEHP) nebuvo nustatyta. Apie ftalato
(DEHP) radimag nebuvo nurodyta ir Aplinkos apsaugos departamento 2024-09-23 patikrinimo
akte Nr. PA-4080.

PareiSkéja savarankiSkai (pagal savo duomenis bei uzsakytus i§ JSC ,Sekargas
Hamilton“, UAB ,B“) ir pagal valstybés atliktus tikrinimus vertina su nuotekomis susijusiy
terSaly monitoringo duomenis. Pagal PareiSkejos uzsakytus tyrimo duomenis matyti, kad UAB
»B“ 2021-12-01 tyrimy protokole Nr. TP2122548 (tirto meginio paémimo data 2021-11-15);
UAB ,,B“ 2024-07-30 tyrimy protokole Nr. TP24-21016 (tirto méginio paémimo data 2024-07-
16); JSC ,,Sekargas Hamilton“ 2024-08-02 tyrimy protokole Nr. 451912/24/VIL (tirto méginio
paémimo data 2024-07-23); JSC ,Sekargas Hamilton“ 2024-08-22 tyrimy protokole Nr.
489949/24/VIL (tirto meginio paémimo data 2024-08-07); JSC ,,Sekargas Hamilton“ 2025-07-
10 tyrimy protokole Nr. 412139/25/VIL (tirto méginio paémimo data 2025-06-09) tirta ftalato
(DEHP) koncentracija buvo Zzemiau metodo nustatymo ribos (mokesc¢iy mokétojai leistinose
ribose).

Aplinkos apsaugos departamento Kauno valdybos Marijampolés aplinkos apsaugos
skyriaus 2025-12-22 patikrinimo akte Nr. PA-5281 (Komisijos pastaba. Sis aktas néra susijes
su ginc¢ijamu sprendimu) pazymeéta, kad i$§ VilkaviSskio miesto biologinio nuoteky valymo
jrenginiy j gamtine aplinka (Seimenos upe) i$leidziamose nuotekose ter$alo ftalato (DEHP)
koncentracija 2024 m. buvo tirta 5 kartus: 1) 2024-06-10 (tyrimy protokolas Nr. N109-2024-65)
nustatyta ftalato (DEHP) koncentracija - 31,22 pg/l; 2) 2024-07-23 (tyrimy protokolas
Nr. 451912/24/VIL) nustatyta ftalato (DEHP) koncentracija — <1,3 pg/l; 3) 2024-07-30 (tyrimy
protokolas Nr. TP24-21016) nustatyta ftalato (DEHP) koncentracija — <1 ug/l; 4) 2024-08-07
(tyrimy protokolas Nr. N106-2024-109) nustatyta ftalato (DEHP) koncentracija — 1,43 pg/l. 5)
2024-08-08 (tyrimy protokolas Nr. 489949/24/VIL) nustatyta ftalato (DEHP) koncentracija —
<1,3 pg/l. Taip pat byloje yra pateikti duomenys, kad AAA Nuoteky ir pavirSinio vandens éminiy
emimo ir matavimo protokole Nr. N109-202563-2 (méginio/matavimy priémimo registracijos
Nr. P-001-2025-N-99; meéginio paémimo data 2025 m. birzelio 2 d. -birzelio 3 d.) tirta ftalato
(DEHP) koncentracija buvo Zzemiau metodo nustatymo ribos (mokesciy moketojai leistinose
ribose).

Pareiskéja ginCija du paimtus méginius, kuriy pagrindu konstatuota, kad laikotarpiu
nuo 2024-06-11 iki 2024-07-15 PareisSkeéjos iSleistose nuotekose nustatyta terSalo ftalato
(DEHP) koncentracija buvo 31,22 pg/l (méginio data 2024-06-10), o laikotarpiu nuo 2024-08-07
iki 2024-12-31 (meéginio émimo data 20224-08-07) nustatyta terSalo koncentracija— 1,43 pg/l.
Dél Siy dviejy meginiy Pareiskéjai apskaiciuotas 2 491 699 Eur MUAT uz ftalato (DEHP) tersala.
PareiSkeéja j ginCo medziagg pateiké duomenis, kad jos pajamos i$ klienty (vartotojy) 2024 m.
sudare 2 401 665 Eur, 2023 m. — 2 067 651 Eur (pagal pinigy srauty atskaitg), t. y. mokescio
dydis virSijo gaunamas mokesciy moketojos metines pajamas.

Skundziamame sprendime pazymeéta, jog ,svarbi aplinkybé, kad Pareiskéja 2024 m.
mokestinio laikotarpio <...> Deklaracijg pateiké, t. y. deklaravo duomenis apie iSleistg j aplinka
terSalo ftalato (DEHP) kiekj — 0,0019 t (pagal Tyrimy rezultaty iSraSg meginio paémimo data —
2024 m. birzelio 10/11 d., tyrimy rezultatas — nustatyta terSalo koncentracija 31,22 pg/l). Tai tik
pavirtina, kad PareiSkéja pripazino j aplinkg iSleistg terSalo kiekj. <...> PareiSkéja pripazino
prievole ir pateiké AAA prasyma patikslinti TarSos leidimo salygas dél terSalo ftalato (DEHP)
didZiausios leistinos tarSos normatyvo nustatymo. AAA 2025-12-11 rastu Nr. (30-5)-A4E-12536
priemeé sprendimair jradé j leidimag TerSalo ftalato (DEHP) normatyvus®.

IS bylos medziagos matyti, kad nuo patikrinimo akto suraS8ymo dienos PareiSkéja
pateiké 2026-01-21 rasytines pastabas Nr. SD-12ir 2026-02-04 pastabas Nr. SD-34. PareiSkéja
informavo, kad nesutinka su ftalaty (DEHP) apskaiciavimu, todél teigti, jog Deklaracijoje buvo
iSreikSta kita mokesciy mokétojos valia, néra teisinio pagrindo. Jeigu ir 2024 m. Deklaracijoje,
kuri yra teikiama VMI, ir buvo deklaruotas terSalas (Pastaba. Deklaracija Komisijai nebuvo
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pateikta), tai galéjo blti padaryta ir kitais sumetimais — pavyzdziui, vengiant skaiCiuotiny
delspinigiy ir pan. PareiSkéja skunde Komisijai paaiSkino, kad mokescCius deklaravo
vykdydama jstatymo pareigg. Pasak PareiSkejos, mokescio deklaravimas nereiskia sutikimo su
pazeidimu bei tai neatima teisés nesutikti su skundziamu sprendimu.

Taip pat Aplinkos apsaugos departamentas nurode, kad PareiSkéjos ,,atsakingam
atstovui 2024-09-11 buvo suraSytas Administracinio nusizengimo protokolas, kuriuo asmuo
pripazino tar$g (meginio / matavimy priémimo registracijos Nr. P-001-2024-N-43, nustatyta
terSalo koncentracija 31,22 ug/l). Atsakingas asmuo baudg sumokéjo, pazeidimo neskundé®.

Lietuvos Respublikos administraciniy nusizengimy kodekso 241 straipsnio 2 dalyje
numatyta, kad ,Klaidingy duomeny pateikimas <...> mokescCio uz aplinkos terSimg is
stacionariyjy tarSos Saltiniy deklaracijoje, <...>, jei del to buvo sumokétas mazesnis, negu
nustatyta, mokestis, uztraukia baudg juridiniy asmeny vadovams ar kitiems atsakingiems
asmenims nuo keturiy Simty penkiasdeSimt iki astuoniy Simty penkiasdeS§imt eury”“. Nors
administraciné atsakomybé néra susijusi su mokesc¢io dydzio apskaiciavimu pagal MUAT],
Komisija negali jvertinti ir detaliau pasisakyti su kokiu pazeidimu sutiko mokes¢iy mokétojos
atsakingas darbuotojas ir kokig jtakg Sis protokolas turi mokesc¢io dydziui, nes gin¢o
medziagoje jis nebuvo pateiktas. Visgi, pritartina PareiSkéjos pozicijai, kad Aplinkos apsaugos
departamentas skundziamame sprendime neturéjo teisinio pagrindo konstatuoti, kad
mokesc¢iy mokeétoja pripazjsta mokestinj pazeidima.

Dél mokestinio patikrinimo (PareiSkéjos skundo 10 punktas). PareiSkéja nurodé,
kad skundziamu sprendimu dalis jos raSytinése 2026-01-21 pastabose Nr. SD-12 ir
2026-02-04 pastabose Nr. SD-34 iSkelty klausimy nebuvo iSnagrinéti (dél jy 2026-03-04
sprendime nepasisakyta), kita dalis PareiSkéjos argumenty buvo atmesta. Komisijoje vykusio
2026-04-21 posédzio metu PareiSkéjos atstové pakartotojo Siuos skundo argumentus.

Komisija akcentuoja, jog MA] 9 straipsnyje jtvirtintas apmokestinimo aiSkumo
principas, kuris reiSkia, kad mokestinés prievolés turinys, jos atsiradimo, vykdymo ir
pasibaigimo tvarka ir pagrindai mokesciy teisés aktuose turi biti aiskiai apibrezti. Mokétojo
patikrinimo pradzia nustatoma vadovaujantis MA] 120 ir 121 straipsniais (taip pat — Aplinkos
apsaugos departamento 2020-08-03 jsakymo Nr. AD1-227 ,Dél Mokesc¢io uz aplinkos terSima
ir mokescio uz valstybinius gamtos iSteklius apskaiCiavimo ir deklaravimo teisingumo
kontrolés tvarkos apraso patvirtinimo“ (toliau — Kontrolés tvarkos apraSas) 9 punktu). IS
pateiktos medziagos (2025-12-04 patikrinimo akto Nr. PA-4960) matyti, jog Pareiskéjos
atzvilgiu uz 2022-2024 metus buvo atliktas planinis patikrinimas (2025-08-28 elektroniniu
pastu iSsiystas praneSimas apie planinj patikrinimag Nr. AD5-17973).

Pagal MA] 126 straipsnio 3 dalj mokesciy mokétojas turi teise mokestinio patikrinimo
metu, taip pat jo rezultaty tvirtinimo metu teikti savo pastabas ir paaiskinimus del patikrinimo
dalyko ir kity su patikrinimu susijusiy aplinkybiy. RasSytinés mokescCiy mokeétojo pastabos,
paaiskinimai ir jrodymai pridedami prie patikrinimo akto ir apie jy pateikima yra pazymima
patikrinimo akte. Nors LVAT laikosi nuoseklios pozicijos, jog patikrinimo aktas néra laikytinas
mokesciy mokétojui teisines pasekmes sukelianciu individualiu aktu®, ta¢iau siekiant tinkamai
jgyvendinti mokesciy mokétojy teises zinoti apie patikrinimo apimtis ir / ar galimg pazeidima,
tuo paciu uztikrinant tinkama teisinés gynybos buda, patikrinimo akte turéty buti pateikta visa
su mokescio apskai¢iavimu susijusi informacija. Nustatyto mokestinio pazeidimo atveju
mokes¢iy mokétojas, nesutikdamas su patikrinimo akte papildomai apskaiCiuotomis
mokesc¢iy sumomis, taip pat norédamas pagrjsti kitas aplinkybes, kurios bus svarbios tvirtinat
patikrinimo rezultatus, turi teise per 30 dieny nuo patikrinimo akto jteikimo jam dienos pateikti
raSytines pastabas dél Sio akto (MA] 131 straipsnio 1 dalis). Tais atvejais, kai mokestinio

> LVAT 2010-03-15 nutartis administracinéje byloje Nr. A-556-504/2010; idpléstinés teiséjy kolegijos
2019-12-18 nutartj administracinéje byloje Nr. A-276-602/2019;
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patikrinimo metu mokesCiy administratoriaus pareiginas nustaté mokesciy jstatymy
pazeidimus, patikrinimo rezultatai patvirtinami sprendimu dél patikrinimo akto tvirtinimo. Sis
sprendimas priimamas atsizvelgiant j patikrinimo akto medziaga bei | mokescCiy moketojo
pastabas dél patikrinimo akto (MA] 132 straipsnio 1 dalis). Taigi mokescCiy administratorius
privalo sprendime dél patikrinimo akto tvirtinimo aptarti mokesc¢io mokétojo rasytiniy pastaby
argumentus, juos iSnagrinéti, atlikti analize ir vertinima (LVAT 2008-07-18 nutartis adm. byloje
Nr. A502-1305/2008).

Komisija pritaria iSsakytiems argumentams, kad mokesCiy administratorius
skundziamame sprendime nepateiké savo vertinimo del dalies PareiSkéjos pastaby, todel
vykusio posédzio metu buvo papraSyta pagarsinti savo pozicijg bei tuo paciu papildyti ginco
medZziaga. Visgi, Aplinko apsaugos departamento atstovai, suraSydami Patikrinimo aktg ir jj
patvirtindami skundziamu 2026-03-04 sprendimu, vadovavosi AAA darbuoty parengtais
dokumentais (Tyrimu Nr. 1 ir Tyrimu Nr. 2), tadiau apie agenttros darbuotojy funkcijas ir
atliktus veiksmus (méginiy paémima, atsakymuy j sistema kélima ir pan.) papildomai paaiskinti
negalégjo.

Dél veiksmuy, susijusiy su meginiy paémimu (PareiSkéjos skundo 13-32 punktai,
pastaby4.1.1, 5-12, 46-47 punktai). Kaip jau buvo minéta, dviejuose skirtinguose méginiuose
(paros ir momentinio) i$ 2024 m. paimty penkiy, terSalo kiekis virSijo nustatytg koncentracija,
t. y.: laikotarpiu nuo 2024-06-11 iki 2024-07-15 PareiSkéjos iSleistose nuotekose nustatyta
terSalo ftalato (DEHP) koncentracija buvo 31,22 pg/l (méginio data 2024-06-10/11), o
laikotarpiu nuo 2024-08-07 iki 2024-12-31 (méginio émimo data 2024-08-07) nustatyta terSalo
koncentracija—1,43 pg/l.

PareiSkéjos jsitikinimu, Tyrimu Nr. 1 (méginio data - 2024-06-10/11) negalima
vadovautis, nes duomenys nepatikimi. PareiSkéja skunde Komisijai pazyméjo, kad méginys
buvo paimtas automatiniu nuoteky semtuvu WaterSam (WS 312), plastikine Zarna bei
surinktas j plastiko tarag. PareiSkéjo nuomone, j 2024-06-10/11 eéminj ftalatai (DEHP) galéjo
patekti iS automatinio nuoteky semtuvo plastikinés zarnelés ir (ar) plastikinés talpos. Nurodé,
kad ftalatas (DEHP) nera chemiskai suriStas su plastiku. Jis nenuspéjamai migruoja j skyscius.
Procesg galéjo aktyvinti temperatlra, jrangos nusidévejimas, nuotekose esancios medziagos,
veikiancios kaip tirpikliai ir kt. Visa tai galéjo lemti ftalato (DEHP) kiekio padidéjima méginyije.

Pasisakant dél Pareiskéjos argumenty, jog meéginys buvo renkamas su plastiku
susijusiais prietaisais, todél méginio duomenys galejo buti iSkreipti, paminétina, kad AAA
specialistai, turédami 2024-08-02 pavedimg vykdyti valstybinius laboratorinius tyrimus
Nr. SPR1-1726 2024-08-07, paémé iS VilkaviSskio NV] nuoteky méginius (po valymo).
PareiSkéjos atstovas® dalyvavo paimant nuoteky meéginius ir pasirasé Nuoteky ir pavirSinio
vandens éminiy ir matavimo protokolg Nr. N106-2024-109. MokescCiy administratorius
pazymejo, kad 2024-08-07 paimto nuoteky meginio reg. Nr. P-001-2024-N-69 Tyrimy rezultaty
iSraSas i$ aplinkos informacijos valdymo integruotos kompiuterinés sistemos (AIVIKS?)
PareiSkéjai buvo pateiktas 2024-09-11 el. paStu (duomenys neskelbtini) bei (duomenys
neskelbtini).

Kaip matyti, paros meéginys buvo paimtas naudojant PareiSkéjos jrengtg ir
eksploatuojamg automatinj méginiy semtuvg WaterSam (WS 312), uz kurio eksploatacija,
priezilrg yra atsakinga pati mokescCiy mokétoja. Tam, kad méginio kokybei nedaryty jtakos

¢ Pagal Lietuvos Respublikos aplinkos ministro 2021-07-30 jsakymo Nr. D1-449 ,,Dél Valstybiniy laboratoriniy
tyrimy organizavimo, planavimo, pavedimy atlikti tyrimus teikimo ir atlikimo, valstybiniy laboratoriniy tyrimy
rezultaty teikimo tvarkos apraso ir Pavedimo atlikti valstybinius laboratorinius tyrimus formos patvirtinimo“ 13
punktg imant iSleidziamy j aplinkg terSaly meéginius, dalyvauja kontroliuojamo objekto atstovas. Meéginio
paémimas nustatyta tvarka jforminamas atitinkamais dokumentais, kuriuos pasiraso meginius éme pareigtnai ir
kontroliuojamo objekto atstovas;

7 AAA administruojama informaciné sistema;
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paties automatinio meéginiy semtuvo savybés (PareiSkéjos teigimu, jos turimas semtuvas
nepritaikytas imti nuoteky meéginius ftalaty (DEHP) tyrimams, nes nuoteky meginys renkamas
plastikine zarnele (pagaminta is PVC) ir dél plastiko absorbcijos iSkreipia matavimo rezultatg),
PareiSkeéja turejo jsirengti automatinj méginiy semtuva, pagamintg is tokiy medziagy, kurios
neiSkreipty ftalaty (DEHP) tyrimy rezultaty. Kaip teisingai pazymeéjo mokesciy
administratoriaus atstovas Komisijos posédyje, PareiSkéja turéty pasikeisti savo naudojamus
prietaisus bei tara, j kurig renkamas meéginys, bei, atitinkamai, pati déti pastangas, kad
prietaisai buty eksploatuojami ir priziGrimai tinkamai. Visgi, PareisSkéja skunde teigia, kad Siuo
metu pasaulio prekybos rinkoje néra galimybes jsigyti prietaisy paros méginiui atlikti, kuris
neturéty plastiko medziagos. Atitinkamai, kelia retorinj klausima, jog valstybés institucijos
turéty atsisakyti paros méginio rinkimo.

Taip pat Komisijos posédzio metu suabejota méginius paémusio darbuotojo
kvalifikacija. Patikrinimo akte uZzfiksuota, kad AAA specialistai 2024-08-02 pavedimu vykdyti
valstybinius laboratorinius tyrimus Nr. SPR1-1726 2024-08-07 paémé i$ VilkaviSkio NV]
nuoteky meéginius (po valymo). Momentinj 2024-08-07 tyrimo méginj paémeé AAA Aplinkos
tyrimo departamento Piety Lietuvos aplinkos tyrimo skyriaus Alytaus miesto vyriausiasis
specialistas F.F.. Protokolas buvo uzpildytas nepilnai — nenurodyti visi registracijos numeriai
bei kada méginys buvo pristatytas tyrimui atlikti. Komisija negali nei patvirtinti, nei paneigti, ar
minétas asmuo turéjo kvalifikacijg tyrimui atlikti ir ar jam buvo pavesta atlikti §j tyrima, nes
byloje néra pateiktas pavedimas atlikti tyrima ir jo turinys Komisijai néra aiSkus. Taip pat néra
aiSku, ar Tyrimo Nr. 2 paémimo metu dalyvavo kiti asmenys, pavyzdziui, paimant mégin;j
Tyrimui Nr. 2 dalyvavo Aplinkos apsaugos departamento atstovas; kada méginys buvo
pristatytas | laboratorija. Todél pakartotinai vertinant pastaby argumentus, Aplinkos
departamentas turéty detaliau pasisakyti Siuo klausimu.

Dél tyrimy atlikimo laiko (PareiSkéjos skundo 33-34, 80; PareiSkéjos pastaby
13-28, 46-47 punktai). PareiSkéja skunde nurodé, kad Tyrimas Nr. 1 ir Tyrimas Nr. 2 buvo atlikti
pazeidziant reikalavimus, nustatytus ftalaty (DEHP) tyrimui nuotekose. Standarto LST EN ISO
18856:2005 7 punkte nustatyta: ,<...> ISskirkite ir iSanalizuokite meéginj kuo grei¢iau po jo
paémimo. Jei saugojimas yra neiSvengiamas, meginius saugokite tamsioje vietoje 4 °C
temperatlroje ne ilgiau kaip 4 dienas. <...>“. Nurodoma, kad minétas reikalavimas buvo
pazeistas. Méginys buvo paimtas 2024-06-10/11. Taciau tyrimas buvo atliktas tik po 14 dieny
(2024-06-25). Maksimalus 4 dieny terminas méginio iStyrimui buvo virSytas net 3,5 karto.
Tyrimas Nr. 2 buvo atliktas tik po 33 dieny po méginio paémimo. Daugiau kaip 8 kartus virSijus
maksimaly 4 dieny terming méginio iSlaikymui iki jo iStyrimo. PareiSkéjos vertinimu, tai grubus
standarto LST EN ISO 18856:2005 7 punkto pazeidimas.

Komisija pazymi, kad skundziamame sprendime Sios aplinkybés nebuvo vertintos, o
Komisijos posédzio metu pazymeéta, kad tyrimus atliko ne Aplinkos apsaugos departamento
darbuotojai, o AAA darbuotojai. MA] 72 straipsnio 1 dalyje numatyta, jog mokescCiy
administratorius turi teise apskaicCiuoti mokestj remdamasis kity valstybés jstaigy ir institucijy
aktais ar kitais dokumentais, suraSydamas patikrinimo akta Sio Jstatymo nustatyta tvarka. To
paties straipsnio 2 dalis numato, jog mokestis Sio straipsnio 1 dalyje numatytu budu gali bGti
apskaiCiuojamas tais atvejais, kai minétoje dalyje nurodytos institucijos pagal jstatymuose
nustatytg kompetencijag atlieka asmeny komercinés, tkinés ar finansinés veiklos patikrinimus
ir nustato mokesciy jstatymy pazeidimus, taciau néra jgaliotos Sio |statymo nustatyta tvarka
atlikti mokesc¢iy administravimo veiksmuy.

IS bylos medziagos matyti, kad paros, t.y., 2024-06-10/11 tyrimo méginius paémeé AAA
Aplinkos tyrimo departamento Piety Lietuvos aplinkos tyrimo skyriaus vyresnysis specialistas
G.G., dalyvavo Aplinkos apsaugos departamento Kauno valdybos Marijampolés apsaugos
skyriaus vyriausiasis specialistas H.H.. Tyrimai buvo pristatyti j laboratorija 2024-06-11 15 val.
00 min. ir 2024-06-12 - 12 val. 50 min., priemé AAA Piety aplinkos apsaugos skyriaus vyresnioji
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specialisté L.I. ir J.J. (Komisijos pastaba. Sudétingai jskaitoma pavardé). Paminétina, kad ta
paciag dieng iS paimto méginio buvo tirti ir kiti terSalai, kuriems tyrimai buvo padaryti 2024-06-
11, 2024-06-12, 2024-06-13, 2024-06-19. Kodél ginco ftalaty (DEHP) tyrimas buvo atliktas tik
2024-06-25, skundziame sprendime néra detalizuota. Paaiskinti Siy aplinkybiy Komisijos
posédzio metu negaléjo ir Aplinkos apsaugos departamento atstovai, konstatuodami, kad tai
yra susije su AAA atliekama veikla. Apie tyrimo rezultatus PareiSkéja buvo informuota 2024-07-
15 rastureg. Nr. AD5-15398 (ir AAA 2024-09- rastu Nr. (4-20)-A4E (Komisijos pastaba. Komisijai
nepateikti dokumento metaduomenys).

Momentinj 2024-08-07 tyrimo méginj paeémé AAA Aplinkos tyrimo departamento
Piety Lietuvos aplinkos tyrimo skyriaus Alytaus miesto vyriausiasis specialistas F.F.. Parengtas
2024-08-07 tyrimy protokolas Nr. N106-2024-109. Kaip jau buvo pasisakyta, skirtingai nei
pirmuoju atveju, protokolas nebuvo uzpildytas pilnai — nenurodyti visi registracijos numeriai,
kada méginys buvo pristatytas tyrimui atlikti. Pagal byloje pateiktg Tyrimy rezultaty iSrasg is
aplinkos informacijos valdymo integruotos kompiuterinés sistemos (AIVIKS) tyrimas atliktas
2024-09-09.

Komisija, susipazinusi su PareiSkéjos skundo argumentais, parengtais procesiniais
sprendimais bei iSklausiusi gin¢o Saliy pasisakymus 2026-04-21 posédzio metu dél tyrimo
vélavimo ir rezultaty reikSmés mokescio bazei, pripazZjsta, kad Sioje ginco dalyje neturi
galimybés iSspresti gincg objektyviai. Todél paveda Aplinkos apsaugos departamentui jvertinti
Sig aplinkybe bei pateikti iSsamig argumentacija pakartotinai priimant sprendimag dél
patikrinimo akto tvirtinimo.

Dél tyrimo metodo (PareiSkéjos skundo 34-48; PareiSkéjos pastaby 13-28, 46-47
punktai). PareiSkéjos jsitikinimu, abu tyrimai buvo atlikti naudojant neakredituotg tyrimo
metoda LST EN ISO 18856:2005, todél vadovaujantis LVAT praktika minétos aplinkybés yra
priezastis nesivadovauti tyrimy rezultatais.

Komisija pazymi, jog byloje yra pateikti prieStaringi duomenys, kurie galéjo suklaidinti
PareiSkeéjg. Abejuose gin¢o tyrimuose, t. y., tyrimy rezultaty iSrasuose i$ aplinkos informacijos
valdymo integruotos kompiuterinés sistemos (AIVIKS) grafoje ,,Metodas akredituotas” — prie
ftalaty (DEHP) nurodyta zyma ,,Ne®“. Kartu pateikiant papildoma zymag — AAA Aplinkos tyrimo
departamentas yra akredituotas Lietuvos Nacionalinio akreditacijos biuro bandymuy veiklai
standarto ISO / IEC atitik&iai. Akreditavimo pazyméjimas Nr. LA.01.064.

Pagal Aplinkos monitoringo jstatymo 11 straipsnio 2 dalies redakcijg laboratorijos,
atliekancios tarSos Saltiniy iSmetamuy j aplinka terSaly ir terSaly aplinkos elementuose (ore,
vandenyje, dirvozemyje) matavimus ir tyrimus ir (ar) imanc¢ios éminius tyrimams atlikti,
iSskyrus laboratorijas, atliekancias ukio subjekty aplinkos monitoringo programoje nurodytus
matavimus ir tyrimus ir (ar) imancias éminius Siems tyrimames atlikti, turi turéti leidimus vykdyti
Sig veiklg arba buati akredituotos kaip atitinkancCios standarta LST EN ISO/IEC 17025
konkretiems ter$alams tirti, matuoti, imti éminius laboratoriniams tyrimams atlikti. Ukio
subjekty aplinkos monitoringo programoje numatyty j aplinkg iSmetamy ir (arba) iSleidziamy
terSaly ir terSaly aplinkos elementuose (ore, vandenyje, dirvozemyje) laboratorinius tyrimus ir
(ar) matavimus atliekancCios ir (ar) éminius laboratoriniams tyrimams atlikti imancios
laboratorijos turi bati akredituotos kaip atitinkancios standartg LST EN ISO/IEC 17025
konkretiems ter§alams tirti, matuoti, imti éminius laboratoriniams tyrimams atlikti.

Ir nors PareiSkéja skunde, remdamasi vieSai skelbiama informacija, tvirtina, jog AAA
Aplinkos tyrimy departamentas neturi leidimo atlikti ftalato (DEHP) tyrimus ir todél abu ginco
tyrimai buvo parengti pazeidziant imperatyvy Aplinkos monitoringo jstatymo 11 straipsnio
2 dalies reikalavima laboratorijai turéti leidimag vykdyti Sig veiklg arba buti akredituotai teisés
akty nustatyta tvarka, taCiau mokesciy administratorius papildé ginéo medziagg. Aplinkos
apsaugos departamentas, Komisijos posédyje iSreikStu prasymu, j gin¢o bylg pateiké AAA
2024-04-03 atnaujintg leidima su priedu, 131 lapas; AAA 2024-11-06 atnaujintg leidima su
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priedu, 134 lapai; AAA 2025-09-23 atnaujintg leidimas atnaujintas su priedu, 122 lapai.
Leidimy prieduose Salia ftalato (DEHP) nurodytas tyrimo metodas - dujy chromatografija—
masiy spektrometrija bei nurodytas normatyvinio ar kito dokumento, kuriame pateiktas
metodas, Zymuo, pavadinimas: ,LST EN ISO 18856:2005 Vandens kokybé. ISskirty ftalaty
(DEHP) nustatymas dujy chromatografija ir masiy spektrometrija“; ,,SVP 1/1-21:2018 Vandens
kokybé. Ftalaty (DEHP) nustatymas dujy chromatografijos — masiy spektrometrija metodu®.
Vadinasi, AAA Aplinkos tyrimy departamentas, atlikes ginCe aptariamus ftalato (DEHP)
tyrimus, atitiko Aplinkos monitoringo jstatymo 11 straipsnio 2 dalyje jtvirtintus laboratorijai
keliamus reikalavimus, atliko nuoteky méginio tyrimus leidime nurodytu standartizuotu tyrimo
metodu.

Visgi, pakartotinio sprendimo priemimo metu papildomai turéty buti paaiskinta, kodel
sistemos (AIVIKS) grafoje ,,Metodas akredituotas“ — prie ftalaty (DEHP) nurodyta zyma ,,Ne“,
kuri leidzZia teigti, jog metodas néra akredituotas.

Dél tersalo pavojingumo (PareiSkéjos skundo 51, 53-56 punktai; PareiSkéjos
pastaby 4.1.6; 29-31, 48-50 punktai). PareiSkéja skunde Komisijai nurode¢, kad didelis ftalato
(DEHP) kiekis (31,22 pg/l) nuotekose buitiniy komunaliniy nuoteky valymo jrenginiams néra
budingas. Toks ftalato (DEHP) kiekis yra budingas, pavyzdziui, sgvartynams, plastiko gamybos
jmonéms, pramoninéms skalbykloms, chemijos pramonei. Taciau PareiS§kéja net neturi
abonenty, deklaravusiy ftalaty iSleidimg. Ftalaty (DEHP) iSleidimo su nuotekomis PareiSkéja
taip pat néra nustaciusi vykdomos abonenty nuoteky kokybés laboratorinés kontrolés metu.
Atitinkamai, ir su abonentais sudarytos mokesc¢iy mokétojos nuoteky tvarkymo sutartys
nejpareigoja jos priimti iS abonenty ftalatu (DEHP) uzterStas nuotekas.

Skundziamame sprendime néra pasisakyta apie Sig aplinkybe ir jos reikS8me
mokestinei prievolei, ypa¢ atsizvelgiantj tai, jog PareiSkéjos uzsakytuose tyrimuose ir Aplinkos
apsaugos departamento atliekamuose tyrimuose tokio reikSmingo tarSalo kiekio nebuvo
nustatyta.

Taip pat PareiSkéjos skunde nurodoma, kad Tyrimas Nr. 1 buvo atliktas 2024-06-25,
taCiau informacija apie jj j AIVIKS suvesta tik 2024-07-09. Pareiskéja atkreipia demesj j tai, kad
tokiu budu buvo pazeistas Valstybiniy laboratoriniy tyrimy apraso 17 punkte nustatytas
3 darbo dieny terminas, kas bendrovei neleido operatyviai uzsakyti kito nuoteky meginio
tyrimo,
kuris galéty paneigti Tyrimo Nr. 1 rezultatg. Nuo informavimo termino pabaigos (nuo
2024-06-28 iki 2024-07-09) yra 11 dieny. Uz Sias dienas PareiSkéjai buvo apskaiCiuota
664 772,06 Eur mokescio, o PareiSkéjos teigimu, dalies jo buty galima iSvengti, jeigu mokescCiy
moketoja bty informuota laiku, nes baty galéjusi uzsisakyti papildomus tyrimus. PareiSkéja
atkreipia demesj j tai, kad velesniuose tyrimuose ftalaty (DEHP) koncentracija buvo leistina:
2024-07-23 (tyrimy protokolas Nr. 451912/24/VIL) nustatyta ftalato (DEHP) koncentracija —
<1,3 pg/l, o 2024-07-30 (tyrimy protokolas Nr. TP24-21016) nustatyta ftalato (DEHP)
koncentracija—<1 pg/lL.

Aplinkos apsaugos departamentui pavedama i§ naujo jvertinti Sig aplinkybe
(skundziamame sprendime apie nepasisakyta) bei pateikti iSsamig argumentacijg pakartotinai
priimant sprendima dél patikrinimo akto tvirtinimo. T. y., sitiloma pateikti nuomone, ar tyrimy
rezultaty vélesnis pateikimas PareiSkéjai, sprendziant apie terSalo pavojingumg, neuzkerta
kelio mokesCiy mokétojams atlikti pakartotiniy tyrimy ir taip uztikrinti aplinkosauginiy
reikalavimy laikymasi.

Dél jrodymy ir jrodinéjimo (PareiSkéjos skundo 70-79; PareiSkéjos pastaby 42-45
punktai). Skundziame sprendime nurodyta, kad atliekant Tyrima Nr. 2, AAA pareiglinas
atsisaké plombuoti antrgjj meginj, kurj sieké paimti PareiSkéja ir jj iStirti nepriklausomoje
laboratorijoje. Teigiama, kad pareiglinas nurode, kad toks veiksmas néra numatytas teisés
aktuose.



18

Komisija gin€o Salims paaiskina, kad kiekviena konkreti situacija turi bati vertinama
individualiai, atsizvelgiant j faktines aplinkybes, tarp Saliy susikloscCiusiy santykiy esme, jy
susitarimy turinj bei kt. Mokesc¢iy administratorius, siekdamas tinkamai vykdyti numatytas
funkcijas, kad bty tinkamai mokami mokesciai, ir nustatydamas mokestiniy prievoliy
atsiradimui reikSmingas aplinkybes, gali naudoti visas prieinamas jrodinéjimo priemones,
kuriy naudojimo jstatymai nedraudzia. LVAT ne kartg yra iSaiSkines, jog konstatuoti tam tikro
fakto buvimg ar nebuvima galima tik remiantis byloje surinkty jrodymy visuma. Nustatant
teisiSkai reikSmingas aplinkybes, turi buti jvertintas surinkty jrodymy pakankamumas, jy
nuoseklumas, galimi prieStaravimai, logiSkumas, atitinkamy duomeny nurodymo aplinkybes,
jrodymy  Saltiniy patikimumas (pavyzdziui, 2015-02-26 nutartis adm. byloje
Nr. A-544-822/2015). |Jrodinéjimo pareigos mokestiniuose ginCuose paskirstyma
nustatanCiame MA] 67 straipsnyje yra jtvirtinta nuostata, jog mokesCiy mokétojas,
nesutinkantis su mokesc¢iy administratoriaus apskai¢iuotomis konkreciomis mokescio ir su
juo susijusiomis sumomis, privalo pagrjsti, kodél jos yra neteisingos (67 straipsnio 2 dalis).
Administraciniy teismy praktikoje ne kartg yra pazymeéta, kad savoka ,,pagrjsti“ turi dvejopa
reikS§me. Vienu atveju ,,pagrjsti“ reiSkia pateikti pagrjstus argumentus, kad pagal mokesciy
administratoriaus turimg ir tirtg medziagg mokestis apskai¢iuotas neteisingai ar neteisingai
nustatyta mokescio bazé arba neteisingai interpretuotos faktinés aplinkybés, arba neteisingai
taikytos materialinés teisés normos. Kitu atveju savoka ,pagrjsti“ reiSkia pateikti naujus
jrodymus, kurie patvirtinty faktines aplinkybes, sglygojancias nustatytos mokescio bazés
neteisinguma ar mokeséio dydzio apskai¢iavimo neteisingumg arba jrodymus apie kitas
aplinkybes, kuriomis mokes¢iy mokétojas grindzia savo reikalavimg (LVAT 2006-06-27
sprendimas adm. byloje Nr. A15-1108/2006; 2011-01-06 sprendimas adm. byloje
Nr. A575-1744/2010, 2020-09-09 nutartis adm. byloje Nr. eA-2271-556/2020).

Vadinasi, ginéo Salys mokestinio patikrinimo, mokestinio gin€o metu gali naudotis
visomis |statymo leidéjo suteiktomis teisémis. Pavyzdziui, Pareiskéja gali teikti papildomus
dokumentus ir paaisSkinimus, susipazinti su mokestinio gin€o medziaga, kreiptis |
nepriklausoma specialista ir /ar ekspertg ir pan.

LVAT, spresdamas gincus, susijusius su nustatyta ftalato (DEHP) tar$a, 2022-11-03
nutartyje adm. byloje Nr. eA-409-602/2022 yra pasisakes, kad <...> pareiskéjas,
kvestionuodamas valstybinés laboratorinés kontroles specialisty atlikty tyrimy rezultatus,
nepateikia jokiy panasig jrodomajg verte turinciy jrodymuy (pvz., savo zinybinés laboratorijos
atlikty nuoteky tyrimy rezultaty, skaiCiavimy ir pan.) del terSaly kiekio, kurie buty pakankami
konstatuoti reikSminga neatitikima tarp atsakovo nustatyto ir faktiskai iSleisto apmokestinamy
terSaly kiekio tam tikrais tikrintais laikotarpiais (éminiy paémimo momentu) ir pagrjsty gin¢o
ter$aly nei$leidima ar faktiskai i$leista maZzesnj tersaly kiekj“. Sios bylos atveju, buvo paimtas
antrasis meginys (susijes su Tyrimu Nr. 2), taCiau duomenys nebuvo vertinti Patikrinimo akte ir
skundziamame sprendime, vadovaujantis Valstybiniy laboratoriniy tyrimy apraso 17 punktu,
kad tokiais atvejais vadovaujamasi tik valstybiniais rezultatais. Komisija siekia iSsiaiskinti, ar
tokia situacija, kuri yra minima PareisSkéjos skunde, kad AAA darbuotojas nesutiko plombuoti
papildomo méginio, galéjo susiklostyti Sioje nagrinéjamojoje byloje. T. y., siekia i§siaiSkinti, dél
kokiy priezasciy néra paimami keli (plombuoti) méginiai, kurie galéty bati tiriami skirtingose
laboratorijoje, siekiant uztikrinti abiejy Saliy teise rinkti jrodymus ir tokiu badu tinkamai
jgyvendinti savo teises numatytas MA|] 67 straipsnyje. Tokiu atveju buty vertinama konkreti
situacija, esanti méginio paémimo metu, ir buty pateikiamas vieno meéginio rezultaty
vertinimas, kuris bty atliekamas skirtingose laboratorijose.

Komisija, jvertinusi aukS$&iau iSdéstytas aplinkybes dél mokescio apskaiciavimui
svarbiy aplinkybiy nenurodymo skundziamame sprendime, negali priimti sprendimo i§ esmés,
t.y. pasisakyti dél Aplinkos apsaugos departamento sprendimo pagrjstumo ir teisétumo, todél
PareiSkéjos skundas yra tenkinamas i$ dalies. Mokesciy administratoriui sprendimo priémimo
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metu neatsakius j pastaby argumentus, o vykusio Komisijos posédzio metu papildomai
nepaaisSkinus su mokescio apskaiCiavimu susijusiy tyrimy atlikimo aplinkybiy, Komisija
objektyviai negali priimti sprendimo, nes Komisija neatlieka tyrimo, nerenka jrodymy, tokiu
bldu neveikia mokescCiy administratoriaus teisémis ir pareigomis. Sprestina, kad 2026-03-04
sprendimas priimtas su trukumais, todél individualaus administracinio akto adresatui, Siuo
atveju PareiSkéjai, sutrukdé suprasti visuomeniniy santykiy esme ir turinj (nustatyty pazeidimy
sudetj), tinkamai jgyvendinti Siuo aktu suteiktas teises ar (ir) jvykdyti nustatytas pareigas bei
jstatymuy nustatyta tvarka efektyviai realizuoti teise j (galbUt) pazeisty teisiy ir teisety interesy
gynyba. Vadinasi, 2026-03-04 sprendimas dél patikrinimo akto tvirtinimo neatitinka tokiam
teisés aktui keliamy reikalavimy, numatyty Lietuvos Respublikos vieSojo administravimo
jstatyme bei MA], todél yra naikintinas. Mokesciy administratorius privalo i$ naujo iSnagrinéti
mokesc¢io mokétojo pastabas, atsakyti j visus pastaby metu ir Siame Komisijos sprendime
iSdéstytus argumentus.

Mokestiniy ginéy komisija prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés, vadovaudamasi Mokesc¢iy
administravimo jstatymo 155 straipsnio 4 dalies 2 ir 5 punktu,nusprendzia:

1. Panaikinti Aplinkos apsaugos departamento prie Aplinkos ministerijos
2026-03-04 sprendimo dél patikrinimo akto tvirtinimo Nr. AS-32 dalj dél apskaiciuoto
2491 699 Eur mokescio.

2. Perduoti UAB ,,A“ skundg (pastabas) nagrinéti mokesc¢iy administratoriui i$ naujo.

Pagal Lietuvos Respublikos mokesc&iy administravimo jstatymo 159 straipsnio 1, 3iir
4 dalis mokescCiy mokétojas, nesutinkantis su Mokestiniy ginéy komisijos prie Lietuvos
Respublikos Vyriausybés sprendimu, turi teise §j sprendimg apskysti Regiony
administraciniam teismui, skunda paduodant pasirinktinai: Vilniaus rimuose (Zygimanty g. 2,
01102, Vilnius), Kauno ramuose (A. Mickeviciaus g. 8 A, 44312, Kaunas), Klaipédos rimuose
(Galinio Pylimo g. 9, 91230, Klaipéda), éiauliq ramuose (Dvaro g. 80, 76298, éiauliai), Panevézio
rumuose (Respublikos g. 62, 35158, Panevézys) ar per Lietuvos teismy elektroniniy paslaugy
portalg https://e.teismas.lt. Skundas Regiony administraciniam teismui turi biti paduodamas
ne véliau kaip per 20 dieny po Mokestiniy ginéy komisijos prie Lietuvos Respublikos
Vyriausybés sprendimo jteikimo dienos.

Pagal Lietuvos Respublikos mokesciy administravimo jstatymo 159 straipsnio 2 dalj
apskuysti Mokestiniy gincy komisijos prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés sprendima taip pat
turi teise centrinis mokesciy administratorius, tacCiau tik tuo atveju, kai centrinis mokesciy
administratorius ir Mokestiniy gin€y komisija prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés,
spresdami mokestinj ginCa (arba mokestinio ginCo metu), skirtingai interpretavo jstatymuy ar
kito teisés akto nuostatas.

Komisijos naré, pavaduojanti

Komisijos pirmininke Jurgitos Narkeviciutés
Komisijos naré Gvida Ivanauskiené
Komisijos naré Kristina Jakstiené

Komisijos naré Raimonda Juodkaité



