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MOKESTINIY GINGY KOMISIJA
PRIE LIETUVOS RESPUBLIKOS VYRIAUSYBES

SPRENDIMAS
DEL A.A. SKUNDO

2026 m. birzelio d. Nr. S- (7-2026/95)
Vilnius

Mokestiniy gincy komisija prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés (toliau — Komisija),
susidedanti i§ Komisijos pirmininkés Vilmos Vlidziunaités, nariy Gvidos lvanauskienés,
A.A. (toliau — PareisSkejas) 2026-05-08 skundag del Valstybinés mokesciy inspekcijos prie
Lietuvos Respublikos finansy ministerijos (toliau — Inspekcija) 2026-05-08 sprendimo grazinti
(jskaityti) permoka (skirtumg) ar nepagrjstai iSieSkotas sumas Nr. 331-792527 sprendimo
(toliau — sprendimas, skundzZiamas sprendimas). PareiSkéjas 2026-05-20 pateiké praSyma jo
skundg nagrinéti rasytinio proceso tvarka, todel Salys j Komisijos 2026-06-02 posédj nebuvo
kvieCiamos.

Komisijanustateé:

PareiSkéjas 2026-05-08 paaiskino Komisijai, kad per klaidg Inspekcijai sumokéjo 99
Eur, todél praso Sig suma grazinti kaip susidariusig permoka.

Inspekcija skundziamame sprendime nurodé, kad vadovaujantis Lietuvos
Respublikos mokesc¢iy administravimo jstatymo (toliau — MA)) 87 ir 111 straipsniais, Mokesc¢iy
mokétojo permokos (skirtumo) ar nepagrjstai iSieSkoty sumy gragzinimo (jskaitymo)
taisyklémis, patvirtintomis Valstybinés mokesciy inspekcijos prie Lietuvos Respublikos
finansy ministerijos virSininko 2004-12-07 jsakymu Nr. VA-186 ,Dél mokesciy mokétojo
permokos (skirtumo) ar nepagrjstai iSieSkoty sumy grazinimo (jskaitymo)“ (toliau — Taisyklés),
priémeé sprendimag negrazinti (nejskaityti) 99 Eur sumos.

Inspekcija 99 Eur sumos negrazinimg motyvavo tuo, kad ,Inspekcijos
administruojamy mokes¢iy ir su jais susijusiy sumuy ir (ar) kity jmoky, privalomy sumokeéti j
Inspekcijos biudZzeto pajamy surenkamasias sgskaitas, apskaitoje néra permokos (skirtumo)“,
todél PareisSkéjo praSymas buvo atmestas.

Komisijakonstatuoja:

PareiSkéjo skundas atmestinas, Inspekcijos sprendimas tvirtinamas.

Gincas kilo dél Pareiskéjui negrazintos 99 Eur sumos.

IS skundo medziagos matyti, kad PareiSkéjas, i$ kredito jstaigos ,A“, AB saskaitos
LT(duomenys neskelbtini), jmokos kodu 1001, atliko 99 Eur mokéjima Inspekcijai, taCiau
mokejima atliko uz mazaja bendrijg (toliau — MB) ,,B“. PareiSkéjo tvirtinimu, jis padaré klaida,
todél mokesciy administratoriaus 2026-04-29 paprasé grazinti minéta suma, jg grazinant j
minétg banko sgskaita.
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Kauno apskrities valstybine mokesciy inspekcija iSnagrinejusi Pareiskéjo prasyma,
priemé 2026-05-06 iSvadg dél mokescio ir (arba) baudos uz administracinj teisés pazeidima
permokos (skirtumo) grazinimo (jskaitymo) Nr. 331-750187 (toliau — ISvada), konstatuodama,
kad ,Inspekcijos administruojamy mokescCiy ir su jais susijusiy sumy ir (ar) kity jmokuy,
privalomy sumokeéti j Inspekcijos biudzeto pajamy surenkamasias sgskaitas, apskaitoje néera
permokos (skirtumo)“. ISvadoje nurodyta 99 Eur sumos negrazinimo priezastis buvo pakartota
skundziamame Inspekcijos sprendime.

Nustatyta, kad PareiSkéjas savo iniciatyva uz MB ,,B“ bankiniu pavedimu sumoké&jo 99
Eur Inspekcijai. Tokiu budu jvykdeé juridinio asmens mokestine prievole. IS bylos medziagos
matyti, kad PareiSkéjui nebuvo susidariusi mokestiné permoka, kurig Inspekcija turéty grazinti
vadovaudamasi MA] 87 ir 111 straipsniy bei Taisyklese numatytais teisiniais pagrindais,
nepriklausomai nuo to, kad Inspekcija sprendime nedetalizavo, kokiomis straipsniy dalimis ir
Taisykliy punktu (ais) ji vadovavosi. Pasisakytina, kad mokes¢iy mokétojas pats pasirinko
pavedima atlikti kito asmens vardu bei pavedimg atliko i§ asmeniniy &Sy juridinio asmens
naudai.

Atsizvelgiant j tai, Komisija rekomenduoja Pareiskéjui dél atlikto 99 Eur mokéjimo
kreiptis j MB ,,B“. Tuo atveju, jeigu geranori§kai nepavykty iSspresti gin¢o, mokesc¢iy mokétojas
turi teises, numatytas Lietuvos Respublikos civiliniame kodekse (toliau — CK). CK 6.240
straipsnyje yra nustatytos konkrecias ir aiSkios pareigos dél be teisinio pagrindo jgyto turto
grazinimo: ,,Be teisinio pagrindo jgijes turto asmuo privalo grazinti ar atlyginti visas pajamas,
kurias jis gavo ar turéjo gauti i$ Sio turto, nuo to laiko, kai suzinojo ar turéjo suzinoti apie turto
jgijimo nepagrjstuma“. Vadinasi, PareiSkéjas turi galimybe Sias léSas susigrazinti geranoriskai,
0 nepavykus - teismo tvarka.

Atsizvelgiant | tai kas iSdéstyta, Komisija daro iSvada, kad néra pagrindo tenkinti
Pareiskéjo skundo, nes mokesciy mokétojui nebuvo susiformavusi mokestiné permoka, tokiy
duomeny nepateiké nei PareiSkejas, nei mokescCiy administratorius. Atitinkamai Inspekcija
skundziamame sprendime teisingai pazyméjo, kad nesant mokesCio permokos, néra
galimybes jos grazinti.

Mokestiniy gin€y komisija prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés, vadovaudamasi
Lietuvos Respublikos mokesc¢iy administravimo jstatymo 155 straipsnio 4 dalies 1 punktu,
nusprendzia:

Patvirtinti Valstybinés mokesciy inspekcijos prie Lietuvos Respublikos finansy
ministerijos 2026-05-08 sprendimg grazinti (jskaityti) permoka (skirtumag) ar nepagrjstai
iSieSkotas sumas Nr. 331-792527.

Pagal Lietuvos Respublikos mokesciy administravimo jstatymo 159 straipsnio 1, 3ir4
dalis mokesciy moketojas, nesutinkantis su Mokestiniy ginéy komisijos prie Lietuvos
Respublikos Vyriausybés sprendimu, turi teise §j sprendimg apskysti Regiony
administraciniam teismui, skunda paduodant pasirinktinai: Vilniaus rimuose (Zygimanty g. 2,
01102, Vilnius), Kauno rimuose (A. Mickevic¢iaus g. 8 A, 44312, Kaunas), Klaipédos rimuose
(Galinio Pylimo g. 9, 91230, Klaipéda), Siauliy ramuose (Dvaro g. 80, 76298, Siauliai), PanevéZio
ratmuose (Respublikos g. 62, 35158, Panevézys) ar per Lietuvos teismy elektroniniy paslaugy
portala https://e.teismas.lt. Skundas Regiony administraciniam teismui turi bati paduodamas
ne véliau kaip per 20 dieny po Mokestiniy ginéy komisijos prie Lietuvos Respublikos
Vyriausybés sprendimo jteikimo dienos.
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