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MOKESTINIY GINGY KOMISIJA
PRIE LIETUVOS RESPUBLIKOS VYRIAUSYBES

SPRENDIMAS
DEL A. A. SKUNDO

2026 m. rugseéjo 1 d. Nr. S-2026/195 (7-2026/136)
Vilnius

Mokestiniy gincy komisija prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés (toliau — Komisija),
susidedanti i§ Komisijos pirmininkés Vilmos Vildzitnaités (pranesSéja), nariy Gvidos
PareiSkéja) 2026-06-29 skundg dél Valstybinés mokescCiy inspekcijos prie Lietuvos
Respublikos finansy ministerijos (toliau — Inspekcija) 2026-06-10 sprendimo del Patikrinimo
akto tvirtinimo Nr. (21.222 Mr) FR0682-138 (toliau — Skundziamas sprendimas, Inspekcijos
sprendimas). Komisijos 2026-07-21 posedyje Pareiskéja A. A. dalyvavo tiesiogiai, Inspekcijos
atstoveé B. B. — nuotoliniu budu.

Komisijanustateé:

PareiSkéja praso Komisijos: 1) panaikinti Skundziama sprendimag; 2) tuo atveju, jeigu
Komisija nuspresty, kad néra pagrindo panaikinti SkundzZziamg sprendimg, sumazinti
PareiSkéjai paskirta baudg vadovaujantis teisingumo, protingumo bei proporcingumo
principais iki minimalaus dydzio; 3) sumazinti PareiSkéjai apskaiCiuotus delspinigius arba jy
dalj vadovaujantis teisingumo, protingumo bei proporcingumo principais.

PareiSkéja nesutinka su Skundziamo sprendimu, kuriuo Inspekcija patvirtino 2026-05-
06 Patikrinimo aktg Nr. (21.222 Mr) FR0680-178 (toliau — Patikrinimo aktas) su apskai¢iuotomis
3507 Eur pridétinés vertés mokescio (toliau — PVM), 4 269,03 gyventojy pajamy mokescio
(toliau - GPM), 4 106,31 Eur valstybinio socialinio draudimo jmoky (toliau - VSD), 3 925,19 Eur
privalomojo sveikatos draudimo jmoky (toliau — PSD) sumomis uz 2019-2023 mety mokestinj
laikotarpj. Taip pat PareiSkéja nesutinka su apskaic¢iuotais 954,55 Eur PVM, 1 155,75 Eur GPM
delspinigiais bei paskirtomis 2 104 Eur PVM, 2 841 Eur GPM, 2 037 Eur VSD jmoky ir 2 083 Eur
PSD jmoky baudomis.

Pareiskéjos vertinimu, Inspekcijos sprendimas yra nepagrjstas, nes Inspekcija
nejvertino visy gincui reikSmingy aplinkybiy, taip pat netinkamai nustaté dalj
apmokestinamyjy pajamy, nepakankamai jvertino veiklos vykdymui naudojamas sgnaudas,
neatsizvelge j atskiry gauty jplauky ekonominj turinj. Be to, PareiSkéja pabrézia, kad paskirta
bauda yra neproporcinga, nes Inspekcijos sprendime konstatuota, jog PareiSkéja viso
patikrinimo metu bendradarbiavo su mokescCiy administratoriumi bei vykdé teisetus
nurodymus.

Pareiskéja skunde nurodo, kad mokescCiy administratorius, jvertines PareisSkéjos
banko saskaity iSraSus, mokéjimo platformos duomenis bei kitus duomenis, padaré iSvada,
jog Pareiskéja tikrinamuoju laikotarpiu gavo papildomy nedeklaruoty pajamy i$ nekilnojamojo
turto nuomos bei individualios veiklos, kurios turéjo biti apmokestintos GPM, PVM bei iS kuriy
turéjo buti apskaiciuotos VSD bei PSD jmokos.
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PareiSkéja nesutinka su mokescCiy administratoriaus atlikty jplauky vertinimu -
skunde pabréziama, kad ne visos j PareiSkéjos banko sgskaitg gautos piniginés leSos pagal
savo teisine prigimtj ir ekonominj turinj gali bati laikomos apmokestinamomis pajamomis.
PareiSkéjos vertinimu, Siuo atveju mokescCiy administratorius turéjo atsizvelgti j Lietuvos
Respublikos mokescCiy administravimo jstatymo (toliau — MA)) 10 straipsnyje jtvirtintg turinio
virSenybés prie§ formag principa ir mokestinius teisinius santykius vertinti pagal tikraja
ekonomine esme, o ne tik pagal formalig &Sy judéjimo iSraiska.

Pareiskéja analogiSkai vertina apskaiciuotg GPM suma - nurodo, kad pagal Lietuvos
Respublikos gyventojy pajamy mokescio jstatymo (toliau — GPM]) 2 straipsnio nuostatas
pajamomis laikomos gyventojo gautos piniginés ar natura gautos leSos, iSskyrus jstatyme
numatytas iSimtis. PareiSkéja skunde nurodo, kad ne kiekvienas piniginiy léSy gavimas reiskia
apmokestinamyjy pajamy atsiradima. Vien aplinkybé, kad tam tikros [éSos buvo pervestos |
banko sagskaitg, PareiSkéjos nuomone, savaime nesudaro pagrindo laikyti jas
apmokestinamomis pajamomis - kiekvienu konkrediu atveju mokesc¢iy administratorius turi
jvertinti konkrecios jplaukos teisinj pagrindg ir ekonominj turinj, taciau, PareiSkéjos atzvilgiu,
dalis jplauky prie apmokestinamuyjy pajamy buvo priskirtos i§ esmés remiantis tik jy gavimo
faktu.

PareiSkéja pabrézia, kad dalis mokesc€iy administratoriaus prie apmokestinamyjy
pajamuy priskirty jplauky pagal savo ekonominj turinj buvo susijusios su nuomos santykiais,
taCiau néra laikomos pajamomis. Nurodo, kad j gautas jplaukas patenka ne tik pajamos,
gautos uz nuoma, bet ir nuomininky sumokeéti uzstatai, zalos atlyginimai uz sugadintg turtg bei
kitokio kompensacinio pobludzio mokéjimai. Taigi, vien Siy jplauky gavimo faktas savaime
nesudaro pagrindo tokias sumas laikyti apmokestinamomis pajamomis.

Skunde pazymima, kad i§ mokestiniam patikrinimui pateikty Airbnb ir
www.Booking.com platformy atskaitymy matyti, jog 2022-2023 mety laikotarpiu Pareiskéjai
buvo iSmoketa 1529,85 Eur Airbnb ,Resolutions“ kompensacijy bei 600 Eur
www.Booking.com ,Damage Request” (liet. — Zalos atlyginimas) kompensacijy (bendra suma
- 2129,85 Eur). Sios sumos, Pareiskéjos vertinimu, buvo nepagrjstai priskirtos
apmokestinamosioms pajamoms, nes tai yra kompensacija dél patirty nuostoliy. PareisSkéja
pabreézia, kad tais atvejais, kai nuomininkas atlygina turtui padarytg Zzalg arba padengia dél jo
veiksmy patirtas iSlaidas, leSos pagal turinj nera atlygis uz nuomos ar apgyvendinimo
paslaugas.

Pareiskéja taip pat pazymi, kad nuomininky sumokéti uzstatai neturéty bati vertinami
kaip apmokestinamosios pajamos — uzstato gavimas tik uztikrina prievolées jvykdyma, taCiau
nesukuria PareiSkéjai ekonominés naudos — uzstatas atlieka kompensacine, o ne atlyginimo
uz suteiktas paslaugas, funkcija.

Atsizvelgiant | Sias aplinkybes, Pareiskéjos vertinimu, mokesCiy administratorius,
apskai¢iuodamas mokestine baze, nepakankamai individualizavo jplauky teisinj vertinima.
Skundziamame sprendime néraiSsamiai paaiskinta, dél kokiy priezasciy kiekviena Pareiskéjos
jplauka laikytina apmokestinamosiomis pajamomis, ir neatsizvelgta j jplauky ekonominj turinj
bei paskirtj. PareiSkéja pazymi, kad toks vertinimas neatitinka MA] 10 straipsnyje jtvirtinto
turinio virSenybés pries forma principo bei pareigos nustatyti tikrgjj mokestinés prievolés dyd,;.
Be to, Skundziamame sprendime neanalizuota, dél kokios priezasties kompensacinio
pobudzio mokéjimai laikomi atlygiu uz ekonomine veiklg, todél tai, PareiSkéjos nuomone,
patvirtina, jog mokestinio patikrinimo metu nebuvo iSsamiai ir objektyviai vertinamos
reikS§mingos aplinkybés.

PareiSkéja pazymi, kad remiantis MA] 67 straipsnio 1 dalimi bei Lietuvos vyriausiojo
administracinio teismo (toliau — LVAT) praktika, mokesc¢iy administratorius privalo pagrjsti jo
apskaiciuotas mokescio sumas bei su jomis susijusias aplinkybes. Skunde pabréziama, kad
tiek teisés aktai, tiek LVAT praktika jpareigoja mokescCiy administratoriy priimant sprendima
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atsizvelgti j nustatyty objektyviy aplinkybiy viseta ir vertinti jas neatsietai tiek viena nuo kitos,
tiek nuo bendro konteksto. Todel, kilus ginc¢ui dél konkrecCiy jplauky priskyrimo
apmokestinamosioms pajamoms, mokescCiy administratoriui tenka pareiga pateikti
pakankamus jrodymus, leidZzianCius daryti iSvada, kad tokios jplaukos pagal savo turinj yra
apmokestinamosios pajamos. Atsizvelgiant | tai, PareiSkéjos vertinimu, mokescCiy
administratorius nepakankamai individualizavo PareiSkéjos gauty pajamy teisinj vertinima
mokestine prasme ir nepakankamai pagrindé jy priskyrimg apmokestinamosioms pajamoms.

Atsizvelgiant | iSdéstytas aplinkybes, PareiSkéja sprendzia, kad Skundziamas
sprendimas apskaiciuoty mokesciy dalyje negali bati laikomas pakankamai motyvuotu ir
pagrjstu.

Dél baudy ir delspinigiy. Pareiskeja nurodo, kad Skundziamu sprendimu jai paskirta
vidutiné MA] 139 straipsnyje numatyta bauda, t. y. uz pazeidimus, atliktus iki 2023 mety,
paskirta 30 proc. bauda, o uz pazeidimus, atliktus nuo 2023 mety - 60 proc. bauda.

PareiSkéja nesutinka su paskirtos baudos dalimi ir teigia, kad baudos dydis neatitinka
MA] jtvirtinty teisingumo, protingumo ir proporcingumo principy.

PareiSkéja pabrézia, kad i§ Patikrinimo akto matyti, jog viso patikrinimo metu
bendradarbiavo su mokesc¢iy administratoriumi ir vykdé jo nurodymus. Taip pat patikrinimo
metu PareiSkéja mokescCiy administratoriui pateiké praSomus paaiskinimus, banko sgskaity
iSraSus, nuomos sutartis, informacijg apie gautas pajamas, paskolas, kitus mokesciy
administratoriaus prasSytus dokumentus bei atsaké j papildomus klausimus. Pazymi, kad
byloje néra duomeny apie atsisakyma bendradarbiauti su mokes¢iy administratoriumi,
mokestinio patikrinimo trukdyma, ar kitokj PareiSkéjos elgesj, galéjusj turéti neigiamos
reik§meés mokestiniam patikrinimui.

Skunde nurodoma, kad pagal MA] 140 straipsnio 5 dalj, mokesc¢iy administratorius
asmeniui skiriamg baudg apskaiciuoja ir motyvuotai nustato atsizvelgdamas j baudy skyrimo
taisykles, viena i§ jy — asmens atsakomybe sunkinancios ir lengvinancios aplinkybés.
PareiSkéja nesutikimg su baudos dydziu grindzia tuo, kad SkundzZziamame sprendime néra
pateikta iSsamiy motyvy, kodél, esant atsakomybe lengvinanCioms aplinkybéms ir nesant
sunkinanciy aplinkybiy, paskirtas vidurkj siekiantis baudos dydis. PareiSkéjos vertinimu,
Inspekcija prieme bendro pobudzio iSvada del baudos skyrimo, taCiau nepaaiskino aplinkybiy,
lemusiy baudos dydzio individualizavima. Papildomai PareiSkéja nurodo, kad aplinkybe, jog
mokesciy administratorius papildomai apskaic¢iavo moketinus mokescius, negali biti laikoma
pakankamu pagrindu skirti baudos vidurkj.

PareisSkéja pazymi, kad nebuvo atlikti nesaziningi veiksmai, aktyvus mokesciy
slépimas, dokumenty klastojimas ar nebendradarbiavimas su mokesciy administratoriumi,
ypatingai, kai mokescCiy administratorius pripazino PareiSkéjos bendradarbiavima, be to,
pabrézia aplinkybe, kad apskaiCiuoty mokesciy suma yra minimali ir nesiekia 500 baziniy
socialiniy iSmoky dydzio. PareiSkéjos vertinimu, net ir pripazinus dalj apskaiciuoty mokesciy
pagrjstais, paskirta bauda neatitinka proporcingumo bei individualizavimo principy, todel
turéty bati sumazinta iki MA] 139 straipsnyje numatyto minimalaus baudos dydZzio.

PareiSkéja taip pat nesutinka su apskaiciuotais delspinigiais ir nurodo, kad reik§minga
delspinigiy dalis susidaré ne deél PareiSkéjos veiksmy ar neveikimo, bet dél uZsitesusios
mokestinio patikrinimo trukmés. Pazymi, kad atsakymas i§ Japonijos kompetentingy
institucijy gautas 2025-09-12, tadiau mokestinis patikrinimas buvo atnaujintas tik 2026
metais, praéjus apytiksliai 9 ménesiams nuo aplinkybiy, dél kuriy patikrinimas buvo
sustabdytas, iSnykimo. PareiSkéjos vertinimu, dél Siy aplinkybiy delspinigiy suma objektyviai
padidéjo.

Atsizvelgiant j iSdéstytas aplinkybes, PareiSkéjos vertinimu, yra pagrjstas pagrindas
sumazinti apskaiciuotg delspinigiy dalj dél uzsitesusios mokestinio patikrinimo trukmeés.
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Skundziamame sprendime Inspekcija pateiké pozicijg del konkrecCiy PareiSkejos
pazeidimuy.

Dél pirmojo mokestinio pazeidimo. PareiSkéja 2024-12-07 Inspekcijai pateiké
informacijg, kad 2020-2022 mety laikotarpiu gavo nuomos pajamas uz ilgalaike nuoma
nuomojama butg, esantj (duomenys neskelbtini); taip pat gavo pajamas uz ilgalaike nuoma
nuomojama butg, esantj (duomenys neskelbtini); uz ilgalaike nuoma nuomojamag automobilio
stovéjimo aikstele (duomenys neskelbtini). Taip pat nurodyta, kad PareiSkéja 2021 metais gavo
nuomos pajamas iS Airbnb ir www.Booking.com platformy uz buto, esancio (duomenys
neskelbtini), nuoma.

Pareiskéja pabréze, kad nuo Siy gauty pajamy sumokejo mokescius, taikydama 15
proc. tarifg. Papildomai 2025-03-10 Inspekcijai paaiskino, kad 2023 metais C. C. buvo
iShnuomotos patalpos, esancios adresu (duomenys neskelbtini) bei patalpos, esancios
(duomenys neskelbtini)e, iSnuomotos D. D.

Inspekcija nurodo, kad Sios pajamos, remiantis GPM] 5 straipsnio 2 dalimi, laikomos
pajamy mokescio objektu.

Skundziamame sprendime pazymima, kad PareiSkéja pateiktose GPM deklaracijose
deklaravo nekilnojamojo turto nuomos pajamas: uz 2020 metus — 1 520 Eur, 2021 metus -
9935 Eur, 2022 metus -5611 Eur, 2023 metus —2 450 Eur, iS viso 19 516 Eur. Patikrinimo akte
nustatyta, kad PareiSkéja 2020-2023 mety laikotarpiu gavo 21 411,68 Eur nekilnojamojo turto
nuomos pajamuy, i$ jy: uz 2020 metus — 2 600 Eur, 2021 metus — 6 880 Eur, 2022 metus — 6 660
Eur, 2023 metus -5 271,68 Eur, t. y. 1 895,44 Eur daugiau nei deklaruota.

Inspekcija nurodo, kad PareiSkéja nuo 2021 mety vykdé individualia veikla,
naudodama Airbnb ir www.Booking.com platformas. Pajamos, gautos i$ Siy platformy, buvo
netinkamai deklaruotos kaip nekilnojamojo turto nuomos pajamos, todél Patikrinimo akte jos
vertintos kaip pajamos, gautos vykdant individualig veikla.

Dél Pareiskéjos vykdytos projektavimo paslaugy veiklos. Pareiskéja individualiag
veikla jregistravo 2022-12-06, taciau Inspekcija, jvertinus 2021 mety PareiSkéjos pajamas bei
atliekama veikla, nustaté, kad pajamos uz projektavimo paslaugas buvo gaunamos nuo 2021
mety.

Dél Pareiskéjos vykdytos apgyvendinimo paslaugy teikimo veiklos. Inspekcija
nurodo, kad PareiSkéja vykdé buto, esancio (duomenys neskelbtini), trumpalaike nuoma per
www.Booking.com ir Airbnb platformas. Uz 2021 metus PareisSkéja iS Sios veiklos gautas
pajamas deklaravo kaip nekilnojamojo turto nuomos pajamas, o jregistravusi individualig
veiklg deklaravo 93 pajamy risies kodu.

Dél vykdytos veiklos adresu (duomenys neskelbtini). Inspekcija, jvertinusi
Pareiskejos banko sgskaity iSrasus ir kitus reikSmingus dokumentus, nustaté, kad PareisSkéja
nuo 2021 mety liepos menesio vykde individualig veiklg teikdama apgyvendinimo paslaugas
Siuo adresu, naudojantis Airbnb bei www.Booking.com platformomis ir uz 2021-2023 mety
laikotarpj gavo 43 200,61 Eur pajamuy.

Dél vykdytos veiklos (duomenys neskelbtini). Inspekcija, iSnagrinejusi nuomos
sutartyse pateiktg informacijg, vertina, kad 2023 mety geguzés - spalio ménesiais PareiSkéja
vykdé individualig veiklg, teikdama apgyvendinimo paslaugas Siais adresais, naudojant
www.Booking.com bei Airbnb platformas. Pajamos uz Siuos butus 2023 mety sausio -
balandzio bei lapkriCio - gruodzio meénesiais buvo iSmokamos nekilnojamojo turto
savininkams.

Inspekcija nurodo, kad pagal pateiktas www.Booking.com ir Airbnb platformy
rezervacijy suvestines bei sgskaitas faktlras, nustatyta, kad PareiSkéja 2023 metais, teikdama
apgyvendinimo paslaugas Siais adresais, geguzés — spalio ménesiais gavo 20 262,78 Eur
pajamy (3 197,06 Eur i§ Airbnb ir 17 065,72 Eur i$ www.Booking.com platformy).
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Dél is fiziniy asmeny gauty pajamy uz apgyvendinimo paslaugas. Inspekcijos
vertinimu, PareiSkéjos teikiamos apgyvendinimo paslaugos pagal 1998-06-19 Lietuvos
Respublikos turizmo jstatymo Nr. VIII-667 31 straipsnj priskiriamos neklasifikuojamosioms
apgyvendinimo paslaugoms, pagal Lietuvos Respublikos ekonomikos ir inovacijy ministro
2019-02-14 jsakymo Nr. 4-86 ,,.Del apgyvendinimo paslaugy rusiy saraso patvirtinimo® 2.4
punkta, PareiSkéjos teikiamy apgyvendinimo paslaugy pobudis pagal Ekonominés veiklos
rusiy klasifikatoriaus (toliau — EVRK) paaiskinamgsias pastabas atitinka EVRK klase 55.20
»Poilsiautojy ir kita trumpalaikio apgyvendinimo veikla“.

Inspekcija, apibendrindama nustatytas PareiSkéjos atliekamo veiklos aplinkybes,
pazymi, kad Pareiskéjos tikrinamu laikotarpiu (2022-2023 metais) jregistruota Nekilnojamojo
turto agentury veikla (EVRK kodas - 683100, jregistruota 2022-12-06) neatitinka faktiSkai
vykdytos individualios veiklos, nes PareiSkéja turéjo prievole savo vykdoma veikla nurodyti kaip
»Poilsiautojy ir kita trumpalaikio apgyvendinimo veikla®“ (EVRK kodas 55.20).

Patikrinimo metu, jvertinus surinktg informacija, nustatyta, kad Pareiskéja 2021-2023
metais, teikdama apgyvendinimo paslaugas, i$ viso gavo 65 136,49 Eur pajamy naudodamasi
Airbnb ir www.Booking.com platformy paslaugomis arba tiesiogiai i$ fiziniy asmenuy, i$ jy:
2021 metais -6 515,67 Eur, 2022 metais - 16 832,84 Eur, 2023 metais - 41 787,98 Eur.

Dél Pareiskéjos vykdytos tarpininkavimo paslaugy teikimo veiklos. PareiSkéja
2022-2023 metais vykdé trumpalaikés nuomos administravimo veikla — pagal sudarytas
sutartis nuomojo klienty turta per www. Booking.com bei Airbnb platformas ir gaudavo 20 proc.
pajamuy nuo apgyvendinimo kainos.

Mokestinio patikrinimo metu, vadovaujantis GPM| ir MA] nuostatomis, atsizvelgus |
patikrinimo metu PareiSkéjos gautas pajamas bei patirtas jsigijimo iSlaidas, PareiSkéjos
deklaruotg GPM, i$ viso PareiSkéjai uz 2020-2023 mety mokestinj laikotarpj apskaiciuota
4 269,03 Eur GPM suma.

Dél trecCiojo pazeidimo. Skundziame sprendime nurodyta, kad PareiSkéja vykdé
ekonomine veiklg nuo 2021 mety bei nuo 2023 mety geguzés meénesio virsijo 45 000 Eur riba,
t. y. 2023 mety geguzés ménesj PareiSskéjos gautas atlygis pirmag kartg virSijo Lietuvos
Respublikos pridétinés vertés mokescio jstatymo (toliau — PVM|) 71 straipsnio 2 dalyje
nurodytg neapmokestinamaja ribg ir PareiSkéjai atsirado prievolé deklaruoti PVM. PareisSkeja
2021-2023 mety laikotarpiu Lietuvoje vykdydama ekonomines, t. y. projektavimo,
apgyvendinimo paslaugy teikimo bei tarpininkavimo paslaugy veiklas, gavo 115 893,58 Eur
pajamy. Inspekcija nurodo, kad PareiSkeja 2021-2023 mety laikotarpiu trumpalaikés nuomos
sutartimis nuomojo nekilnojamajj turtg bei automobiliy stovéjimo aikstele ir gavo 119 208,58
Eur pajamuy, kurios yra PVM objektas. Inspekcija nurodo, jog Pareiskéja sumokéjo 13 450,76
Eur komisinj mokestj uz uzsienio asmeny Lietuvoje suteiktas tarpininkavimo paslaugas, kurios
turi bati apmokestinamos PVM.

Dél ketvirtojo pazeidimo. Patikrinimo metu nustatyta, kad PareiSkéja 2021-2023
mety laikotarpiu vykde individualig projektavimo, apgyvendinimo ir tarpininkavimo veiklg bei
gavo 115 893,58 Eur individualios veiklos pajamy, nuo kuriy neapskaiCiavo ir nesumokejo
dalies VSD ir PSD jmoky.

Nurodoma, kad pagal Lietuvos Respublikos valstybinio socialinio draudimo jstatymo
(toliau —VSD]) 11 straipsnio 3 dalies nuostatas, asmenys, vykdantys individualia veikla, kaip ji
apibréziama GPM|, vienus metus nuo pirmosios veiklos pradzios socialinio draudimo jmoky
gali nemokeéti, todél uz laikotarpj nuo 2021 mety geguzés iki 2022 mety geguzés ménesio
PareiSkéja neturéjo mokéti VSD ir PSD jmoky, nes nebuvo praéje vieneri metai nuo
individualios veiklos vykdymo pradzios. Atsizvelgus | tai, uz 2022-2023 metus Pareiskéjai
apskaiciuota 4 106,31 Eur VSD jmoky suma.

Déldelspinigiy apskaiéiavimo. Inspekcija, vadovaudamasi MA] 96 straipsnio 1 dalies
2 punktu bei 97 straipsnio 2 dalies nuostatomis, nurodo, kad delspinigiai mokesc¢iy mokétojui
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skaiCiuojami uz nesumokétg arba pavéluotai sumokétg patikrinimo metu mokescCiy
administratoriaus nustatytg nedeklaruotg deklaruojama ar neapskaiCiuotg nedeklaruojama
mokestj. Siuo pagrindu pradéti skaic¢iuoti delspinigiai skai¢iuojami nuo kitos dienos po to, kai
mokestis pagal tuo metu galiojanCius mokescCiy teisés aktus turéjo buti sumokétas j biudzeta,
iki patikrinimo rezultatus jforminanc¢io dokumento suraSymo dienos. Atsizvelgus j iSdéstytas
jstatymy nuostatas, Skundziamo sprendimo priémimo metu nuo patikrinimo akte
apskaiciuoto moketi 3 507 Eur PVM apskaiCiuota 954,55 Eur PVM delspinigiy ir nuo
apskaiciuoto mokeéti 4 269,03 Eur GPM - 1 155,75 Eur GPM delspinigiy, i$ viso 2 110,30 Eur
delspinigiy.

Dél baudy skyrimo. Inspekcija nurodo, kad mokestinio patikrinimo metu Pareiskéja
bendradarbiavo su mokesCiy administratoriumi, teiké atsakymus ir mokesciy
administratoriaus praSomus dokumentus, todél, nenustaCius atsakomybe sunkinandciy
aplinkybiy bei atsizvelgus j tai, jog padaryta zala valstybés biudZetui nevirSijo 500 baziniy
socialiniy iSmoky mokesciy sumos, nuo patikrinimo akte apskaiCiuoty mokéti mokesdciy ir
jmoky sumy skiriamos baudos: 30 proc. dydzio uz GPM, VSD jmoky ir PSD jmoky mokéjimo
pazeidimus uz 2020 ir 2022 metus (280 Eur GPM, 487 Eur VSD jmokuy, 271 Eur PSD jmoky) ir 60
proc. dydzZio bauda uz PVM, GPM, VSD jmoky ir PSD jmoky mokéjimo pazeidimus 2023 metais
(2104 Eur PVM, 2561 Eur GPM, 1550 Eur VSD jmoky ir 1 812 Eur PSD jmoky). IS viso Pareiskéjai
paskirta 9 065 Eur baudy suma.

Komisijakonstatuoja:

PareiSkéjos skundas i$ dalies tenkintinas, Inspekcijos sprendimas keistinas.

Mokestinis gincas kilo dél Inspekcijos sprendimo, kuriuo PareiSkéjai apskaiCiuotos
3507 Eur PVM, 4 269,03 GPM, 4 106,31 Eur VSD, 3 925,19 Eur PSD sumos, taip pat 954,55 Eur
PVM, 1 155,75 Eur GPM delspinigiai bei paskirtos 2 104 Eur PVM, 2 841 Eur GPM, 2 037 EurVSD
jmoky ir 2 083 Eur PSD jmoky baudos uz 2019-2023 mety mokestinius laikotarpius.

IS bylos medziagos matyti, kad PareiSkéja uzsiima individualia veikla, taip pat teikia
trumpalaikés ir ilgalaikés nuomos paslaugas, projektavimo paslaugas bei tarpininkavimo
paslaugas.

Komisijos posédzio metu PareiSkéja nurodé, kad, jos vertinimu, Inspekcija,
apskai¢iuodama mokestine prievole, apmokestino léSas, kurias gavo del nuomos santykiy
metu padarytos zalos nuomojamiems objektams. Taip pat PareiSkéja pabréze, kad Inspekcija,
apskaic¢iuodama mokescius, apmokestino nuomos uzstata, kuris yra prievolés uztikrinimo
priemong, bet ne jos gautos pajamos. PareiSkéja skunde ir Komisijos posédzio metu iSdésté
savo pozicija, jog nuomininky sumokéti uzstatai, zalos atlyginimai uz sugadintg turtg bei kitokio
kompensacinio pobudzio mokejimai neturi bati priskiriami pajamoms. Atsizvelgiantj Komisijos
posédzio metu PareiSkejos paaiSkintg nesutikimo apimtj, toliau nagrinéjamas Zalos
atlyginimo, uzstato apmokestinimo GPM bei galimo atleidimo nuo Inspekcijos sprendimu
patvirtinty baudy ir delspinigiy klausimas.

Dél lésy, gauty patirtai zalai atlyginti, apmokestinimo (duomenys neskelbtini)

PareiSkéja tiek skunde, tiek Komisijos posédzio metu nurode, kad Inspekcija,
apskai¢iuodama mokéting mokestj, apmokestino i§ www.Booking.com ir AirBnb platformy
gautas léSas padarytai zalai atlyginti. Komisijos posédzio metu Parei$kéja nurodé, kad
nesutinka, jog pajamos, gautos dél zalos atlyginimo, blty apmokestintos. Inspekcijos atstove
posédzio metu teige, kad Zalai atlyginti skirtos léSos nebuvo priskirtos apmokestinamosioms
pajamoms.

GPM] 17 straipsnio 1 dalies 31 punkte numatyta, kad sumos turtinei zalai, iSskyrus
negautas pajamas, atlyginti <...>laikomos neapmokestinamosiomis pajamomis, todél nuo Siy
pajamy GPM néra skaiCiuojamas. Pazymima, kad turtinés Zalos atlyginimui skirtos sumos
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neapmokestinamos nepriklausomai nuo to, ar Zala buvo priteista teismo, ar dél jos buvo
susitarta kita, ne teismine tvarka. Nagrinegjamos situacijos atveju, www.Booking.com
platformos administruojamas zalos atlyginimo mechanizmas yra pagrjstas GPM| 17 straipsnio
numatytai lengvatai taikyti.

Komisija pazymi, kad PareiSkéja nepateiké objektyviy duomeny pagal laikotarpius,
kurie jrodyty, jog konkreCios sumos patirtai zalai atlyginti Inspekcijos buvo jtrauktos |
PareiSkéjos gautas pajamas.

Komisija i§ skundo medziagos nustate, kad pagal 2023 mety www.Booking.com
platformos spalio — gruodzio ménesio ataskaitg PareiSkejai iS viso pervesta 400 Eur uz
»Damage request” (liet. praSymas del zalos atlyginimo). Kaip matyti i$ Patikrinimo akto priedo
Nr. 8, uz spalio ménesj Inspekcijos nurodytos Pareiskejos gautos pajamos yra 1 374,19 Eur. IS
www.Booking.com platformos spalio ménesio ataskaitos duomeny matoma, kad Inspekcijos
apskaiciuota suma atitinka www.Booking.com platformos atskaitoje nurodyty standartiniy
rezervacijy bendrg suma. Tai patvirtina, kad Inspekcija, apskaiCiuodama PareiSkéjos gautas
pajamas, jtraukeé tik uz standartines nuomininky rezervacijas gautas pajamas — kitos pajamos,
apskaiciuojant PareiSkéjos gautas pajamas, nebuvo jtrauktos.

Jvertinus 2023 m. lapkri¢io ménesio www.Booking.com ataskaitos duomenis matoma,
kad Pareiskéjai sumokeéta 200 Eur suma padarytai zalai atlyginti. Kaip matyti i§ Patikrinimo akto
priedo Nr. 8, Inspekcijos nurodyta, jog PareiSkéja uz lapkri¢io ménesj gavo 1290,99 Eur
pajamy. Pagal www.Booking.com platformos lapkri¢io ménesio ataskaitos duomenis,
PareiSkéjos pajamomis laikoma 1 731,97 Eur suma. Pastebétina, kad j PareiS§kéjos gautas
pajamas Inspekcija jtrauké ne visas www.Booking.com platformos nurodytas léSas, ir
nejtrauktas skirtumas sudaro daugiau nei 200 Eur.

Jvertinus 2023 mety gruodzio ménesio www.Booking.com duomenis matoma, kad
PareiSkéjai sumokéta 100 Eur zala patirtai zalai atlyginti. Bendra gauta pajamy suma
www.Booking.com platformos ataskaitoje nurodoma 1 413,17 Eur. Jvertinus Patikrinimo akto
priedg Nr. 8 matoma, kad PareiSkéjos gautomis pajamomis laikoma 1 313,17 Eur. Jvertinusi tai,
Komisija daro iSvada, kad j PareiSkejos gautas pajamas Inspekcijos nebuvo jtrauktos 100 Eur
pajamos, gautos deél patirtos zalos atlyginimo.

Komisija, jvertinusi www.Booking.com platformos ataskaitg bei kitg bylos medziaga ir
Pareiskeéjai nepateikus konkreciy jrodymuy, kurie jrodyty prieSingai, vertina, kad néra pagrindo
teigti, jog Inspekcija j apmokestinamas pajamas jtrauké PareiSkéjos pajamas, gautas dél
patirtos turtinés zalos atlyginimo, todel, PareisSkéjos teiginys dél Zalos atlyginimo sumy
apmokestinimo néra pagrjstas.

Dél uzstato sumy apmokestinimo

Kaip matyti i$ bylos medziagos, PareiSkéja sudare ilgalaikés nuomos sutartis suE. E.,
C. C.ir D. D. Pareiskéja nesutinka su uzstaty, kurie buvo nuomininky sumokéti kaip prievolés
jvykdymo uztikrinimo priemone, apmokestinimu GPM.

Pasisakydama del uzstato apmokestinimo, Komisija primena, jog pagal GPM] 2
straipsnio 14 dalj pajamomis laikomas atlygis uz atliktus darbus, suteiktas paslaugas, uz
perduotas ar suteiktas teises, uz parduotg ar kitaip perleistg, investuota turtg ar [éSas ir (arba)
kita nauda pinigais ir (arba) natlra. TaCiau Si nuostata savaime nereiSkia, kad kiekviena
gyventojo faktiSkai gauta pinigy sumayra pajamos GPM| prasme. Pirmiausia turi bti nustatyta,
ar atitinkama suma pagal savo ekonominj ir teisinj turinj gali bati laikoma gyventojo pajamomis
arba gali bati pripazjstama ekonominé nauda. Tik nustacius, kad gauta suma yra pajamos, gali
buti sprendziamas pajamy pripazinimo momentas.

Nagrinéjant uzstato apmokestinimo klausima, esmine reik§me turi uzstato teisiné ir
ekonominé paskirtis bei tai, ar nuomotojas jgijo teise Sia suma disponuoti kaip savo ekonomine
nauda. Komisija pazymi, kad pagal nuomos sutartj nuomininko sumokétas uzstatas savo esme
yra prievoliy jvykdymo uztikrinimo priemonég, skirta galimiems nuomininko jsipareigojimams
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uztikrinti. UZstatas pagal savo paskirtj nera atlygis uz nuomotojo suteikta teise naudotis turtu,
jo paskirtis — uztikrinti nuomininko pagal nuomos sutartj prisiimty prievoliy tinkamag vykdyma.
Uzstatg gaves nuomotojas, kartu prisiima pareiga, esant sutartyje nustatytoms saglygoms, Sig
suma grazinti nuomininkui. Atsizvelgiant j tai, kol nuomos sutartis galioja, o uzstatas néra
jskaitytas j nuomos mokestj ir/arba panaudotas nuomininko S sutarties kylancioms
prievolems padengti ar kitu pagrindu negrazintinai lieka nuomotojui, néra jvykes faktas, del
kurio uZstatas pagal savo turinj tapty nuomotojo pajamomis. Ekonominé nauda, kuri
pripazjstama gautomis pajamomis, susidaro tik tada, kai uzstatas faktiSkai panaudojamas
prievolems padengti arba pasibaigia pareiga jj grazinti. Uzstato panaudojimas nelaikomas
pajamomis tik tuo atveju, jei juo padengiama objektyviais jrodymais pagrjsta zala, kuri patenka
j} GPM| 17 straipsnio 1 dalies 31 punkta. Nuomininkui grazintas uzstatas visais atvejais
nelaikomas gauta ekonomine nauda ir tuo paciu pajamomis.

Remiantis GPM] 8 straipsnio 2 dalies 1 punktu, pajamy gavimo momentu laikomas
momentas, kai pajamos bet kokia forma faktiSkai gaunamos. Atsizvelgiant | aptartas
nuostatas, Komisijos vertinimu, pajamy apmokestinimo momentu turi biti pripazjstamas
ekonominés naudos gavimo momentas, kai uzstatas faktiSkai panaudojamas prievoléms
padengti arba pasibaigia prievolé jj grazinti nuomininkui.

Toliau Komisija pasisako dél uzstato apmokestinimo pripazinimo pagal atskiras
nuomos sutartis.

Délilgalaikés nuomos sutarties, sudarytos suE. E.

IS skundo medziagos matyti, kad PareiSkéja ir E. E. sudaré tris nuomos sutartis 2020 -
2023 mety laikotarpiu. Tarp Saliy sudarytoje nuomos sutartyje nurodyta, kad nuomininké
jsipareigoja sumokéti PareiSkéjai dviejy ménesiy nuomos sutarties kainos uzstatg, t. y. 720
Eur. Sutartyje nurodyta, kad uzstatas uz paskutinj nuomos meénes;j yra grazinamas nuomininkui
paskutine nuomos sutarties galiojimo diena.

IS bylos medziagos matyti, kad PareiSkéja grazino nuomininkei 107,47 Eur uZstata.
Jvertinusi Patikrinimo aktag Komisija nustate, kad Pareiskéja i$ Siy nuomos santykiy gavo 1 440
Eur pajamuy, kurios Inspekcijos apskai¢iuotos remiantis formule: 360 Eur nuomos mokestis x 4
men. + 360 Eur uzstatas uz paskutinj nuomos ménesj - 360 Eur grazintas uzstatas.

Atsizvelgiant j pateiktus skaiCiavimus, Komisija daro iSvadg, kad apskaiCiuota gauty
pajamy suma apskaiCiuota neapmokestinus uZstato (depozito), kuris buvo grazintas
nuomininkei.

Délilgalaikés nuomos sutarties, sudarytos su C. C.

IS bylos medziagos matyti, kad nuomos sutartis tarp Saliy buvo sudaryta 2023 metais.
Kaip PareisSkéja nurodé Komisijos posedzio metu, nuomos sutarties santykiai tarp Saliy yra
nenutrtke ir C. C. butg, esantj (duomenys neskelbtini), nuomojasi iki Siol. IS skundo medziagos
matyti, kad pagal Saliy sudarytg nuomos sutartj nuomininkas 2023 metais i$ viso sumokéjo 1
050,01 Eur uzstata. Patikrinimo akte nurodyta, kad PareiSkeja uz 2023 metus i$ Siy nuomos
santykiy gavo 24501,01 Eur pajamy - pazymima, kad j minétg suma patenka PareiSkéjo
sumokeétas uzstatas. PareiSkéja nurodo, kad pagal Saliy sudarytg sutartj, nutrikus nuomos
santykiams, Sis privalo buti grazintas nuomininkui ir tai néra pajamos, gaunamos i§ nuomos
santykiy, todél i§ nuomininko gautas uzstatas negaléjo biti apmokestinamas.

Kaip buvo aptarta pirmiau, uzstato pripazinimo pajamomis momentas yra siejamas su
nuomos teisiniy santykiy pasibaigimo momentu arba prievoliy uztikrinimo momentu, kai
susidaro ekonominé nauda. Atsizvelgiant j tai, Komisija konstatuoja, kad Inspekcija nepagrjstai
2023 m. gautg uzstatg apmokestino kaip PareiSkéjos gautas pajamas uZz nuomag.

Atsizvelgiant j aptartas nuostatas, apskai¢iuota nuomos pajamy suma mazintina 700
Eur, atitinkamai mazinant apskai¢iuotg GPM sumag 105 Eur, GPM delspinigiy suma-20,73 Eur,
baudos sumg - 63 Eur, t. y. uz 2023 m. perskai¢iuota suma sudaro 4163,11 Eur GPM, 828,83
Eur GPM delspinigiy ir 2498 Eur GPM bauda.
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Délilgalaikés nuomos sutarties, sudarytos su D. D.

IS bylos medziagos matyti, kad Pareiskéja 2023 metais sudaré nuomos sutartj su D.
D. Kaip matyti i§ Patikrinimo akto, nuomininkas sumokejo 700 Eur uZstatg. PareiSkéja
Komisijos posédzio metu nurode, kad nuomininkas buvo nemokus ir pazyméjo, jog nuomos
santykiai buvo nutraukti tada, kai Pareiskéjai nepavyko susisiekti su nuomininku ir Sio nerado
nuomojame bute. PareiSkéja nurode, kad, atsizvelgiant j Sias aplinkybes, nuomininkui uzstato
negrazino — Sis buvo jskaitytas padarytai turtinei zalai atlyginti. PareiSkéja Komisijos posedzio
metu paaiskino, kad Sios pajamos negali buti apmokestinamos, nes padengé nuomos objektui
padaryta turtine Zala, taip pat PareiSkéjos negautas pajamas.

Kaip jau minéta, GPM] 17 straipsnio 1 dalies 31 punkte nurodyta, kad sumos turtinei
zalai atlyginti, iSskyrus negautas pajamas, laikomos neapmokestinamosiomis pajamomis.
Todél negauto nuomos atlygio padengimas i$§ uZstato yra laikomas apmokestinamosiomis
pajamomis. Pasisakant deél zalos atlyginimo padengimo, pazymétina, kad vertinant
apmokestinimo GPM pagrjstuma tais atvejais, kai piniginés léSos yra pervedamos j fizinio
asmens saskaitg, kurioje esanciomis leéSomis jis turi teise disponuoti ir disponuoja, atlikti
piniginiy léSy pervedimai gali buti neapmokestinami GPM tik tuo atveju, jeigu yra pakankamai
jrodymy, patvirtinan€iy, kad tai néra fizinio asmens pajamos arba tai yra
neapmokestinamosios pajamos. Nepateikus jrodymy, kad tokios l€Sos néra fizinio asmens
pajamos arba tai yra neapmokestinamosios pajamos, nuo tokiy gauty pajamuy turi buati
skai¢iuojamas GPM. Butent mokesciy mokétojui tenka pareiga pateikti konkrecius patikimus
jrodymus, kurie pagrjsty jo pozicijg, kad j asmenine sagskaitg pervesti / jnesti pinigai néra jo
apmokestinamosios pajamos. Teismy praktika taip pat patvirtina, kad mokes¢iy mokétojas,
siekdamas paneigti mokeséiy administratoriaus mokes¢iy ir su jais susijusiy sumy
apskaiciavimo teisétuma ir pagrjstuma, privalo ne tik nurodyti savo abejones dél mokesciy ir
su jais susijusiy sumy apskai¢iavimo teisétumo ir pagrjstumo, bet ir pateikti tokias abejones
pagrindzianCius jrodymus (LVAT 2016 m. kovo 29 d. nutartis administracineje byloje Nr. eA-
606-442/2016). Nagrinéjamu atveju PareiSkéja nei skundo medziagoje, nei ginco nagringjimo
Komisijoje metu objektyviais jrodymais nepagrindé patirtos turtinés Zalos fakto ir dydzio. Bylos
medZziagoje taip pat néra duomeny, kurie patvirtinty, kad nuomos objektui buvo padaryta
konkreti zala ir kad ji buvo padengta iS nuomininko sumokéto uzstato. Atsizvelgiant j tai, néra
pagrindo 700 Eur nuomininkui negrazintg uzstato suma pripazinti neapmokestinamosiomis
pajamomis.

Apibendrinant iSdestytg, Komisija daro iSvada, kad Inspekcija pagrjstai Sprendimu
patvirtino PareiSkejai apskaic¢iuotg GPM nuo pajamy gauty pagal nuomos sutartj su D. D.

Dél apskaiciuoty baudy ir delspinigiy. Pareiskéjai apskaiCiuoti 954,55 Eur PVM,
1 155,75 Eur GPM delspinigiai bei paskirtos 2 104 Eur PVM, 2 841 Eur GPM, 2037 Eur VSD
jmoky ir 2 083 Eur PSD jmoky baudos (60 proc.).

Pareiskéjos vertinimu, paskirtos baudos yra neproporcingos padarytam pazeidimui ir
neatitinka MA] jtvirtinty teisingumo, protingumo ir proporcingumo principy. Pazymi, kad iki
2023 mety PareiSkéjai buvo paskirta 30 proc. bauda, o nuo 2023 mety, pasikeitus MA]
redakcijai — 60 proc. bauda, kuri, remiantis MA] 139 straipsniu, siekia baudos vidurkj, ir praso
sumazinti baudas iki minimalaus baudy dydzio.

Komisija nurodo, kad MA] 139 straipsnio 1 dalyje numatyta, jog jeigu mokesciy
administratorius mokestinio patikrinimo metu nustato, kad mokes¢iy mokétojas
neapskaic¢iavo nedeklaruojamo <...> ar nedeklaravo deklaruojamo mokescéio arba neteisétai
pritaiké mazesnj mokescio tarifg ir dél Siy priezas¢iy mokéting mokestj neteisétai sumazino,
mokesc¢iy mokétojui priskai¢iuojama trikstama mokescio suma ir skiriama nuo 20 iki 100
procenty (pagal redakcijg galiojusig iki 2023 m. geguzés 1 dienos — nuo 10 iki 50 procenty) Sios
trikstamos mokescio sumos dydzio bauda, jei atitinkamo mokescio jstatymas nenustato
kitaip.
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Jvertinus bylos medziagg matoma, kad PareiSkéja bendradarbiavo su mokesciy
administratoriumi, t. y. laiku teiké paaiskinimus bei papildomus dokumentus. Tg pripazino ir
mokesciy administratorius. MA] 140 straipsnio 5 dalies 3 punkte nurodyta, kad mokesciy
administratorius, nustates, kad yra kelios asmens atsakomybe lengvinancios aplinkybés ir
néra sunkinanciy aplinkybiy, asmeniui skiria bauda, nesiekiancig skirtinos baudos vidurkio.

Be to, pagal MA] 140 straipsnio 2 dalj Mokesc¢iy administratorius uz mokesciy jstatymy
pazeidimus skiria asmenims baudas, vadovaudamasis teisingumo, protingumo kriterijais <...>
atsizvelgdamas j:

1) pazeidimo pavojingumo pobudj ir masta;

2) kalte (kaltés forma ir rusj);

3) dél padaryto pazeidimo atsiradusig zala;

4) atsakomybe lengvinancias ir sunkinancias aplinkybes.

Vadinasi, individualizuojant bauda skyrimo metu turi bati jvertinamos ne tik
atsakomybe lengvinancios ir sunkinancéios aplinkybés, bet ir 140 straipsnio 2 dalies 1-3
punktuose iSvardinti kriterijai, jskaitant teisingumo ir protingumo kriterijus.

Komisija, pasisakydama dél MA] 8 straipsnio 3 dalyje nustatyty teisés principy
taikymo, nurodo, kad LVAT, formuodamas teismy praktikg dél mokes¢iy mokéetojy atleidimo
nuo delspinigiy ir baudy sumokéjimo, vadovaujasi ne tik MA] jtvirtintais atleidimo nuo
delspinigiy (baudy) pagrindais, bet ir laikosi pozicijos, kad, sprendziant mokétojy atleidimo
nuo apskaiciuoty baudy ir delspinigiy klausimus, turi biti vadovaujamasi teisingumo ir
protingumo kriterijais. Taip pat teismas atsizvelgia j Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo
(toliau — Konstitucinis Teismas) suformuotg doktring dél skiriamy sankcijy uz jstatymy
pazeidimus (2011-10-10 nutartis adm. byloje Nr. A-556-2343/2011, 2011-09-19 nutartis adm.
byloje Nr. A-556-3447/2011, 2011-10-10 nutartis adm. byloje Nr. A 556 2544/2011, 2011-09-08
nutartis adm. byloje Nr. A-575-2144/2011, 2014-03-25 nutartis adm. byloje Nr. A-556-
971/2014). TacCiau akcentuotina, kad atleidimas nuo ekonominiy sankcijy mokejimo yra
galimas tik esant iSskirtinéms aplinkybems (pvz., LVAT 2017-11-06 nutartis adm. byloje Nr. A-
1146-602/2017, 2018-02-06 nutartis adm. byloje Nr. A-144-602/2018, 2020-07-29 nutartis
adm. byloje Nr. eA-3155-968/2020 ir kt.), kurios buvo nulemtos norminiy akty reikalavimy
neatitinkanc¢iy mokesCiy administratoriaus veiksmy, jo neveikimo - pavyzdziui,
nepateisinamaiilgai truko mokesciy mokeétojo kontrolés veiksmai, mokescCiy administratorius
nepagrjstai ilgai delse atnaujinti mokesCiy moketojo kontrolés veiksmus po mokestinio
patikrinimo sustabdymo, pirminio patikrinimo metu nevisapusiSkai jvertintos su
apmokestinimu susijusios aplinkybés, dél kuriy kilo batinybé atlikti pakartotinius tikrinimo
akivaizdu, kad apskaiCiuoti delspinigiai (atliekantys biudzetui laiku nesumokéty mokesciy
kompensacine funkcijg) del savo dydzio (pvz., artimas ar net virSijantis paCig mokestine
prievole) buty neadekvatus padarytam pazeidimui, taip pat turi bati vertinamos ir pazeidimo
padarymo aplinkybés. ReikSmingomis aplinkybémis, sprendziant atleidimo nuo ekonominiy
sankcijy (baudy, delspinigiy) klausima, LVAT pripaZjsta ir tokias aplinkybes, kaip mokestinio
patikrinimo, mokestinio gin¢o trukmé, mokesc¢iy administratoriaus kontrolés veiksmuy atlikimo
operatyvumas (2011-09-19 nutartis adm. byloje Nr. A-556-3447/2011), paties mokétojo
elgesys kontrolés veiksmy metu ar po jy (2011-10-10 nutartis adm. byloje Nr. A-556-
2544/2011, 2014-03-25 nutartis adm. byloje Nr. A-556-971/2014), geranoriSkas ir aktyvus
mokesc¢iy mokeétojo bendradarbiavimas, apskaiciuoty (nesumokéty) mokesciy sumokéjimas,
teisés normy reikalavimy neatitinkantys, neoperatyvis mokesc¢iy administratoriaus veiksmai
kontrolés procedury ir mokestinio gin¢o metu (detaliai Sios aplinkybés aptartos LVAT 2014-03-
17 nutartyje adm. byloje Nr. A-556-990/2014), taip pat tam tikros mokesc€iy mokétoja
apibldinancios aplinkybés —amzius, socialiné grupé, sveikatos problemos ir pan. (LVAT 2014-
03-17 nutartis adm. byloje Nr. A-556-990/2014, 2014-06-25 nutartis adm. byloje Nr. A-556-
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1375/2014). TacCiau, pazymetinair tai, kad Sios teismy praktikos suformuotos taisyklés jprastai
pripazjstamos sudaranciomis pagrinda atleisti mokescCiy moketojg ne nuo visy, o nuo dalies
delspinigiy (ar baudy) mokejimo, nes laikomasi pozicijos, jog yra nustatyti mokescCiy teisés
akty pazeidimai, todél atleidziant mokescCiy mokeétojg nuo visy ekonominiy sankcijy, jos
neatlikty jy skyrimu numatyty tiksly: poveikio konkreCiam mokesciy mokeétojui, bendrosios
prevencijos.

Taigi, taikant teisingumo ir protingumo kriterijus, vertintini visy mokestiniy teisiniy
santykiy dalyviy veiksmai mokescCiy administravimo procese. Teisingumo siekimas
suprantamas kaip siekimas protingos skirtingy interesy pusiausvyros, atsizvelgiant j abiejy
Saliy interesus bei pareigas (mokesCiy mokeétojo prievole teisingai mokeéti ir deklaruoti
mokescius bei mokesciy administratoriaus pareiga skatinti savanoriskg mokesc¢iy mokejima).

Konstitucinis Teismas ne kartg yra konstataves, kad konstituciniai teisingumo,
teisinés valstybés principai suponuoja ir tai, kad uz teisés pazeidimus valstybés nustatomos
poveikio priemonés turi blti proporcingos (adekvacios) teisés pazeidimui, turi atitikti
siekiamus teisétus ir visuotinai svarbius tikslus, neturi varzyti asmens akivaizdziai labiau negu
reikia Siems tikslams pasiekti; tarp siekiamo tikslo nubausti teisés pazeidéjus ir uztikrinti teisés
pazeidimy prevencija ir pasirinkty priemoniy Siam tikslui pasiekti turi bati teisinga pusiausvyra
(proporcingumas) (zr., pvz., Konstitucinio Teismo 2000-12-06, 2001-10-02, 2004-01-26, 2005-
11-03, 2005-11-10, 2008-01-21 nutarimus).

Nemokant mokesciy, kaip ne kartg yra pazymeéjes ir Konstitucinis Teismas bei LVAT,
vieSasis interesas yra pazeidziamas, o subjektas, tiesiogiai ar netiesiogiai prisidedantis prie
mokesc¢iy nemokéjimo mokesciy teisés prasme elgiasi nesaziningai. Tokiu bladu pazeidziami
ir mokesciy visuotinio privalomumo, mokesc¢iy mokétojy lygybés principai, nes mokesciy
nemokantys subjektai konkurencine prasme atsiduria geresnéje padétyje nei juos mokantys
(zr. pvz., Konstitucinio Teismo 2003-11-17 nutarima, LVAT 2011-09-05 sprendimg adm. byloje
Nr. A-556-2255/2011, 2014-01-30 nutartj adm. byloje Nr. A-442-231/2014 ir kt.).

Komisija, jvertinusi gin€o byloje pateiktg informacija, remdamasi MA|] 8 straipsnio 3
dalimi bei pirmiau iSvardintais teismy praktikos suformuotais iSaisSkinimais, konstatuoja, jog
byloje nustatytos aplinkybés, sudarancios pagrindg PareiSkejg atleisti nuo dalies delspinigiy ir
baudos mokéjimo.

Inspekcijos sprendimu patvirtinta baudy ir delspinigiy suma sudaro 70,70 % nuo
apskaiciuoty mokescCiy sumos. Kaip matyti, PareiSkeja bendradarbiavo su mokesciy
administratoriumi, pripazino esmine dalj pazeidimy (nepripazino tik pazeidimy, susijusiy su
kompensacinemis iSmokomis ir uZzstatais). Inspekcija nenustaté, kad buaty Pareiskéjos
atsakomybe sunkinanciy aplinkybiy. Pastebétina, kad MA| 140 straipsnio 3 dalies 1 punkte yra
nurodyta, jog lengvinancCia aplinkybe laikoma, jei asmuo pripazino mokescio jstatymo
pazeidimagir (arba) bendradarbiavo su mokesciy administratoriumi Sio pazeidimo tyrimo metu.
Komisijos vertinimu, atsizvelgiant j aptartas aplinkybes ir teismy praktika, tikslinga Pareiskéjai
paskirta baudg sumazinti, atleidziant nuo 30 procenty apskaiciuotos baudos (jvertinus atimta
uzstato suma, kuri Siame sprendime pripazinta neapmokestinamu GPM objektu). Atitinkamai,
mokéting suma sudaro tokios baudy sumos:1472,80 Eur (2 104 Eurx70 proc.) PVYM bauda, 1944
Eur (2 778x70 proc.) GPM bauda, 1425, 9 Eur (2 037x70 proc.) VSD] bauda ir 1458 Eur (2 083x30
proc.) PSD] bauda.

Komisija taip pat pazymi, kad PareiSkéja nesutinka su apskaic€iuotais delspinigiais ir
nurodo, kad delspinigiy suma susidare ir dél to, jog mokestinis patikrinimas buvo sustabdytas
siekiant gauti reikalingg informacijg apie PareiSkéjos gautas pajamas i$§ Japonijos mokesc¢iy
administratoriaus. Inspekcijos atstové Komisijos posédzio metu nurodé, kad mokestinio
patikrinimo atnaujinimas uzsitesé dél kity prioritetiniy darby.

Pasisakant dél atleidimo nuo dalies delspinigiy, pastebétina, kad PareiSkéjos
mokestinis patikrinimas pradétas 2024-12-30 ir baigtas 2026-05-06, mokestinis patikrinimas
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stabdytas kelis kartus. Tikrintas laikotarpis — 2019-01-01-2023-12-31, todél delspinigiai
apskaicCiuoti uz beveik 5 metus (uz laikotarpj nuo 2021-11-01 iki 2026-05-06); bendra
delspinigiy suma (2 110,30 Eur). Komisijos vertinimu, mokesciy administratorius nepagrjstai
ilgai delse atnaujinti mokescCiy mokeétojo kontrolés veiksmus — po mokestinio patikrinimo
sustabdymo nuo 2025-05-07, mokestinis patikrinimas pratestas po 9 ménesiy nuo
informacijos gavimo iS$ Japonijos mokesciy administratoriaus dienos. Todél, atsizvelgus |
aptartas aplinkybes, remiantis MA| 8 straipsnio 3 dalyje jtvirtintais protingumo ir teisingumo
kriterijais bei siekiant uztikrinti uz mokestiniy prievoliy taikomy ekonominio poveikio priemoniy
proporcinguma, konstatuotina, kad Pareiskéja atleistina nuo 50 proc. GPM ir PVM delspinigiy
mokejimo, t.y. nuo 477,27 Eur (954,55 Eurx50 proc.) PVM delspinigiy, nuo 567,51 Eur (1135,02
Eurx50 proc.) GPM delspinigiy.

Mokestiniy gin¢y komisija prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés, vadovaudamasi Lietuvos
Respublikos mokesc&iy administravimo jstatymo 8 straipsnio 3 dalimi, 155 straipsnio 4 dalies 4
punktu,nusprendzia:

Pakeisti Valstybinés mokesciy inspekcijos prie Lietuvos Respublikos finansy
ministerijos 2026-06-10 sprendima dél Patikrinimo akto tvirtinimo Nr. (21.222 Mr) FR0682-138:
vietoj nurodymo A. A. sumokéti j valstybés biudzetg 3 507 Eur PVM, 4 269,03 GPM, 4 106,31 Eur
VSD jmoky, 3925,19 Eur PSD jmoky, 954,55 Eur PVM delspinigiy, 1 155,75 Eur GPM delspinigiy
bei paskirtas 2 104 Eur PVM, 2 841 Eur GPM, 2 037 Eur VSD jmoky ir 2 083 Eur PSD jmoky
baudas, nurodyti A. A. sumokeéti j valstybés biudZzetg 3 507 Eur PVM, 4 164,03 GPM, 4 106,31
Eur VSD jmoky, 3 925,19 Eur PSD jmoky, 477,27 Eur PVM delspinigius, 567,51 Eur GPM
delspinigius, 1472,80 Eur PVM bauda, 1944 Eur GPM bauda, 1425, 9 EurVSD|] bauda ir 1458,10
Eur PSD] bauda.

Pagal Lietuvos Respublikos mokescCiy administravimo jstatymo 159 straipsnio 1, 3ir4
dalis mokescCiy mokeétojas, nesutinkantis su Mokestiniy ginéy komisijos prie Lietuvos
Respublikos Vyriausybés sprendimu, turi teise §j sprendimg apskysti Regiony
administraciniam teismui, skunda paduodant pasirinktinai: Vilniaus rimuose (Zygimanty g. 2,
01102, Vilnius), Kauno rimuose (A. MickevicCiaus g. 8 A, 44312, Kaunas), Klaipedos rimuose
(Galinio Pylimo g. 9, 91230, Klaipéda), éiauliq rumuose (Dvaro g. 80, 76298, éiauliai), Panevézio
ramuose (Respublikos g. 62, 35158, Panevézys) ar per Lietuvos teismy elektroniniy paslaugy
portalg https://e.teismas.lt. Skundas Regiony administraciniam teismui turi bati paduodamas
ne véliau kaip per 20 dieny po Mokestiniy gin€y komisijos prie Lietuvos Respublikos
Vyriausybés sprendimo jteikimo dienos.

Pagal Lietuvos Respublikos mokesciy administravimo jstatymo 159 straipsnio 2 dalj
apskuysti Mokestiniy gincy komisijos prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés sprendima taip pat
turi teise centrinis mokesciy administratorius, taciau tik tuo atveju, kai centrinis mokesciy
administratorius ir Mokestiniy ginCy komisija prie Lietuvos Respublikos Vyriausybes,
spresdami mokestinj ginCg (arba mokestinio gin€o metu), skirtingai interpretavo jstatymuy ar
kito teisés akto nuostatas.

Komisijos pirmininké Vilma VildziGnaité
Komisijos naré Gvida lvanauskiené

Komisijos naré Kristina Jakstiené
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