Sprendimo kategorija: 4.6

MOKESTINIY GINGY KOMISIJA
PRIE LIETUVOS RESPUBLIKOS VYRIAUSYBES

SPRENDIMAS
DEL ,,A“ SKUNDO

2026 m. liepos d. Nr.S-2026/ (7-2026/117)
Vilnius

Mokestiniy ginéy komisija prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés (toliau -
Komisija), susidedanti i§ Komisijos pirmininkés Vilmos VildziGnaités, nariy Gvidos
Ivanauskienés, Kristinos JakStienés, Raimondos Juodkaités, Jurgitos Narkevic¢ittés
(praneséja), iSnagrinéjo ,,A“ (toliau — PareisSkéja) 2026-06-04 skunda bei 2026-06-05 skundo
papildymg dél Valstybinés mokesciy inspekcijos prie Lietuvos Respublikos finansy
ministerijos (toliau — Inspekcija) 2026-05-19 sprendimo Nr. 69-36 (toliau — 2026-05-19
sprendimas). Komisijos 2026-06-23 posédyje PareiSkéjos atstovas direktorius A. A.,
Inspekcijos atstove B. B. ir vertéjas C. C. dalyvavo nuotoliniu badu.

Komisijanustateé:

PareiSkéja Komisijos praSé panaikinti Inspekcijos 2026-05-19 sprendima bei
Vilniaus apskrities valstybinés mokesciy inspekcijos (toliau — Vilniaus AVMI) 2026-04-16
sprendima Nr. (9.89) 460-1225 bei perduoti ginca nagrinéti i$ naujo dél 5 190 Eur importo
pridétinés vertés mokescio (toliau — PVM) negrazinimo. Esant poreikiui, jei Komisija manyty,
kad Lietuvos Respublikos pridétinés vertés mokescio jstatymo (toliau - PVM|) 117 straipsnio
1 dalies 2 punktas prieStarauja 2006 m. lapkriCio 28 d. Tarybos direktyvai 2006/112/EB dél
pridétinés vertés mokescio bendros sistemos (su vélesniais pakeitimais, toliau — Direktyva
2006/112/EB) ir 2008 m. vasario 12 d. Tarybos direktyvai 2008/9/EB, nustatanciai
Direktyvoje  2006/112/EB  numatyto  pridétinés vertés mokesCio  grazinimo
apmokestinamiesiems asmenims, kurie néra jsisteige PVM gragzinancioje valstybéje naréje,
o yra jsisteige kitoje valstybéje nareje, iSsamias taisykles (su vélesniais pakeitimais, toliau -
Direktyva 2008/9/EB), kreiptis j Europos Sajungos Teisingumo Teismg (toliau — ESTT) del
prejudicinio sprendimo priémimo.

Skunde nurodyta, kad PareiSkéja yra ribotos atsakomybés juridinis vienetas (vok.
haftungsbeschrankt), jsteigtas Vokietijos Federacineje Respublikoje (toliau — Vokietija) bei
turintis Vokietijos ir Prancuzijos Respublikos (toliau — Prancuzija) PVM mokétojo kodus.
PareiSkéja nebuvo registruota PVM mokétoja Lietuvos Respublikoje (toliau — Lietuva), nes
Lietuva buvo tik importo vieta. Pareiskéja vykdé ir Siuo metu vykdo PVM apmokestinama
ekonomine veikla (tekstilés ir drabuziy prekybg internetu ir susijusiag gamybos veiklg).

Skunde nurodyta, kad 2025-10-14 PareisSkéja importavo prekes (moteriSkus paltus,
Salikus, drabuziy maiSus) j Europos Sagjungg (toliau — ES) per Lietuvg pagal importo
deklaracijg MRN 25L1105375690203724 (Komisijos pastaba. Skundo 2026-06-05
papildyme taip pat nurodyta MRN 25LTVR3000081034R9 deklaracija). Importas buvo
jfformintas PareiSkéjos vardu naudojant Vokietijos PVM mokétojo kodg (duomenys
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neskelbimai) (Komisijos pastaba. Skundo papildyme nurodyta, kad PVYM mokétojo kodas
nebuvo nurodytas, taciau PareiSkéjos vertinimu, tai yra formalus trikumas, neturintis jtakos
materialinéms importo PVM grazinimo sglygoms).

Importo metu buvo apskai¢iuoti mokesciai: 5 190 Eur importo PVM ir 2590 Eur
muito mokestis. Bendra 7 780 Eur mokes¢iy suma buvo tiesiogiai sumokéta Lietuvos
muitinei i§ PareiSkéjos banko saskaitos. Po muitinio jforminimo prekés buvo iSgabentos i$
Lietuvos j Prancuizijg (PareiSkéja prie skundo Komisijai pateiké CMR vaztarastj). Atgabenus
prekes j Pranclzijg, jos buvo naudojamos iSimtinai PareiSkéjos ekonominéje veikloje ir
veliau parduotos klientams. Vélesni sandoriai buvo deklaruoti Pranculzijoje laikantis
Prancuzijos mokescCiy teisés akty reikalavimuy.

Skunde nurodyta, kad pagal Direktyvos 2006/112/EB 168 straipsnio e punkta
apmokestinamasis asmuo turi teise j importo PVM atskaita, jeigu importuotos prekés
naudojamos jo apmokestinamiesiems sandoriams. Pasak PareiSkéjos, mokescCiy
administratorius negincijo aplinkybiy, jog: (i) prekés buvo importuotos Pareiskéjos (PVM
moketojos), (ii) importo PVM buvo sumokétas, (iii) prekés buvo iSgabentos i$ Lietuvos j
Pranculzijg bei buvo skirtos mokescCiy mokétojos PVM apmokestinamajai veiklai vykdyti.
Pareiskejos jsitikinimu, visos materialiosios salygos Siai teisei jgyvendinti buvo jvykdytos.

PareiSkéja atkreipé Komisijos demesj j ESTT bylas: C-108/17 Enteco Baltic UAB;
C-268/83 Rompelman; C-95/07 ir C-96/07 Ecotrade SpA; C-590/13 Idexx Laboratories;
C-284/11 EMS Bulgaria; C-110/94 INZO; C-6/64 Costa prie$S ENEL. Skunde aptarée kelis ESTT
taikomus principus — PVM neutralumo ir proporcingumo principus. PareiSkéja teige, kad
ginco prekés buvo naudojamos iSimtinai bendroves komercineje veikloje. Dél padarytos
klaidos deklaracijoje, mokescCiy mokeétojos jsitikinimu, teisinés pasekmés turi buti
proporcingos pazeidimo pobudziui ir sunkumui. Be to, PareiSkéja skunde pazymeéjo, kad: (i)
nebuvo nustatyta jokiy suk&iavimo ar piktnaudziavimo pozymiy; (ii) Lietuvos biudzeto
interesams nepakenkta — importo PVM buvo sumokétas ir gautas; (iii) visas PVM buvo
tinkamai apskaiciuotas ir sumokétas galutinio vartojimo grandyje Prancuzijoje; (iv) importas
buvo susijes su teiséta komercine (ekonomine) veikla.

PareiSkéja, pasisakydama dél trikumy, procediros kodo 40 ir PVM kodo
nenurodymo, skunde Komisijai pazyméjo, kad formalls trikumai neturi jtakos importo PVM
grazinimui. Importo deklaracijoje buvo taikyta procedura 40 (standartinis iSleidimas j laisva
apyvartg su importo PVM), o ne procedura 42 (iSleidimas j laisvg apyvarta su vienalaikiu ES
vidaus tiekimu). PareiSkéja akcentavo, kad procedtra 42 ir procedura 40 skiriasi tik tuo, ar
importuotojas i§ anksto deklaruoja ketinimag vykdyti ES vidaus tiekimg. Tai yra
administraciné procedulra, o ne materialiné sglyga. Faktinis prekiy judéjimas i$ Lietuvos j
Pranclzijg — kurj patvirtina CMR vaztaraStis — yra materialinis faktas, o ne proceddurinis
pasirinkimas. PareiSkéja yra registruota PVYM mokétoja Vokietijoje (duomenys neskelbiami)
ir véliau buvo registruota PVYM mokétoja Pranculzijoje (duomenys neskelbiami). Skunde
pakartotinai pazyméta, kad PVYM mokétojo kodo nenurodymas deklaracijoje, neturi jokios
jtakos faktiniam PareiSkéjos statusui kaip apmokestinamajam asmeniui.

Direktyvos 2008/9/EB 3 straipsnio b punkto i papunktyje nustatyta, kad mokesciy
moketojas turi netiekti prekiy ir neteikti paslaugy, laikomy tiekiamomis / teikiamomis
grazinimo valstybéje naréje, iSskyrus nurodytas iSimtis. Pagal Direktyvos 2006/112/EB
17 straipsnj numatytas savy prekiy pervezimas i vienos ES valstybés narésj kitg néra prekiy
tiekimas tre¢iajam asmeniui. Sis sandoris neturéjo jokio Lietuvos pirkéjo bei nesukdreé jokios
ekonominés naudos ar pridétinés vertés Lietuvos rinkos dalyviams, nes ekonominé veikla
nebuvo orientuota j Lietuvos rinka. Prekiy tiekimas buvo tik Pareiskéjos nuosavy prekiy
logistinis judéjimas per ES.

Skunde pazymeéta, kad valstybés narés negali nustatyti grieztesniy arba papildomy
salygy, taip pat PVM] 117 straipsnio 1 dalies 2 punktas negali prieStarauti Direktyvos
2008/9/EB 3 straipsniui (ESTT byla C-6/64, Costa prieS ENEL). MokescCiy administratorius
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ginCijamame 2026-05-19 sprendime nurodé, kad prekiy iSgabenimas j Pranclzijg yra
laikytinas apmokestinamu sandoriu Lietuvoje, todél PareiSkéja neatitinka PVM grazinimo
salygy. Visgi, Inspekcija ir Vilniaus AVMI gin¢ijamuose sprendimuose pripazino, kad prekés
buvo iSgabentos j Prancizija.

Inspekcija skundziamame sprendime nurodeé, kad PareiSkéja pateiké prasyma
grazinti Lietuvoje sumokétg 5 190 Eur PVM (prasymo Nr. (duomenys neskelbiami), versija
2026-03-23 15:43:00). Vilniaus AVMI PareiSkéjai 2026-04-02 elektroniniu pastu iSsiunté
rastg Nr. (9.89) 46-MPD-388 praSydama pateikti papildoma informacijg, kokiu tikslu
mokesciy mokétoja importavo prekes j Lietuvos teritorija, kaip tai susije su jos vykdoma
veikla Vokietijoje, ar importuotos prekés buvo perparduotos kitoms jmonéms, ar buvo
iSgabentos i$ Lietuvos teritorijos. PareiSkéja pateiké praSomus dokumentus.

ISnagrinejusi mokesciy mokétojos prasyma bei vadovaudamasi PVM| 3 straipsnio
3 dalimi ir 5-1 straipsnio 1 dalimi, Vilniaus AVMI priemé 2026-04-16 sprendima, kuriuo
nuspresta negrazinti 5 190 Eur PVM, nes PareiSkéja vykde veikla, kuri yra PVM objektas
Lietuvoje.

PareisSkéja Inspekcijai pateiké 2026-04-17 skunda. Inspekcija 2026-05-19
sprendime nurodé, kad vadovaujantis PVM] 116 straipsnio 1 dalimi, uZsienio
apmokestinamasis asmuo turi teise susigrazinti PVM, sumoketg Lietuvoje. Reikalavimus
uzsienio apmokestinamajam asmeniui, pageidaujanc¢iam susigrazinti PVM, reglamentuoja
PVM| 117 straipsnis, kurio 1 dalyje nustatyta, kad uzsienio apmokestinamasis asmuo turi
teise pateikti praSyma grazinti jam Lietuvoje sumokétg PVM tik tuo atveju, jeigu jis tuo
laikotarpiu, kuriuo sumokeétg PVM praso grazinti, atitiko Siuos kriterijus: 1) neturéjo Lietuvoje
padalinio, per kurj vykdé ekonomine veikla, o jeigu tai fizinis asmuo, — dar ir jo nuolatiné
gyvenamoji vieta nebuvo Lietuvoje, ir 2) nevykdé Salies teritorijoje jokios veiklos, kuri pagal
PVM|] yra PVM objektas, jeigu Siame straipsnyje nenustatyta kitaip.

Inspekcijos vertinimu, j Lietuvg importuoty prekiy (moterisky palty, Saliky, maisy
drabuziams)iSgabenimas j Prancuzijg laikomas prekiy tiekimu uz atlygj. PVM|] 117 straipsnio
1 dalies 2 punkte nurodyta, jog susigrazinti PVM gali tik toks uZsienio apmokestinamasis
asmuo, kuris nevykdé Salies teritorijoje veiklos, kuri laikoma PVM objektu Lietuvoje pagal
PVM| nuostatas, tai yra butina sglyga uzsienio apmokestinamajam asmeniui, siekiant
susigrazinti Lietuvoje sumokétg PVM. Taigi, konstatavus, jog PareiSkéja vykdeé veikla, kuri yra
PVM objektas Lietuvoje, PareiSkéjai atsisakyta grazinti 5 190 Eur PVM.

Deél Pareiskéjos skundo argumenty, jog minétos prekés iSveztos j Prancuzijg, kurioje
jos buvo parduotos klientams, Inspekcija pazymeéjo, kad vadovaujantis PVM] 35 straipsnio
1 dalimi, importo PVM neapmokestinamos importuojamos prekés, jeigu importo metu
Zinoma, kad tos pacios prekés yra skirtos iSgabenti ir bus iSgabentos j kitg valstybe nare, o
importuotojo prekiy tiekimas i$ Lietuvos j kitg valstybe nare pagal Sio Jstatymo VI skyriaus
nuostatas apmokestinamas taikant 0 procenty PVM tarifag. Inspekcija skundziamame
sprendime nurodé, kad prekéms nebuvo taikytas 0 procenty PVM tarifas, todel tiekimas
pagrjstai apmokestinamas PVM.

Komisijakonstatuoja:

Pareiskéjos 2026-06-04 skundas bei 2026-06-05 skundo papildymas dél ginCijamo
2026-05-19 Inspekcijos sprendimo netenkinamas. Ginc¢ijamas Inspekcijos sprendimas,
kuriuo PareisSkéjai atsisakyta grazinti 5 190 Eur importo PVM, tvirtintinas.

Nagrinéjamoje byloje ginCas kilo dél Vilniaus AVMI 2026-04-16 sprendimo ir
skundziamo Inspekcijos 2026-05-19 sprendimo negrazinti importo PVM, nes, vietos ir
centrinio mokescio administratoriaus teigimu, PareiSkéja importuodama prekes j Lietuvag ir
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jas iSgabendama j Prancuzijg, mokescCiy administratoriaus vertinimu, prekes teiké uz atlygj,
o tai yra PVM objektas Lietuvoje.

Dél teisinio reglamentavimo. Komisija primena, kad Direktyva 2008/9/EB numato,
jog kiekviena valstybé naré PVM grazinancioje valstybéje naréje nejsisteigusiam
apmokestinamajam asmeniui grazina PVM, apskaiciuotg uz kity apmokestinamyjy asmeny
toje valstybéje naréje jam tiektas prekes ar suteiktas paslaugas arba uz j tg valstybe nare
importuotas prekes, jeigu tos prekés ir paslaugos naudojamos atliekant Siuos sandorius:
Direktyvos 2006/112/EB 169 straipsnio a ir b punktuose nurodytus sandorius; sandorius su
asmeniu, kuriam tenka prievolé sumokéti PVM pagal Direktyvos 2006/112/EB 194-197
straipsnius ir 199 straipsnj, kaip taikoma PVM grazinancioje valstybéje naréje (Direktyva
2008/9/EB 5 straipsnis; ESTT 2021-10-21 sprendimo CHEP Equipment Pooling, C-396/20,
ECLI:EU:C:2021:867, 5 p.). Taigi, ES teritorijoje veikia vieninga sistema, kurios pagalba yra
grazinamas PVM.

PVM grazinimag uzsienio apmokestinamiesiems asmenims reglamentuoja PVM] XIl|
skyrius bei Lietuvos Respublikos finansy ministro 2002-06-21 jsakymu Nr. 189 ,PraSymuy
grazinti kitose valstybese narése jsiklrusiems apmokestinamiesiems asmenims jy Lietuvos
Respublikoje sumokétg PVM pateikimo ir nagrinejimo bei PVM grazinimo taisyklés“ (toliau -
Taisyklés).

Direktyvos 2008/9/EB nuostatos taikomos, atsizvelgiant j Direktyvos 2006/112/EB
reglamentavima, kiek tai susije su PVM atskaitos / importo PVM grazinimu. Kaip ir teisé j
atskaita, teisé j PVM grazinima yra esminis bendros PVM sistemos principas, jtvirtintas ES
teisés aktuose (2020-06-11 sprendimo CHEP Equipment Pooling, C-242/19,
EU:C:2020:466, 53 punktas), ir i§ esmés negali bti ribojama. Si teisé taikoma nedelsiant dél
visy mokesciy, sumokéty sudarant pirkimo sandorius (2020-11-18 sprendimo Europos
Komisija / Vokietija, C-371/19, nepaskelbtas Rink., EU:C:2020:936, 79 punktas). Atskaitos
sistemair grgzinimu siekiama visiskai atleisti verslininkg nuo bet kokios vykdant ekonomine
veikla mokétino ar sumokéto PVM nastos. Todél bendra PVM sistema uZtikrinamas bet
kokios ekonominés veiklos apmokestinimo neutralumas, neatsizvelgiant j Sios veiklos
tikslus ar rezultatg, jeigu pati Si veikla i§ principo apmokestinama PVM (2018-03-21
sprendimo Volkswagen, C-533/16, EU:C:2018:204, 38 punktas ir nurodyta jurisprudencija).
Pagal §j PVM neutralumo pagrindinj principg reikalaujama, kad buty suteikta teisé j PVYM
atskaitg arba PVM grazinimg, jeigu esminés salygos jvykdytos, net jei apmokestinamieji
asmenys nesilaiké kai kuriy formaliy reikalavimy (2020-11-18 sprendimo Europos Komisija
/ Vokietija, C-371/19, nepaskelbtas Rink., EU:C:2020:936, 80 punktas ir nurodyta
jurisprudencija).

Direktyvos 2008/9/EB 2 straipsnio 1 dalyje nurodyta, kad ,,PVM objektas yra Sie
sandoriai: <...>d) prekiy importas.“ Direktyvos 2006/112/EB 9 straipsnio 1 dalyje nustatyta,
jog ,apmokestinamasis asmuo“ — asmuo, kuris savarankiSkai bet kurioje vietoje vykdo
ekonomine veiklag, neatsizvelgiant j tos veiklos tikslg ar rezultata. <...>“. Direktyvos
2006/112/EB 30 straipsnyje numatyta, kad ,,prekiy importas“ — prekiy, kurios néra isleistos
j laisvg apyvartg, kaip nustatyta Sutarties’ 24 straipsnyje, jveZimas j Bendrijg. Be pirmoje
pastraipoje nurodyto sandorio, prekiy importu laikomas prekiy, kurios iSleistos j laisva
apyvarta, jvezimas | Bendrijg i§ Bendrijos muity teritorijai priklausancios trecCiosios
teritorijos.

Direktyvos 2006/112/EB 60 straipsnyje reglamentuota, kad prekiy importo vieta yra
valstybé naré, kurios teritorijoje yra prekés, kai jos jvezamos j Bendrija. Apmokestinimo
momentas jvyksta ir prievolé apskaiCiuoti PVM atsiranda tada, kai prekés yra importuotos
(Direktyvos 2006/112/EB 70 straipsnis). Teise | atskaitg atsiranda, atsiradus prievolei
apskaiciuoti atskaityting PVM (Direktyvos 2006/112/EB 167 straipsnis). Taip pat aptariamos

! Europos Bendrijos steigimo sutartis;
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Direktyvos 2006/112/EB 168 straipsnyje nustatyta, kad, jeigu prekes ir paslaugas
apmokestinamasis asmuo naudoja savo apmokestinamiesiems sandoriams,
apmokestinamasis asmuo turi turéti valstybéje naréje, kurioje jis vykdo Siuos sandorius,
teise i§ PVM, kurj sumokéti jam tenka prievolé, atskaityti: a) mokéting ar sumokétg PVM toje
valstybéje naréje uz prekiy tiekimag ar paslaugy teikimag, kurj jam atliko ar turi atlikti kitas
apmokestinamasis asmuo. <...> e) mokéting arba sumokétg PVM uz prekiy importg j ta
valstybe nare. Importo atveju PVYM moka asmuo arba asmenys, kuriuos importo valstybé
naré laiko ar pripazjsta turinéiais prievole sumokéti PVM (Direktyvos 2006/112/EB
201 straipsnis).

Taigi, Direktyvos 2008/9/EB 1 straipsniu siekiama nustatyti Direktyvos 2006/112/EB
170 straipsnyje numatyto PVM grazinimo apmokestinamiesiems asmenims, kurie néra
jsisteige PVM grazinancioje valstybéje naréje ir kurie atitinka Direktyvos 2008/9/EB
3 straipsnyje nustatytas saglygas, taisykles, taCiau ja nesiekiama nustatyti nei teisés |
grazinima jgyvendinimo salygy, nei jos apimties. IS tiesy Direktyvos 2008/9/EB 5 straipsnio
antroje pastraipoje numatyta, kad, nepazeidziant jos 6 straipsnio ir siekiant joje uzsibrézty
tiksly, teisé j pirkimo ar importo PVM grazinima nustatoma pagal Direktyvg 2006/112/EB,
kaip taikoma PVM grazinancCioje valstybéje nareje. Valstybéje naréje jsisteigusio
apmokestinamojo asmens teise j kitoje valstybéje naréje sumokéto PVM grazinima, kaip tai
numatyta Direktyvoje 2008/9/EB, atitinka Direktyvoje 2006/112/EB jam numatytg teise j
pirkimo PVM atskaitg (Sios bylos atveju importo PVM) jo valstybéje naréje (2018-03-21
sprendimo Volkswagen, C-533/16, EU:C:2018:204, 34-36 punktai ir nurodyta
jurisprudencija).

IS pateiktos ginCo medziagos matyti, jog Direktyvos 2008/9/EB, PVM|] ir Taisykliy
pagrindu PareisSkéja pateiké 2026-03-23 prasyma grazinti 5 190 Eur importo PVM. Prasyma
grindé faktine aplinkybe, jog ginCo prekés importo metu buvo iSveztos i$ Lietuvos, muitas
sumokétas Lietuvos muitinei, o, jforminant importa, buvo padaryta klaida.

Si susiklos¢iusi situacija lemeé, kad Pareiskéja importavo prekes j Lietuva, importo
PVM sumokéjo, o veliau, kaip asmeniui, kuris néra jsisteiges valstybéje naréje (Lietuvoje), j
kurig, kaip buvo pripazinta, prekés buvo importuotos, yra suteikta teisé susigrazinti importo
PVM. Tai reiSkia, kad Komisija sieks iSsiaisSkinti, ar PareiSkéjai yra suteikta teisé susigrazinti
importo PVM, vadovaujantis PVM] 116-118 straipsniy nuostatomis, ar apskritai yra galimybe
PareiSkéjai atskaityti importo PVM, vadovaujantis kitomis PVM] nuostatomis, ar Sioje
mokestingje situacijoje yra jgyvendinamas PVM neutralumo principas, apie kurio taikyma
yra gausiai pasisakoma ESTT bylose.

Dél taikytos proceddros. PareiSkéja skunde nurodé, kad ji sieké jforminti ne ,,42
muitinés procedurg (4200), o ,,40“ (4000).

Paminétina, kad pagal Direktyvos 2006/112/EB ir PVM| nuostatas PVM yra
harmonizuotas mokestis, kurio mokéjimas yra pagristas paskirties vietos principu (angl.
destination principle), t. y. PVM turi bati sumokétas toje valstybeje naréje, j kuria prekeés yra
pristatomos (iSskyrus numatytas iSimtis). Komisija primena, kad Pareiskéjos 2026-06-05
skundo papildyme aptarta muitinés procedura ,,42“ — prekiy, kurios neapmokestinamos
PVM tiekiamos j kitg valstybe nare ir, kai taikoma, akcizy mokéjimo laikino atidéjimo
objektas, tuo paciu metu iSleidimas j laisvg apyvarta ir vidaus vartojimui procedura (dél
patogumo toliau bus naudojamas ,42“ proceduros pavadinimas). Muitinés importo
procedura ,,40“ — prekiy iSleidimas j laisva apyvartg ir vidaus vartojimui vienu metu (deél
patogumo toliau bus naudojamas ,,40“ proceduros pavadinimas).

Prekiy tiekimas gali buti neapmokestinamas PVM tam tikromis sglygomis, kurias
reglamentuoja Direktyva 2006/112/EB, PVM] ir gausi teismy praktika.

»42“ muitinés procedlra yra mokestinis mechanizmas, kuriuo ES importuotojas
gali pasinaudoti siekdamas, kad PVM neblty skaiCiuojamas importo valstybéje.
Mechanizmas taikomas, kai prekes, importuotos | ES valstybe nare i$ trecCiyjy Saliy,
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netrukus iSgabenamos | kitg valstybe nare. Tokiais atvejais PVM turi bati sumokétas
pastarojoje — paskirties valstybéje naréje.

»42“ muitinés procedura susideda i$ dviejy daliy: prekiy importas i$§ ne ES valstybés
j ES valstybe nare (Sio ginco atveju j Lietuva), neapmokestinamas PVM, po kurio seka
vélesnis prekiy tiekimas ES viduje i§ valstybés narés (Sio gin¢o atveju i$ Lietuvos) j kitg
valstybe nare (Sio gin€o atveju j Prancuzijg), kuris apmokestinamas 0 proc. PVM tarifu. Todél
prekiy importas | valstybe nare (importo Salj) yra PVM neutralus. Norédamas
neapmokestinti prekiy importo PVM pagal ,,42“ muitinés procedurg, importuotojas turi
pateikti valstybés narés (Sio gin¢o atveju Lietuvos) kompetentingoms institucijoms
informacija:

a) PVM mokétojo koda, iSduotg valstybéje naréje, j kurig importuojamos prekés
(Lietuvos), arba jy mokesciy atstovo (fiskalinio agento), jpareigoto sumoketi PVM, PVM
moketojo koda, iSduotg Lietuvoje;

b) pirkejo (kuriam tiekiamos prekés) PVM mokétojo koda (iSduota Prancuzijoje),
arba paties importuotojo PVM mokétojo koda, iSduota Prancuzijoje;

c) jrodymus, kad importuojamas prekes ketinama gabenti arba iSsiysti iS valstybés
narés (Lietuvos) j valstybe nare Prancuzija.

Deklaruojant prekes ,42“ muitinés procedurai, nekyla PVM mokéjimo prievolé
importo valstybéje. Vietoj to, pirkejas ES valstybéje naréje (Prancizijoje) apskaito PVM pagal
nacionalines PVM taisykles.

Lietuvoje importo PVM administruoja Inspekcija ir Lietuvos muitiné2. Ginco
medZziagoje néra duomeny, jog PareisSkéja sieké jforminti muitinés procedurg ,,42“, tokiy
duomeny nepateiké PareiSkéja kartu su 2026-06-04 skundu ir 2026-06-05 skundo
papildymu. Komisija atmeta PareiSkéjos argumentus deél proporcingumo principo
pazeidimo, nes tokiy aplinkybiy nagrinéjamu atveju nenustatyta.

Dél importo PVM susigrazZinimo ir kreipimosi j ESTT. Dél teisés | grazinima
jgyvendinimo reikalavimy ar materialiniy salygy pazymeétina, kad pagal Direktyvos
2006/112/EB 168, 169 ir 170 straipsnius matyti, jog tam, kad buty galima pasinaudoti teisej
PVM grazinimag, reikia, kad, pirma, suinteresuotasis asmuo buty ,apmokestinamasis
asmuo®, kaip tai suprantama pagal Direktyva 2006/112/EB, kuris néra jsisteiges valstybéje
naréje, kur jis perka prekes ar paslaugas arba j kurig importuoja PVM apmokestinamas
prekes, ir, antra, kad prekés ir paslaugos, kuriomis grindZziama teisé j PVM grazinima, bty
Sio apmokestinamojo asmens naudojamos pardavimo sandoriams uz valstybés narés,
kurioje Sis mokestis yra mokétinas arba sumokeétas, riby, ir kad dél Siy sandoriy atsirasty
teisé j atskaitg, jeigu jie baty buve jvykdyti Sioje valstybéje naréje (2019-05-02 sprendimo
Sea Chefs Cruise Services, C-133/18, EU:C:2019:354, 33 punktas). Be to, Sis
apmokestinamasis asmuo turi atitikti Direktyvos 2008/9/EB 3 straipsnyje nustatytas
kumuliacines salygas (2020-06-11 sprendimo CHEP Equipment Pooling, C-242/19,
EU:C:2020:466, 55 punktas ir nurodyta jurisprudencija).

Pagal Direktyvg 2006/112/EB, Direktyvg 2008/9/EB, PVM|, ESTT ir Lietuvos
vyriausiojo administracinio teismo praktikg yra dvi skirtingos proceduros, kurias mokesciy
moketojai gali jgyvendinti siekiant susigrazinti / atskaityti importo PVM.

Pirmoji, taikant Direktyvg 2008/9/EB, PVM] 116-118 straipsniy nuostatas.
Inspekcija skundziamame sprendime detaliai aptaré teisinj reglamentavima, todél
pakartotinai jstatyminés nuostatos nebekartojamos. Pripazjstama, kad Siuo pagrindu
pagrjstai PareiSkejai neleista susigrazinti importo PVM, nes j Lietuvg importuoty prekiy
(moteriSky palty, Saliky, maiSy drabuziams) iSgabenimas j Prancizija laikomas prekiy
tiekimu uz atlygj. PVM| 117 straipsnio 1 dalies 2 punkte nurodyta, jog susigrazinti PVM gali
tik toks uzsienio apmokestinamasis asmuo, kuris nevykdé Salies teritorijoje veiklos, kuri

2 Muitinés departamentas prie Lietuvos Respublikos finansy ministerijos
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laikoma PVM objektu Lietuvoje pagal PVM] nuostatas, tai yra butina sglyga uzsienio
apmokestinamajam asmeniui, siekiant susigrgzinti Lietuvos Respublikoje sumokétg PVM.
Taigi, konstatavus, jog PareiSkéja vykdé veikla, kuri yra PVM objektas Lietuvoje, PareisSkéjai
pagrjstai atsisakyta grazinti 5 190 Eur PVM.

Antroji, taikant 2006/112/EB ir PVM|] nuostatas susijusias su importo PVM. Komisija
2026-06-17 rasStu Nr. 5-2026/374 kreipési j Inspekcija, siekdama iSsiaiskinti ar Pareiskéja,
ginto medziagoje nurodytomis salygomis, turéty teise atskaityti importo PVM. Kaip
pazymeéjo Inspekcijos atstové Komisijos 2026-06-23 posédzio metu, PareiSkéja turi teise
atskaityti importo PVM. Atstové nurode, kad PareiSkéja turéty pateikti pridétinés vertés
mokesc¢io mokeétoju nejregistruoto asmens mokétino pridétines vertés mokescio apyskaita
(forma FRO608; toliau — Apyskaita FR0608). Minéta Apyskaitg teikia PVM mokétojais
nejsiregistrave apmokestinamieji ir neapmokestinamieji asmenys. Apyskaita FR0608 gali
buati pateikta tik elektroniniu budu, naudojantis elektroninio deklaravimo sistema (EDS), o
teikimo saglygas reglamentuoja Pridétines vertés mokescio mokétoju nejregistruoto asmens
mokétino pridétinés vertés mokescCio apyskaitos FR0608 formos uzpildymo taisyklés,
patvirtintos Inspekcijos virSininko 2004-03-01 jsakymu Nr. VA-29.

Komisija pazymi, kad PareiSkéja sieké pasinaudoti tik PVM 116-118 straipsniuose
nustatyta galimybe susigrazintiimporto PVM. Kadangi PareiSkéja turi teise teikti ir Apyskaita
FR0O608, spresti, kad Sioje ginCo situacijoje buvo pazeistas PVM neutralumo principas, néra
pagrindo. Atitinkamai néra teisinio pagrindo kreiptis j ESTT dél PVM] 117 straipsnio 1 dalies
2 punkto priestaravimo Direktyvai 2006/112/EB, nes PareiSkéja neiSnaudojo visy jstatyminiy
galimybiy ir nesiekeé pasinaudoti importo PVM atskaita.

Mokestiniy gin¢y komisija prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés, vadovaudamasi
Mokesc¢iy administravimo jstatymo 155 straipsnio 4 dalies 1 punktu,nusprendzia:

Patvirtinti Valstybinés mokesciy inspekcijos prie Lietuvos Respublikos finansy
ministerijos 2026-05-19 sprendima Nr. 69-36.

Pagal Lietuvos Respublikos mokesciy administravimo jstatymo 159 straipsnio 1, 3
ir 4 dalis mokesc¢iy mokétojas, nesutinkantis su Mokestiniy ginéy komisijos prie Lietuvos
Respublikos Vyriausybés sprendimu, turi teise §j sprendimg apskysti Regiony
administraciniam teismui, skunda paduodant pasirinktinai: Vilniaus rimuose (Zygimanty g.
2, 01102, Vilnius), Kauno rimuose (A. MickeviCiaus g. 8 A, 44312, Kaunas), Klaipédos
rimuose (Galinio Pylimo g. 9, 91230, Klaipéda), Siauliy ramuose (Dvaro g. 80, 76298,
Siauliai), Panevézio rimuose (Respublikos g. 62, 35158, Panevézys) ar per Lietuvos teismy
elektroniniy paslaugy portala https://e.teismas.lt. Skundas Regiony administraciniam
teismui turi blti paduodamas ne véliau kaip per 20 dieny po Mokestiniy gincy komisijos prie
Lietuvos Respublikos Vyriausybés sprendimo jteikimo dienos.

Komisijos pirmininké Vilma Vildzianaité
Komisijos naré Gvida Ivanauskiené
Komisijos naré Kristina Jakstiené
Komisijos naré Raimonda Juodkaité

Komisijos naré Jurgita Narkevicitté



