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2017-01-31 posédyje iSnagrinéjusi T. B. (toliau — Pareiskéjas) 2016-12-05 skunda dél
Valstybinés mokesc¢iy inspekcijos prie Lietuvos Respublikos finansy ministerijos (toliau —
Inspekcija) 2016-07-27 sprendimo Nr. 68-200,nustaté:

Inspekcija 2016-07-27 sprendimu Nr. 68-200 patvirtino Vilniaus apskrities valstybinés
mokesc¢iy inspekcijos (toliau — Vilniaus AVMI) 2016-06-15 praneSimg apie i§ kitos Europos
Sajungos valstybés narés jsigytos naujos transporto priemonés pridétinés vertés mokescio
apskaiciavima Nr. (17.16-40) RES-113452, kuriuo Pareiskéjui apskai¢iuota ir nurodyta sumokéti
1 biudzeta 12390 Eur pridétinés vertés mokest] (toliau — PVM) uz kitoje Europos Sagjungos
valstybéje nar¢je jsigyta naujg transporto priemong.

Sprendime nurodoma, jog Vilniaus AVMI 1§ V] ,Regitra® gavo informacijg, kad
Pareiskéjas is Latvijos apmokestinamojo asmens SIA ,,G1“ pagal 2015-12-17 pirkimo—pardavimo
sutartj jsigijo automobilj Porsche Macan S Diesel (VIN kodas (duomenys neskelbtini). Pirkimo—
pardavimo sutartyje nurodyta automobilio jsigijimo kaina yra 59000 Eur. VI ,Regitra*“
duomenimis, pirmoji transporto priemonés registracijos data yra 2015-07-27. Lietuvos techninés
apziliros jmoniy asociacijos elektroniniy paslaugy portalo duomenimis, automobilio Porsche
Macan S Diesel rida 2015-12-30 buvo 10573 km. Vilniaus AVMI, vadovaudamasi Lietuvos
Respublikos pridétinés vertés mokesCio jstatymo (toliau — PVMI) 92 straipsnio 8 dalimi,
Pareiskéjui apskaiciavo 12390 Eur PVM. Gincas kilo dél to, ar mokesc¢iy administratorius tinkamai
interpretavo teisés akty nuostatas pripazindamas ginco automobilj nauju ir apskai¢iavo moketing j
biudzetg pirkimo PVM.

Inspekcija nurodo, kad pagal PVMI 3 straipsnio 2 dalies 2 punkto nuostatas, PVM objektas
yra naujy transporto priemoniy jsigijimas uz atlygj Salies teritorijoje i$ kitos valstybés narés, kai
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jas jsigyja bet kuris asmuo (t. y. fizinis ar juridinis asmuo, apmokestinamasis ar
neapmokestinamasis asmuo). Pagal PVM] 2 straipsnio 16 dalies nuostatas, automobilis yra
laikomas nauja transporto priemone, jeigu atitinka Sias sglygas: yra motoriné keliy ar kita sausumos
transporto priemoné, kurios variklio cilindry darbinis tiiris yra didesnis kaip 48 cm?® arba variklio
galia didesné kaip 7,2 kW, patiekta pra¢jus ne daugiau kaip 6 ménesiams nuo eksploatavimo
pradzios (pagal Lietuvos Respublikos Vyriausybés ar jos jgaliotos institucijos patvirtintus
eksploatavimo pradzios nustatymo kriterijus) arba yra nuvaziavusi ne daugiau kaip 6000 km. Pagal
transporto priemoniy eksploatavimo pradzios kriterijus, nustatytus Lietuvos Respublikos finansy
ministro 2004-03-02 jsakymu Nr. 1K-066 ,,Dél transporto priemoniy eksploatavimo pradzios
nustatymo kriterijy patvirtinimo* (toliau — Kriterijai) 2 punkta eksploatavimo pradzios momentas
yra jvykis, jvykes anksciau: 1) transporto priemonés pirmasis jregistravimas kurios nors valstybés
oficialiame transporto priemoniy registre; 2) transporto priemonés pirmasis tiekimas nuo jos
pagaminimo datos; 3) transporto priemonés pirmas viesas demonstravimas, kai §io demonstravimo
metu transporto priemoné eksploatuojama (iSbandoma); 4) PVM saskaitos faktiiros, kuria
iforminamas transporto priemonés tiekimas, iSraSymas.

Vadovaujantis PVMI] 92 straipsnio 8 dalimi ir Valstybinés mokes¢iy inspekcijos prie
Lietuvos Respublikos finansy ministerijos virSininko 2004-04-06 jsakymu Nr. VA-44 | D¢l Nauja
transporto priemong i$ kitos Europos Sajungos valstybés narés jsigijusio fizinio asmens dokumenty
pateikimo ir pridétinés vertés mokescio apskaiciavimo taisykliy patvirtinimo* patvirtintomis Nauja
transporto priemong i$ kitos Europos Sajungos valstybés narés jsigijusio fizinio asmens dokumenty
pateikimo ir pridétinés vertés mokescio apskaiciavimo taisyklémis (toliau — Taisyklés), fizinis
asmuo, kuris néra ir pagal PVMI neprivalo tapti PVM mokétoju, i$ kitos valstybés narés jsigijes
nauja transporto priemong, ne véliau kaip iki kito ménesio, einancio po naujos transporto
priemonés jsigijimo, 25 dienos pateikia savo nuolatinés gyvenamosios vietos apskrities valstybinés
mokes¢iy inspekcijos teritoriniam skyriui dokumentus, pagrindzian¢ius naujos transporto
priemonés jsigijimg. Vietos mokesCiy administratorius, gaves 1§ fizinio asmens PVM sgskaitos
fakttiros kopija (Taisykliy 5 punkte nurodytu atveju — ir prane$ima), ne véliau kaip per tris darbo
dienas turi apskai€iuoti mokéting naujos transporto priemonés jsigijimo PVM ir pateikti fiziniam
asmeniui uzpildyta pranesimo apie i$ kitos ES valstybés narés jsigytos naujos transporto priemonés
PVM apskaic¢iavimg formg FR0656 (toliau — FR0656 forma). Fizinis asmuo, gaves 1§ teritorinio
skyriaus uzpildyta FR0656, joje apskaiciuota PVM turi sumokeéti ne véliau kaip per 5 darbo dienas
nuo dienos, kurig buvo informuotas apie apskaiCiuota mokescio sumg. Taisykliy 7 punkte
nustatyta, kad, kai naujg transporto priemon¢ jsigij¢s fizinis asmuo nepateikia tokj jsigijima
jforminanc¢ios PVM saskaitos fakttros Taisykliy 4 punkte nurodytu terminu, taCiau Kkai i$
atitinkamas transporto priemones registruojanéios institucijos (jmonés) yra gauta informacija apie
i$§ kitos ES valstybés narés jsigytos naujos transporto priemonés registravimg Lietuvoje, pagal
Taisykliy 10 punkto nuostatas, AVMI teritorinis skyrius ne véliau kaip per tris darbo dienas nuo
tokios informacijos gavimo (tais atvejais, kai tokia informacija buvo gauta anks¢iau nei pasibaigus
taisykliy 4 punkte nurodytam terminui — per tris darbo dienas nuo §io termino pasibaigimo) pagal
1§ tos institucijos (jmonés) gautus duomenis turi apskaiCiuoti mokéting naujos transporto
priemongs jsigijimo PVM ir jteikti fiziniam asmeniui uzpildyta FR0656 forma.

Inspekcija nustaté, kad Pareiskéjas 1§ Latvijoje jsikiirusio apmokestinamojo asmens pagal
2015-12-17 pirkimo—pardavimo sutartj uz 59000 Eur jsigijo automobilj Porsche Macan S Diesel.
Pirmoji transporto priemonés registracijos data buvo 2015-07-27, Pareiskéjas transporto priemong
jsigijo 2015-12-17. PareiSkéjo jsigyta transporto priemoné laikytina nauja, nes atitinka PVM] 2
straipsnio 16 dalyje nurodytg salyga, t. y. nuo pirmosios registracijos datos iki jsigijimo datos
nepraéjo daugiau kaip 6 ménesiai. Vadovaujantis PVMI, nustatant, ar transporto priemoné yra
nauja, yra svarbiis du kriterijai — rida bei eksploatavimo pradZia. Jeigu jsigyta transporto priemone
atitinka nors vieng i$ $iy kriterijy — ji laikoma nauja.

Inspekcija pazymi, kad PareiSkéjas kartu su skundu pateiké Vokietijoje iSduotus
dokumentus, t. y. Europos Bendrijos Vokietijos Federacinés Respublikos registracijos liudijimo II
dalj, kuriame nurodoma tvirtinanciai institucijai skirto automobilio aprasymo sertifikato iSdavimo
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data 2015-06-11. Inspekcija nurodo, kad $i data yra sertifikato apie pagamintg naujg automobilj
iSdavimo data, taciau nejrodo, jog nuo $ios datos automobilis buvo pradétas eksploatuoti. Kriterijy
2 punkte nurodyta, jog eksploatacijos pradzia nustatoma vadovaujantis Siais duomenimis:
transporto priemonés pirmasis jregistravimas kurios nors valstybés oficialiame transporto
priemoniy registre; transporto priemongés pirmasis tiekimas nuo jos pagaminimo datos; transporto
priemonés pirmas vieSas demonstravimas, kai Sio demonstravimo metu transporto priemone
eksploatuojama (iSbandoma); PVM saskaitos fakturos, kuria jforminamas transporto priemonés
tiekimas, iSraSymas. Pareiskéjo pateikti dokumentai nejrodo nei vieno i§ i§vardinty momenty, todél
Pareiskéjo pozicija, kad eksploatacijos pradzios data laikytina 2015-06-11 néra pagrista.
Atsizvelgdama j tai Inspekcija konstatavo, kad Vilniaus AVMI, gavusi informacijg apie i$ kitos
ES valstybés narés jsigytos naujos transporto priemonés registravima Lietuvoje, pagrjstai
suformavo pranesimg ir nurodé Pareiskéjui sumoketi apskaiciuota PVM.

Pareiskéjas su minétu Inspekcijos 2016-07-27 sprendimu Nr. 68-200 nesutinka ir teigia
manantis, kad Inspekcijos sprendimas yra nepagristas, nes jame neatsizvelgta | jo teikiamus
argumentus.

Pareiskéjas skunde nurodo, kad mokes¢iy administratoriui konstatavus, jog automobilis yra
naujas, PareiSkéjas buvo priverstas automobilj iSregistruoti ir sudarytg pirkimo—pardavimo sutartj
anuliuoti, nes automobilio kaina nebeatitikty rinkos kainos ir Pareiskéjo finansiniy galimybiy.
Automobilio pardavéjas sandor] anuliuoti sutiko. Su skundu pridedami sandorio anuliavimag
patvirtinantys dokumentai.

Remdamasis tuo, kas iSdéstyta, Pareiskéjas 2016-12-05 skundu praso panaikinti
Inspekcijos 2016-07-27 sprendimg Nr. 68-200, nes anuliavus sandorj apmokestinti gin¢o
automobilj nebéra teisinio pagrindo.

Mokestiniy ginéy komisija prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés (toliau — Komisija)
konstatuoja, jog Pareiskéjo skundas atmestinas, gin¢ijamas Inspekcijos 2016-06-28 sprendimas
Nr. 68-200 tvirtintinas.

Mokestinis gincas kilo d¢l Vilniaus AVMI 2016-06-15 praneSimo apie i$ kitos Europos
Sajungos valstybés narés jsigytos naujos transporto priemonés pridétinés vertés mokescio
apskaiciavima Nr. (17.16-40) RES-113452, kuriuo Pareiskéjui nurodyta sumokéti j biudzetg 12390
Eur PVM. Nustatyta, kad Pareiskéjas 2015-12-17 i§ Latvijos jmonés SIA ,,G1“ jsigijo ir 2015-12-
30 savo vardu jregistravo automobilj Porsche Macan S Diesel, kurio pirmosios registracijos data
— 2015-07-27. Kadangi automobilis jsigytas nepra¢jus 6 mén. nuo eksploatavimo pradzios,
Pareiskéjui kilo prievolé sumokéti PVM pagal PVM] 92 straipsnio 8 dalj.

PareiSkéjas skunde Inspekcijai laikési pozicijos, kad automobilis pradétas eksploatuoti
2015-06-11, j ka Inspekcija atsaké, jog §i data Pareiskéjo teikiamuose dokumentuose patvirtina
sertifikato apie nauja automobilj iSdavimo laika, bet ne eksploatavimo pradzig. Su 2016-12-05
skundu Komisijai Pareiskéjas teikia argumentus, kad 2016-12-01 prekés grazinimo aktu
Pareiskéjas grazino SIA ,,G1“ gin¢o automobilj ir atgavo uz preke sumokétus pinigus. Pareiskéjo
vertinimu, automobilio jsigijimo sandoris buvo anuliuotas, tode¢l apskaiciuoti PVM nebéra
pagrindo.

PVM] 92 straipsnio 8 dalyje nurodyta, jog, kai nauja transporto priemong i$ kitos valstybés
nares jsigyja fizinis asmuo, kuris néra ir pagal PVMI neprivalo biiti PVM mokétoju, jis privalo ne
véliau kaip iki kito ménesio, einancio po naujos transporto priemonés jsigijimo, 25 dienos pateikti
centrinio mokes&io administratoriaus nustatytus dokumentus, susijusius su $iuo sandoriu. Siy
dokumenty pateikimo tvarka nustato centrinis mokes¢io administratorius. Mokest] uz isigyta i8
kitos valstybés narés naujg transporto priemong apskaiciuoja mokescio administratorius. Mokestis
turi biiti sumokétas ne veéliau kaip per 5 darbo dienas nuo dienos, kurig fizinis asmuo buvo
informuotas apie apskai¢iuotg mokesc¢io suma.
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Pagal PVMI 3 straipsnio 2 dalies 2 punkta PVM objektas yra naujy transporto priemoniy
jsigijimas uz atlygj Salies teritorijoje 1§ kitos valstybés narés, kai jas jsigyja bet kuris asmuo (t. y.
fizinis ar juridinis).

Pagal PVM] 2 straipsnio 16 dalies 1 punktg nauja transporto priemone laikoma keleiviams
ir (arba) kroviniams vezti skirta transporto priemon¢: motoriné keliy ar kita sausumos transporto
priemone, kurios variklio cilindry darbinis tiiris yra didesnis kaip 48 kubiniai centimetrai arba
variklio galia didesné kaip 7,2 kilovato, patiekta 1) pra¢jus ne daugiau kaip 6 ménesiams nuo
eksploatavimo pradzios (pagal Lietuvos Respublikos Vyriausybés ar jos jgaliotos institucijos
patvirtintus eksploatavimo pradzios nustatymo kriterijus) arba 2) nuvaziavusi ne daugiau kaip
6000 kilometry.

IS bylos medziagos matyti, kad V] ,,Regitra® duomenimis PareiSkéjo jsigytos transporto
priemonés variklio cilindry darbinis tiiris yra 2967 cm?, o variklio galia — 190 kW. Taigi, tokiu
atveju turi biiti patikrinta, ar egzistuoja bent viena is kity dviejy salygy PVM prievolei atsirasti.

Inspekcija nurodo, kad gin¢o automobilio rida 2015-12-31 buvo 10573 km. Pareiskéjas
skunde Komisijai ir jo atstovas Komisijos posédzio metu nebegincija fakto, kad preke jsigijo
praéjus ne daugiau kaip 6 mén. nuo eksploatavimo pradzios. Todél Komisija, atsizvelgdama |
detaly mokes¢iy administratoriaus pateikta apraSyma, esantj ir §io sprendimo aprasomojoje dalyje,
laiko Sias aplinkybes pagrijstomis ir jrodytomis. Pareiskéjas skunde Komisijai laikosi pozicijos,
kad sandoris buvo anuliuotas, tod¢l néra pagrindo apskaiciuoti PVM.

Kaip matyti i§ pirmiau iSdéstytos PVM] 92 straipsnio 8 dalies, prievolé mokéti PVM kyla
fiziniam asmeniui, jsigijusiam 1§ kitos valstybés narés naujg transporto priemong. Taigi,
atsizvelgiant j tai, kad Pareiskéjas nebegincija, jog transporto priemoné buvo nauja, nagriné¢jamu
atveju pasisakytina, ar PareiSkéjas §ig transporto priemong jsigijo.

Kaip minéta, Pareiskéjui buvo israSyta SIA ,,G1* 2015-12-17 saskaita uz gin¢o automobil;.
Pareiskéjas V] ,,Regitra” pateiké 2015-12-30 praSyma dél transporto priemonés registracijos ir
automobilis §ig dieng jregistruotas Pareiskéjo vardu. Vilniaus AVMI praneSimg, kuriuo nurodyta
sumokeéti 12390 PVM Pareiskéjui surasé 2016-06-15. Pareiskéjas duomenis apie sandorio
anuliavimg (2016-12-01 prekés grazinimo aktas) teikia tik su skundu Komisijai, be kita ko
nurodydamas, kad dél priskai¢iuoto PVM padidéjusi automobilio kaina biity neatitikusi rinkos
kainos ir PareiSkéjo galimybiy.

Komisijos vertinimu, Pareiskéjo pateiktas 2016-12-01 prekés grazinimo aktas ir transporto
priemonés registracijos liudijimas (automobilis vél jregistruotas SIA ,,G1* vardu nuo 2016-12-07)
nepatvirtina, kad PareiS$kéjui automobilis nepriklausé nuo 2015-12-17 iki 2016-12-01. Posédzio
Komisijoje metu Parei$kéjo atstovas neneigé, kad Pareiskéjas naudojosi automobiliu beveik
metus, kitokia iSvada leidZianciy daryti dokumenty byloje taip pat néra. Tai reiSkia, kad
skundZiamo sprendimo priémimo dieng mokes€ly administratorius vadovavosi tuo metu
egzistavusiomis faktinémis aplinkybémis ir priéme teiséta bei pagrista sprendima.

Pasisakant dél automobilio grazinimo SIA ,,G1“, pazymétina, kad ginco aplinkybiy visuma
vertintina ne kaip to paties sandorio pabaiga, kaip teigia Pareiskéjas, bet kaip naujas sandoris tarp
Saliy, nes 2015-12-17 automobilio perleidimo sandoris buvo jvykdytas visa apimtimi ir $alys viena
kitai pretenzijy neturéjo. PareiSkéjas naudodamasis automobiliu gavo realig nauda i§ sandorio
(buvo automobilio savininkas ir valdé jj nuosavybés teise, naudojo savo nuozitira savo reikméms),
per §i laikotarpj dél eksploatacijos ir laiko, kuri PareiSkéjas automobiliu naudojosi, sumazgjo
automobilio verté ir iSnyko salygos, kada automobilis laikomas nauju pagal PVM]. Komisijos
vertinimu, atsizvelgiant j tai, kad naujas sandoris sudarytas vykstant mokestiniam gincui ir pra¢jus
puseil mety nuo nurodymo Pareiskéjui sumoketi j biudzeta PVM, tokio sandorio sudarymas negali
turéti jtakos PareiSkéjo prievoléms, atsiradusioms kartu su Pareiskéjo jgyta teise valdyti, naudoti
savo nuozidra ir disponuoti automobiliu. Pareiskéjo teikiami 2016-02-01 sandorj patvirtinantys
dokumentai vertintini kaip Pareiskéjo gynybiné pozicija, o praSymas laikyti juos paneigianciais
Pareiskéjo mokestines prievoles yra nesuderinamas su MAJ 10 straipsnyje iSdéstytu reikalavimu,
kad mokesc¢iy teisiniuose santykiuose virSenybé teikiama Siy santykiy dalyviy veiklos turiniui, o
ne jy formaliai iSraiskai.
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Atsizvelgiant ] tai, kas iSdéstyta, konstatuotina, kad i§ byloje esan¢iy duomeny matyti, jog
mokesCiy administratorius surinko pakankamai duomeny pagristi PVMI 92 straipsnio 8 dalyje
nustatyta tvarka apskaiCiuota PVM uz gin¢o automobilio jsigijimg, 0 PareiSkéjas nepateiké
pakankamai duomeny, paneigianciy Inspekcijos surinktg informacija, kurios pagrindu Pareiskéjo
jsigytas ir beveik vienerius metus iki skundo Komisijai padavimo priklauses automobilis
pripazintas nauja transporto priemone ir apmokestintas PVM.

Mokestiniy gin¢y komisija prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés, vadovaudamasi
Mokesc¢iy administravimo jstatymo 155 straipsnio 4 dalimi,nusprendzia:

Patvirtinti Valstybinés mokesciy inspekcijos prie Lietuvos Respublikos finansy ministerijos
2016-07-27 sprendima Nr. 68-200.

Pagal Mokesciy administravimo jstatymo 159 straipsnio 1, 3 ir 4 dalis mokesciy mokétojas,
nesutinkantis su Mokestiniy gin¢y komisijos sprendimu dél mokestinio ginco, turi teis¢ §j
sprendimg apskysti Vilniaus apygardos administraciniam teismui (Zygimanty g. 2, LT-01102
Vilnius). Skundas Vilniaus apygardos administraciniam teismui turi biiti paduodamas ne véliau
kaip per 20 dieny po Mokestiniy gin¢y komisijos sprendimo jteikimo dienos. Mokesciy
administravimo jstatymo 164 straipsnio 3 dalyje nustatyta, kad dokumenty, siun¢iamy registruotu
laiSku, jteikimo mokes¢iy mokétojui diena laikoma penkta darbo diena, einanti po mokesciy
administratoriaus siun¢iamos korespondencijos perdavimo pastui dienos.

Komisijos pirmininké Edita VerSeliené
Komisijos nariai Martynas Endrijaitis
Rasa Stravinskaité

Andrius Venius

Lina Vosyliené



