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2017 m. birzelio 6 d. iSnagijusi UAB ,E1” (toliau — PareiS§a; Bendrog) 2017-
04-17 skund dé¢l Valstybines mokesiy inspekcijos prie Finamsministerijos (toliau—
Inspekcija) 2017-03-22 sprendimo Nr. 69-26, n @agd:

Inspekcija gidijamo sprendimo pirma dalimi atnaujino Par¢jsk 2017-01-16
(Inspekcijos sprendimesiklaidos nurodyta skundo data2016-04-18 skundo nagriéima
IS esngs.

Antra sprendimo dalimi Inspekcija patvirtino SiaLgipskrities valstybigs mokesiy
inspekcijos (toliau — Siauji AVMI) 2016-12-23 sprendimo Nr. (44.1)-FR0682-71dl d
2016-10-24 patikrinimo akto Nr. (41.2)FR0680-660rtinimo nurodymus Pareisiai
sumokti | biudzety 4406,28 Eur priétinés verts mokest (toliau — PVM), 3142,26 Eur
PVM delspinigius, 440 Eur PVM bagd10 proc. mokeso dydzio), 57734,31 Eur pelno
mokesi (toliau — PM), 28489,04 Eur PM delspinigius ir 5773 Eur Psuth (10 proc.
mokegio dydzio).

Siauliy AVMI, atlikusi Pareidkjos PM uz laikotarpnuo 2009-01-01 iki 2012-12-31
ir PVM uz laikotarp nuo 2009-01-01 iki 2013-07-01 pakartgtimokestin patikrinima,
remdamasi Finansiginusikaltimy tyrimo tarnybos prie Vidaus reikgministerijos Siauli
apygardos valdybos Nusikalstanveiky tyrimo skyriaus (toliau — FNTT) 2014-05-02
specialisto iSvada & UAB ,E1“ dkinés finansirs veiklos® Nr. 5/4-35 ir 2014-05-15
specialisto iSvada ,B UAB ,E1“ tkinés finansirs veiklos* Nr. 5/4-39, nustat jog
PareiSkja, apskaiiuodama ir deklaruodama PM uz 26@912 m., pateiktose meéise



2

pelno moke&o deklaracijose padidino leidziamus atskaitymugndsidas) ir deklaravo
maziau gaut pajamy, neguiforminta pagal FNTT tyrimui pateiktas PVNskaitas fakiras.
D¢l padiding leidziamy atskaityny (sanaudy) ir dél deklaruoty mazesnj pardavimo
pajamy, buvo sumazintas Bendré apmokestinamasis pelnas. Taip pat patikrinimaimet
nustatyta, jog Pareigja dcl PVM deklaraciy netikslumy atskirais nénesiais uz laikotaip
nuo 2009-01-01 iki 2013-07-31 nedeklaravo viso atiok j biudZzey PVM, | pardaviny
registy narag prekiy pardavimoikiniy operaciy ir nedeklaravo pardavimo PVM, preki
jsigijimo PVM gyskait faktirg j pirkimy apskaitos regisirirag du kartus, é ko nepagjstai
padidino pirkimo PVM, nepaggtaij PVM atskaig jtrauke pirkimo PVM uzjsigyts ilgalaikj
turta, kurio nenaudos PVM apmokestinamrekiy tiekimui ar paslaug teikimui. Siauliy
AVMI, vadovaudamasi Pelno mokeg jstatymo (toliau- PM]) 5, 56 straipsniais, Pritinés
vertts mokesio jstatymo (toliau — PVM]) 58, 67, 123 straipsniais, Mokes
administravimojstatymo (toliau- MA]) 96, 139 straipsniais, Paretg nuroct sumolkti
57734,31 Eur PM, 4406,28 Eur PVM, 3142,26 Eur PValsdinigius, 28489,04 Eur PM
delspinigius bei, vadovaudamasi MA39 straipsniu ir atsizvelgusgitai, kad Bendro¥
patikrinimo metu bendradarbiavo su makgsadministratoriumi, skyrBendrovei 10 proc.
dydzio 440 Eur PVM ir 5773 Eur PM baudas.

Inspekcija skundziamu sprendimu patvirtino SigldvVMI 2016-12-23 sprendim
Nr. (44.1)-FR0682-711.

Inspekcija nurodo, kad FNTT buvo atliekamas ikit@isis tyrimas baudziamojoje
byloje Nr. 06-1-03045-13al UAB ,E1“ veiklos. Siauly apskrities vyriausiojo policijos
komisariato Nusikaltim tyrimo biuro Ekonominj nusikaltimy tyrimy skyriuje buvo
atliekamas ikiteisminis tyrimas baudziamojoje bgldjr. 40-9-00460-13 &l UAB ,E1“
veiklos. FNTT 2015-04-14 raStu Nr. 25/13-1-8-700@brmavo, kad ikiteisminio tyrimo
bylos Nr. 06-1-03045-13 ir Nr. 40-9-00460-13 JAB ,E1" veiklos buvo sujungtogvien,
paliekant Nr. 06-1-03045-13, kuri 2014-11-28 buenduota Siaulj apygardos teismui.

Ikiteisminio tyrimo byloje Nr. 06-1-03045-13 sura&y014-05-02 specialisto iSvada
.Dél UAB ,E1* dkinés finansigs veiklos* Nr. 5/4-35 (toliau— 2014-05-02 FNTT
specialisto iSvada), ikiteisminio tyrimo byloje N#0-9-00460-13 suraSyta 2014-05-15
specialisto iSvada ,B) UAB ,E1“ tikinés finansirgs veiklos* Nr. 5/4-39 (toliau — 2014-05-
15 FNTT specialisto iSvada), kuriose nustatyta:

- pagal UAB ,B1" pateiktus duomenis ir PVMskaity faktiry duomenis Pareigfa
j pardaviny apskaitos regisimearas UAB ,B1" 2011-04-13 PVM sskaitos fakiiros serija
EUG Nr. 10399, pagal kuriformintas preki pardavimas UAB ,B1" uz 4760,00 Lt, bendra
suma su PVM-5759,60 Lt;

- Pareiskjos pirkimy apskaitos registre neuzfiksuota UAB ,S1" 2012-BlifrasSyta
kreditine syskaita serija SS Nr. 33144410784, pagal &kyiormintas preky (elektrires
medz. pjaustykis LS0714) uz 950,41 Lt (su PVM 1150,00 Lthgnimas Pareisjai.
Kreditinéje sgskaitoje nurodyta 2012-10-05 PVMskaita fakiira Nr. 19208120817, pagal
kuria PareiSkja buvo jsigijusi ggzinamy preke, PareiSkjos apskaitoje uzfiksuota ir
elektrines medz. pjaustyks LS0714jsigijimo iSlaidos nuraSytog sgnaudas. Bendrayvj
apskaig ngrasiusi kreditidgs PVM gskaitos fakiiros, pagal kus buvo jformintas preks
grazinimas, 950,41 Lt padidino 2012 mnaudas;

- 1 pirkimy apskaitos regisirngrasSyta 18 vnt. PVMgskaity faktiry, pagal kurias
jformintasjvairiy atsarg bei paslaug jsigijimas is tiekjy uz 15309,43 Lt, nurodytas PVM
3214,97 Lt, bendra suma 18524,40 Lt, tai yra UAR’R2011-03-31 PVM sskaita fakiira
serija ATL-D Nr. | 121 uz detajidazyny 1269,90 Lt sumai; UAB ,K1" 5 vnt. PVM
saskaity faktiiry, pagal kuriagformintas neidijanciojo plieno lakst, vamzdzi bei skardos
jsigijimas uz 3137,82 Lt]l,V1“ 2011-04-21 PVM sskaita fakiira serija VAL Nr. 417098,
pagal kury jformintas polietilendsigijimas uz 2380,00 Lt; UAB ,S2" 2011-04-29 PVM
sgskaita fakiira serija LAP Nr. 12570, pagal karjiforminta patalg nuomos paslaug
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suteikimas 2011 m. kovoén. uz 3866,37 Lt ir 2011-04-29 PVMskaita fakiira serija LAP
Nr.12584, pagal kugijformintas elektros energijos sunaudojimas uz 13BB{5UAB ,S1*
2011-04-04 PVM sskaita fakiira serija DSD Nr. 041743, pagal kujformintas atsargimi
detaly jsigijimas uz 1058,68 Lt bei PVMyskaitos fakiiros iSrasytos KB ,11“, UAB ,S2°,
UAB ,L.“, UAB ,S2“, UAB ,0. uZ prekes ir paslaugass viso 1613,07 Lt sumai.

Minéty PVM siskaity faktiry ngrasiusj PareiSkjos pirkimy apskaitos regisir jose
uzfiksuotos atsargbei paslaug jsigijimo iSlaidos 15309,43 Lt sumai nebujtcauktosij
PareiSkjos tkiniy operaciy registracijos zurnalkaip sihaudos iimores skola tiekjams,
taip pat pirkimo PVM 3214,97 Lt meauktas PVM atskaig pateiktose PVM deklaracijose.

FNTT nustat, kad palyginus SiauliAVMI pateiktose Parei&fos metirese pelno
mokegio deklaracijose uz 2002012 m. deklaruotas pajamas su Paggsk2009-2012 m.
laikotarpio pardavimo PVM gskaity faktiry duomenimis, kurie uzfiksuoti pardavim
apskaitos registruose, 0 suvestiniai duomenl®iy operaciy registracijos zurnale,
jvertinusj pardavimus ngraukty 2011-04-13 UAB ,B1" PVM sgskaity faktirg EUG Nr.
10399 uz 4760 Lt beiétl aritmetiniy balansavimo klaigl 2009, 2011, 2012 m. pardavimo
registruose, nustatyti deklaruat apskaitoje uzfiksuatpajany nesutapimai.

PareiSkja pateiktose metise PM deklaracijose deklaravo maziau pajamegu
jforminta pagal FNTT tyrimui pateiktas PVMskaitas fakiras, tai yra metigje PM
deklaracijoje uz 2009 m. deklaravo 9924 Lt maziajamy, uz 2011 m. deklaravo maziau
13416 Lt pajam ir uz 2012 m. deklaravo 13615 Lt maZiau gaoejamy.

FNTT pagal pateiktus Parei§ls atsarg bei paslaug jsigijimo dokumentus,
uzfiksuotus pirking apskaitose registruose bei avanso apyskaitoséo dazmoke&o
priskaitymo Ziniara&us, ilgalaikio turto apskaitos korteles, kuriogslkatiuotas ilgalaikio
materialaus turto nusii¢jimas, bei Gkiniy operaciy registracijos zZurnaJ kuriame
uzfiksuoti suvestiniai duomenys apie Par&igk iSlaidas, nustatytos apskaitos dokumentais
jformintos 2009, 2010, 2011, 2012 mnaudos.

Pagal FNTT tyrimui pateiktas ilgalaikio turto apgka korteles laikotarpiu nuo
2008-01-01 iki 2012-12-31 nustatyti duomenys apsreBkjos ilgalailj turtg ir jo
nusictvéjima (pagal Siuos duomenis nustatytos ilgalaikio tumtisickvéjimo iSlaidos).

Pazynttina, kad Pareisjos tkiniy operaciy registracijos Zurnaluose pajam
sanaud; duomenys uz 2009 m. — 2012 m. ataskaitinius latds nesubalansuoti, pajam
ir sgnaud; duomenys nuo mefpradzios nekaupiami.

FNTT tyrimo metu Pareigfos snaudos nustatytogyertinus Sias PVM gskaitas
faktaras:

- | PareiSkjos pirkimy apskaitos regisirngrasyta 18 vnt. PVM gskaity faktiry,
pagal kurias 2011 m. kovo — balandZi@mmijformintas jvairiy atsarg bei paslaug
jsigijimas iS tiekjy uz 15309,43 Lt, Sia suma didinant ben@s2011 m. materialines
iSlaidas;

- 1 pirkimy apskaitos regisirnagrasyta UAB ,S1" 2012-11-09 kredittnsgskaita
serija SS Nr.33144410784, pagal kujiormintas preki (elektrines medz. pjaustykb
LS0714) uz 950,41 Lt gzinimas Pareis}ai. Bendro j apskaig ngrasSiusi kreditigs PVM
sgskaitos fakiiros, pagal kug buvojformintas preks gmzinimas, 950,41 Lt padidino 2012
m. gnaudas, é to 950,41 Lt suma mazinamos UAB ,E1" 2012 m. mialenés iSlaidos;

- pagal 2012-06-05 PVMaskait faktirg serija SS Nr. 323610112frmintas 6000
kg viniy jsigijimas i3 UAB ,S1" uz 14628,00 Lt. $PVM siskait faktira jradiusj pirkimy
apskaitos regisirdu kartus, tai yra PVMaskaitos fakiiros serija SS Nr. 3236101129
elektronin egzemplionj jrasius 2012 m. gegég men., o PVM gskaiy faktirg serija SS
Nr. 3236101129 su atsakipgsmen parasaigrasius 2012 m. birZelio én., o suvestinius
pirkimy apskaitos registro duomenis aB@ytas atsargas du kartus uzfiksavus Patgisk
okiniy operaciy registracijos Zurnale kaip materialines islaidd€628,00 Lt buvo
padidintos 2012 m.aeaudos, 8 to FNTT tyrimo metu ir mokestinio patikrinimo met
14628,00 Lt suma mazinamos Paréjék materialigs iSlaidos.
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FNTT tyrimo metu nustatytos UAB ,E1“ 2009-2012 minaudos pagal Pareigks
pateiktus apskaitos dokumentus: 2009 m. — 42994Q4,2D10 m. — 607649,10 Lt, 2011 m.
—599176,93 Lt, 2012 m. — 704264,50 Lt. FNTT nustedd Bendro¥, apskatiuodama ir
deklaruodama PM uz 2008012 m., pateiktose metise PM deklaracijose uz nditus
laikotarpius, padidino leidziamus atskaitymuggudas) ir deklaravo maziau gapgjamy,
negu jforminta pagal FNTT tyrimui pateiktas PVMgskaitas faldras. ¢l padidiny
leidziamy atskaityny (sanaudy) ir dél deklaruoty mazesnj pardavimo pajamy buvo
sumazintas Parei§jos apmokestinamasis pelnas:

- 2009 m. leidZiami atskaitymai padidinti 336286 00(766226,00 - 429940,00),
apmokestinamasis pelnas sumazintas 346210,00 62886300 + 9924,00);

- 2010 m. leidZiami atskaitymai padidinti 262104 a0(869753,00 - 607649,00),
apmokestinamasis pelnas sumazintas 262104,00 Lt;

- 2011 m. leidziami atskaitymai padidinti 425080]00(1024257,00 - 599177,00),
apmokestinamasis pelnas sumazintas 438496,00 5084200 + 13416,00);

- 2012 m. leidziami atskaitymai padidinti 349192]aG(0(1053456,00 - 704264,00),
apmokestinamasis pelnas sumazintas 362807,00 2192400 + 13615,00).

PareiSkja registruoto nekilnojamojo turto savo vardu net\] Registy centro
duomenimis, Pareigfa pagal 2013-01-01 nuomos suia$tK. J. nuomojasi Zeés sklyp
ir pastatus, esdérus X.

Patikrinus Pareigfos preky jsigijimo dokumentus nustatyta, kad pagal PVM
saskaitas fakiras uz laikotarpnuo 2011-11-10 iki 2012-12-12 Pareifkjsigijo turto uz
45656,69 Lt, kurisikiniy operaciy registracijos Zurnale uzZregistruotas kaip ilgatatlrtas,
taciau Siam turtui nesurasytos ilgalaikio turto apskakortets, nenustatytas nusitjimo
laikotarpis, likvidacig verg ir neapskaiiuotas Sio turto nusééjimas.

PareiSkjos inventorizacijos apraSe adk®u mirctas turtas uz 45656,69 Lt
neuzfiksuotas kaip faktiSkai rastas turtas ilgatatkirto inventorizacijos metu.

Pagal FNTT pateiktus Pare&gés preky bei paslaug jsigijimo dokumentus
nustatyta, kad Bendréwagal PVM gskaitas fakiras uz laikotarpnuo 2010-05-27 iki
2012-11-02 iS tiedfy jsigijo buitine technilg bei kitg ilgalaikj turta uz 11072,58 Lt, kuris
Bendrovs apskaitoje kaip ilgalaikis turtas neapskaityjagsigijimo iSlaidos nuraSytog
sgnaudas (2010 m- 3551,24 Lt, 2011 m- 3003,99 Lt, 2012 m- 4517,35 Lt).

Pakartotinio patikrinimo metu, atlikus koregavimpagal pirminius dokumentus
(PVM sskaitas faliras, pritaikytas nuolaidas) ir registrus nustatyag PareiS§ja uz
laikotarg nuo 2010-05-27 iki 2012-11-02 iS tigly jsigijo buitine technilg bei kitg ilgalaikj
turta uz 11043,74 Lt, kuris Pareigks apskaitoje kaip ilgalaikis turtas neapskaityjas
jsigijimo islaidos nuraSytossgnaudas (2010 m. 3551,24 Lt, 2011 m. — 3004,02 Lt, 2012
m. — 4488,48 Lt). Nustatyta, kad 2012-11-02 Benésasigyta automobilj priekaba uz
1874,38 Lt, 2012 m. lapkiio méneg nuraSytaj sgnaudas, Y Regitra duomenimis
jregistruota 2012-12-10 UAB ,E1“ vardu.

Pridétinés verés mokestis.

1.1. Patikrinimo metu, palyginus Bendéswateiky PVM deklaraciy duomenis su
pardavimo ir pirkimo registruose b@kiniy operaciy registracijos Zurnaluose atvaizduotais
PVM duomenimis, atsizvelgiagptpapildomus 2013 m. sausio — liepoénmdokumentus ir
registrus, esatius FNTT, nustatyta, kad Paretfk del PVM deklaracijose deklarugtPVM
netikslumy atskirais nénesiais uz laikotafpnuo 2009-01-01 iki 2013-07-31 nedeklaravo
7133 Lt moktino j biudzey PVM (2009 m. deklaravo 4726 Lt maziau, 2011 m.laleko
551 Lt daugiau, 2012 m deklaravo 2958 Lt maziau).

1.2. Patikrinimo metu pagal UAB ,E1" pirminius apstos dokumentus ir
pardavimo registrus nustatyta, kad PVM deklaragijoiz 2011 m. balandzio éam.
nedeklaravo apmokestinamosios ¥ert0107 Lt uz pardugimetalo lauz UAB ,T1" pagal
2011-04-05 PVM sskai — fakfira EUG Nr. 10398 ir PVM deklaracijoje uz 2012 m. saus
mén. nedeklaravo apmokestinamosios & 1565 Lt uz pardugimetalo laug pagal 2012-
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01-19 PVM gskaity faktira EUG Nr. 10781, kug pardavimo PVM pagal PVM96
straipsn iSskatiuoja ir sumoka pirgjas.

1.3. Pareisljaj pardavimy registy naras prekiy pardavimo UAB ,B1“ pagal 2011-
04-13 PVM gskaity faktirg EUG Nr. 10399 uz 4760 Lt, PVM suma 999,60 Lt, barsima
5759,60 Lt ir PVM deklaracijoje uz 2011 m. balamdznén. nedeklaravo 999,60 Lt
pardavimo PVM.

1.4. PareiSija pirkimy apskaitos registre neapskaitUAB ,S1“ 2012-11-09
iSrasytos kredities gjskaitos fakiiros, pagal kug jformintas preki uz 950,41 Lt, 199,59 Lt
PVM (viso 1150 Lt) ggzinimas Pareisai. Kreditineje PVM gskaitoje fakiiroje nurodyta
2012-10-05 PVM sskaita fakira Nr. 19208120817, pagal kyiBendrov buvo jsigijusi
grazinamy preke, PareiSkjos apskaitoje elektriss medz. pjaustyks LS0714 apskaiuotas
pirkimo PVM jtrauktas PVM atskaig. PareiSkja PVM deklaracijoje uz 2012 m. lapk&io
mén. nesumazino gzinty prekiy pirkimo PVM 199,59 Lt.

1.5. PareiSlja j pirkimy apskaitos regisirngtrauke 18 vnt. PVM gskaity faktiry,
pagal kuriagformintasjvairiy atsarg bei paslaug jsigijimas iS tiekjy uz 15309,43 Lt,
nurodytas PVM 3214,97 Lt, bendra suma 18524,40PhteiSkja | apskaitos registrus uz
2011 m. kovo—balandzio én. j pirkimo PVM netrauke 3214,97 Lt ir PVM deklaracijose
nedeklaravo 3214,97 Lt pirkimo PVM.

1.6. PareiSija nepagjstaij PVM atskaig uz laikotarp nuo 2010-01-01 iki 2013-07-
31, atsizvelgianf 2015-07-22 pateikt2015-07-20 Pareigjos direktoriaus paaiskinignir
2015-06-30 turto perdavimo—pmimo akt, pagal kur turtas ir preks uz 53731,27 Lt
perduotos akcininkui K. J. , kaip dividapggmoka naira, jtrauke 7025,44 Lt pirkimo PVM
uzjsigyty ilgalaikj turta (buiting jrang bei kita turtg) ir prekes, kurie éra skirti naudoti PVM
apmokestinam prekiy tiekimui ir paslaug teikimui.

1.7. PareiSija 2012-06-05 PVM gskaity faktirg serija SS Nr. 3236101129, pagal
kurig jformintas 6000 kg vimj jsigijimas iS UAB ,S1“ uz 14628,00 Lt (PVM suma 309Q
Lt, suma apmadimui 17700 Lt)jra% j pirkimy apskaitos regisirdu kartus. Bl to
PareiSkja 2012 m. birZelio . nepagstai padidino pirkimo PVM atskai3071,90 Lt.

Pakartotinio mokestinio patikrinimo metu nustatytag Pareis§a pazeid PVM]
58 str. 1 dgl 84 str. 1 daj 89 str. 1 da) nes uz laikotajpnuo 2010-01-01 iki 2013-07-31
nepagjstai sumazing biudze mokéting suny 15214 Lt (7133 Lt + 999,60 Lt + 199,50 Lt
- 3214,97 Lt + 7025,44 Lt + 3071,90 Lt), thépskatiuotas moktinas 15214 Lt PVM, t.
y. 4406,28 Eur.

Apskatiuojant PM, atsizvelgta PM] 58 str. 16 d. 3 punkigvirtinta PM lengvai,
numatadia palankesnes apmokestinimglygas moke&y mokétojams, kuriuose dirba
riboto darbingumo asmenys. Pareéjgkpateik duomenis apie 2011 ir 2012 m. riboto
darbingumo asmenskatiy tarp vigy dirbartiyjy. Nuo 2011-03-31 riboto darbingumo
asmeig Bendrogje nurodyti trys asmenys: J. J. , J. G. ir A. Renat¢s pensinink nuo
2011-03-21. Bendravpateilé Negigalumo ir darbingumo nustatymo tarnybos prie Sotial
apsaugos ir darbo ministerijos darbingumo lygigioalias pazymas dvigjasmeng (K. J. ,
darbingumo lygio vertinimas nuo 2008-02-27 ir K. ,Glarbingumo lygio vertinimas nuo
2010-11-11).

PareiSkja teiktose PM deklaracijose uz 2009 m.—2012 m.rieM mazinusi.

PMI 58 str. 16 d. 3 punkte nustatyta, kad juridinEnanys, kurj pajamos uz [y
pagaming produkcip sudaro daugiau kaip 50 proc. wyigaut; pajamy ir kuriuose dirba
riboto darbingumo asmenys, kwridarbingumo lygis mazesnis kaip 55 proc., mazina
apskaéiuota PM tokia tvarka: jei riboto darbingumo asmedalis tarp vig dirbartiy
asmeig daugiau kaip 50 proc., aps&aiotas PM mazinamas 100 proc., jei nuo 40 proc. iki
50 proc., mazinamas 75 proc., jei nuo 30 procdikproc., mazinamas 50 proc., jei nuo 20
proc. iki 30 proc., mazinamas 25 proc.

Bendrovje nuo 2009-01-01 iki 2010-11-10 dirbo vienas ridbdarbingumo asmuo
J. J., nuo 2010-11-11 iki 2010-12-31 dirbo 2 ribdarbingumo asmenys (J. J. ir J. G.).
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2009 m. vidutinis darbuotgjskatius sudak 8 asmenys, riboto darbingumo asmeialis
tarp vigy dirbartiy asmen 2009 m. sudarl2,5 proc. 2010 m. vidutinis darbuajgkatius
sudag 9,25 asmenys, riboto darbingumo asmdalis tarp vig dirbartiy asmeg 2010 m.
sudag 10,4 proc. Tod uz 2009 m. ir 2010 m. apskaiotas pelnasd riboto darbingumo
asmen nemazintinas.

2011 m. vidutinis darbuotgjskatius sudat 10,54 asmenys, riboto darbingumo
asmei dalis tarp vig dirbartiy asmen sudaé 26,5 proc. 2012 m. vidutinis darbuajoj
skatius sudat 10,8 asmenys, riboto darbingumo asmdalis tarp vig dirbartiy asmen
suda¢ 27,8 proc. (28 priedas)vertinus, kad riboto darbingumo asmedalis tarp vig
dirbartiy asmen yra tarp 20 proc. ir 30 proc., apskabtas PM mazintinas 25 proc.

Pagal pirminius apskaitos dokumentus (iSraSytas RydWaitas fakiras) nustatyta,
kad gaunamos pajamos uZ savos gamybos pardrartukcip sudaé: 2011 m— 100 proc.,
2012 m. — sudar99,45 proc.

Patikrinimo metu, vadovaujantis BM str., 5 str., 58 str. 16 d. 3 punktu, nuo
nustatyto sumazinto apmokestinamojo pelno papildampskatiuotas 199785 Lt (68166 Lt
+ 40299 Lt + 49931 Lt + 41389 Lt) PM, t. y. 57734 Bur.

D¢l PareiSkjos argumento, jog FNTT ir mok&g administratorius,
apskafiuodamas apmokestinasias pajamas, faktiSkai jos mokestiprievok turéjo
nustatyti taikydamas MR70 straipsnio nuostatas, Inspekcija pazymi, jog Sitveju gra
pagrindo taikyti miito straipsnio nuostat nes patikrinimo metu buvo naudotasi
PareiSkjos apskaitos dokumentais ir suvestiniais registidiokesiy administratorius PM
ir PVM apskadiavo tiesioginiu idu, nustais PM ir PVM] paZeidimus bei registruose
neuzfiksuotus dokumentus ir neatitikimus. Patiknai metu PM baz t. .
apmokestinamasis pelnas uz atskirus mokestiniketiapius apskdiuotas iS Pareigjos
registy ir pirminiy dokumeng, PVM taip pat apskaéiuotas iS pateikt dokumeng ir
registry, todtl moke<iy administratorius neturi pagrindo mokesbaz apskatiuoti pagal
mokesiy administratoriaugvertinimg. Buhalterirés apskaitos duomenys pagal ésiski;
nuostatas yra pirminiai ir leistini informacijodtiiaiai, kuriy pagrindu yra galima nustatyta
tvarka apsk&iuoti j biudzey mokétinus mokesius, tocl tais atvejais, kai tokie dokumentai
yra pateikiami, iSlieka objektyvi galimgbjprasta tvarka (teés akty nustatyta tvarka)
apskatiuoti j biudzet moketiny mokesiy sumas.

Siauliy AVMI nustat, kad Pareid§a metiresse PM deklaracijose PLN204 uz 2009
m.—2012 m. neteisingai deklaravo apmokestigiameln, nes pagal pirminius dokumentus
ir registrus nustatyta, kad, apskabdama ir deklaruodama pelno mokeg mirétus
veiklos metus, pazetdd PM] 4, 11, 17 straipsni nuostatas, pateiktose mese PM
deklaracijose padidino leidZziamus atskaitymugésidas), metiise PM deklaracijose uz
2009 m., 2011 m. ir 2012 m. deklaravo maziau gw@ajamy, negujforminta pagal FNTT
tyrimui pateiktas PVM sskaitas fakiras. Siauli AVMI Pareidkjos apmokestinamojo
pelno apskd&@iavima pateilé patikrinimo akto priede Nr. 26gkiniy operaciy zurnale
uzfiksuotos 20092012 m. ghaudos bei materiakks ssnaudos nurodytos ir subalansuotos
patikrinimo akto prieduose Nr. 11 ir 12naudos pagal Parei§ks apskaitos dokumentus
nurodytos akto 3 lentgk.

Bendrovs nuomone, aplinkyds, jog ji jsigijo turto uz 45656,69 Lt, kurigkiniy
operacijy registracijos Zurnale uzregistruotas kaip ilgataiturtas, turi bti papildomai
tiiamos. Inspekcija paZzymi, kad SiaulAVMI pasiil¢ PareiSkjai pateikti papildom
informacij apie patikrinimo akto priede Nr. 15 nuroglyRareisSkjos veikloje naudojam
turta. Siauly AVMI 2016-12-19 el. pastu gavo (reg. Nr. G-1474#)ektoriaus K. J.
pasirasSyto rasto kopij kurioje teigiama, kad ilgalaikis turtas, nurodyfaatikrinimo akto
priede Nr. 15, tujo bati jtrauktag 2012 m. apskait Kadangi byloje nustatyta, jog ilgalaikis
turtasj 2011-2012 m. apskaiingtrauktas, neskaiuotas nusidvéjimas, kadangi atlikg
metiniy inventorizacij metu jis nebuvo aptiktas, iSskyrus duso kabkuri iki Siol yra
sandlyje nenaudojama, nesumontuota, SiauiVMI pagristai konstatavo, jog neturi
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pagrindo Siam turtui sk&uoti nusictvéjimo ir tuo p&iu didinti PareiSkjos leidziamus
atskaitymus.

D¢l PareiSkjos argument, jog ji pateiké paaisSkinima dél reprezentacim iSlaidy
panaudojimo, @&au mokesiy administratorius @ jy iS esnés nepasisak Inspekcija teigia,
kad Pareisijos direktorius J. J. 2015-07-20 paaiskinime nérgdg pagal 2012-03-07
saskaitn VYN Nr. 0910102jsigytos preks buvo panaudotos stig i§ Cekijos premimui,
siekiant aptarti bendradarbiavimo klausimus vessltyje, pagal 2012-12-2(yskaity Nr.
774120012678 pirktos pré&k buvo panaudotos kviestiniams &aens — verslo partneriams
(tiekéjams) aptarti zaliay tiekimo klausimus ateinantiems metams.

Pagal 2012-03-07 PVIMskait faktirg VYN Nr. 0910102 Pareiska jsigijo prekiy
IS M. G. PR,,G1" uz 273,33 Lt, apskaiuotas PVM 57,40 Lt, iS viso 330,73 Lt, pagal 2012-
12-20 PVM gskaity faktirg MAX Nr. 774120012678sigijo preky iS UAB Maxima LT uz
419,09 Lt, apskéiuotas PVM 88,01 Lt, iS viso 507,10 Lt. Pagal 20d2kovo ir gruodzio
mén. suvestines prie avansjrapyskait, PVM s;skaitose fakirose nurodytas pirgtprekiy
pirkimo PVM jtrauktag atitinkam; ménesiyy PVM atskaig, o jy jsigijimo iSlaidosi 2012 m.
sgnaudas.

Pagal PM reprezentacijos reikéms patirtos iSlaidos pripgtamos ribojampdydziy
leidziamais atskaitymais ir pagal $gtatymo 22 str. 3 dgiS pajany atskaitoma ne daugiau
kaip 75 procentai reprezentagjrsgnaud;. Pagal PVM 62 str. 2 dalnegali liti atskaitomas
pirkimo ir (arba) importo PVM uz pramogoms ir repeatacijai skirtas prekes ir paslaugas,
jeigu Jy jsigijimo islaidy pagal pelno (pajag) apmokestinim reglamentuojatius teigs
aktus neleidziama atimti IS gaubajamy apskatiuojant apmokestinagn pelrg (pajamas).
Kadangi pagal PMnuostatas PVM maitojas gali priskirti leidziamiems atskaitymams 75
proc. reprezentaciqi iSlaidy, tai ir j PVM atskaig jis gali jtraukti tik 75 proc.
reprezentaciéms reikmemsijsigyty prekiy (paslaug) pirkimo (importo) PVM sumos.

Kaip nurodo Inspekcija, vadovaujantis Siomis numstas, patikrinimo akte
minétose PVM gskaitose fakirose 25 proc. nurodyto pirkimo PVM, atitinkamai 34 Lt
(57,40 x 25 : 100) ir 22 Lt (88,01 x 25 : 100),ghirti neatskaitomam pirkimo PVM bei 25
proc. nurodytos prekivergs, atitinkamai 68,33 Lt (273,33 x 25 : 100) ir T0ALt (490,09
X 25 : 100), priskirti neleidziamiems atskaityma¢akto priedai Nr. 23 ir Nr. 26).

D¢l PareiSkjos argument, jog jai neaiSkus ghaud; apskatiavimas, Inspekcija
nurodo, kad Pareigjos materialigs ggnaudos ifikiniy operaciy registravimo zurnalo uz
laikotarg nuo 2009-01-01 iki 2012-12-31 nurodytos patikrinimakto priede Nr. 11.
Sgnaudos, uzfiksuotoskiniy operaciy Zurnale uz 2009 m.—2012 m., nurodytos patikrinimo
akto priede Nr. 12. Patikrinimo akto 3 lerfel (akto 5 psl.) nurodytos FNTT tyrimo metu
nustatytos Bendrag ginaudos pagal apskaitos dokumentus ir Siais duomeradovautasi
apskakiuojant PM (akto priedas Nr. 26). Pazstma ir tai, kad Siaulj apygardos teismo
2015-10-13 nuosprendziu A. R. pripazinta kalta pagetuvos Respublikos baudziamojo
kodekso (toliau vadinama — BK) 183 str. 2jdalpagal BK 222 str. 1 dalNuosprendyje
nurodyta, kad A. R. , dirbdama UAB ,E1“ buhaltetetéedama tiksd pasisavinti dideis
vertes svetim turty, laikotarpiu nuo 2009-01-01 iki 2013-07-31 iS Beogts gskaitos;
savo asmenin sgskaig banke jvairiomis sumomis perveéd 390235 Lt nurodydama
mokejimo pavedimuose, kad pinigai pervgstiones atsiskaitymams, taip pasisavino didel
vertts UAB ,E1“ turtg — 390235 Lt bei, pazeisdama PML ir 17 straipsnji reikalavimus,
siekdama nusgpti pinigy pasisavinimo fakt 2009, 2010, 2011, 2012 metais PM
deklaracijose (PLN204jra& Zinomai neteisingus duomenis apie Bendsoleidziamus
atskaitymus, juos padidindama ir taip sumaZindamenckestinaraji pelra. Siauliy
apygardos teismas 2014-03-17 sprendimu ie3k@AB ,E1“ ieskin (390235 Lt turtigs
zalos) tenkino iS dalies ir pritéisPareiSkjai iS atsakovs A. R. 378434,02 Lt zalos
atlyginimg. PareiSkjai padaryta Zala sumazinta A. R. surtek 11800,98 Lt darbo
uzmokesio suma. Nei migtame nuosprendyje, nei FNTT specialisBvadose éra
informacijos @l PareiSkjos galimai patin kity neapskaityf sgnaud,.
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Inspekcija nurodo, kad SiayliAVMI papildomai apskaiavo PM ir PVM turimy
duomemy pagrindu. Patikrinimo akte Pareifs 2009, 2010, 2011, 2012 mepateikty
metiniy PM deklaraciy duomem teisingumas tikrintas palyginus juos su pirminiais
dokumentais ir registrais bgtertinus FNTT pateiktas PVMskaitas fakiras ir aritmetines
balansavimo klaidas. Patikrinimo akte PVM papildoapskaéiuotas palyginus Parei§los
pateikyy PVM deklaracij duomenis su pardavimo, pirkimo registruosakiniy operaciy
registracijos zurnaluose atvaizduotais duomenines farkimo ir pardaving registy
duomenis su pirminiais apskaitos dokumentais,datgvertinus n@grauktas PVM sskaitas
faktiras. Siauli AVMI pagristai konstatavo, kad surinkti duomenys pagrindzigeRBkjai
papildomai apska&iuotus moke&us, t. y.jvykdyta MA] 67 str. 1 dalyje nustatyta pareiga
pagisti mokesgiy moketojui apskatiuotas mokeso ir su juo susijusias sumas. Pareéjak
iS5 esngs nepateik jokiy konkreiy jrodymy, kuriais remiantis galimadby paneigti
moke<iy administratoriaus iSvadas.

Moke<iiy administratorius tikrina Parei§bos mokesiy apskatiavimo ir
sumokjimo teisinguma MA] nustatyta tvarka, a@kio subjekto vadovo ar kito asmens
patraukimas baudZiamojon atsakorybar iSteisinimas neturitakos akio subjekto
mokestiny prievoliy apskatiavimui ir atsakomybei uz mokestinistatym; pazeidimus
pagal mokesy jstatymus, nes tai skirtingos atsakomg/lhiSys uz skirtingus pazeidimus.
Kaip nurod¢ LVAT, pareiga sumodti mokesius, ir pareiga atsakyti uz padayyt
nusikalstam veikg ar administracijteis:s pazeidim néra susijusios tiesioginiu priezastiniu
rySiu (iSpkstines teigjy kolegijos 2007-05-28 sprendimas adm. byloje N¥288/2007).

PareiSkja su Inspekcijos sprendimu nesutiko ir skunde Mtke; gincy komisijos
prie Lietuvos Respublikos Vyriausgb (toliau— Komisija) prag skundziam sprending
panaikinti.

PareiSkja nurodo, kad faktiSkai vykdo veikl- vielos gaming, grandini ir
spyruokly gamyba, kig plastikiniy gaminiy gamyba. Pirminio patikrinimo metu Siawli
AVMI 2016-03-23 sprendimu Nr. (44.1)FR0682-117 &iels patvirtino patikrinimo al t.

y. patvirtino 79118,69 Eur gyventpjpajamy mokesi (toliau — GPM), ta&iau cl
apskaéiuoty 5910,57 Eur PVM ir 66501,36 Eur PM ¢@m¢ sprendim pavesti atlikti
pakartotin patikrinimg, nurodydama, kad apskaiojant leidziamus atskaitymus,
nevertintos materialigivertybu jsigijimo islaidos.

PareiSkjos nuomone, Siauji AVMI, atlikusi pakartotin patikrinima, nors ir
perskatiavo molketing PM, t&iau tik formaliai iSnagrigjo jos pateiki skund, (buvo pateikti
papildomi paaiskinimai) ir nevertino materialinvertybiy jsigijimo iSlaidy visoje girto
apimtyje, t. y. 2016-10-24 patikrinimo akte Nr. (@JFR0680-660 é¢ra pasisakyta d
PareiSkjos pateikty paaiskininy, taip pat mokesy administratorius tik tendencingai
atkartojo ankstesnio priimto sprendimo ir FNNT spksto iSvados argumentus, t. y.
nevisiskaijvykdé 2016-03-23 sprendimo Nr. (44.PFR0682-117 nurodyrnug. netyg
faktiniy aplinkybiy visoje girto apimtyje. Todl Inspekcija skundziamu sprendimu
nepagjstai patvirtino Siaulj AVMI 2016-12-23 sprendimNr. (44.H-FR0682-711.

PareiSkja pazymi, kad FNTT ir mokés; administratorius netinkamai taikeisss
aktus. Pareigjos nuomone, jos mokestirprievok mokesiy administratorius privéjo
nustatyti vadovaudamasis MA70Q straipsnio nuostatomis ir Sias aplinkybes péta
nurodomi argumentai.

Pirma, tiek FNTT, tiek mokegy administratorius pazyéo, kad Pareisos tikiniy
operacij registracijos zurnaluose pajansgnaud; duomenys uz 2002012 ataskaitinius
metus nesubalansuoti, pajain sgnaud; duomenys nuo metpradzios nekaupiami.

Antra,ir ENTT iSvadoje, ir patikrinimo akte akcentuojankad nuo 2011-11-10 iki
2012-12-12 Pareisia jsigijo turto uz 45656,69 Lt, kurigkiniy operaciy registracijos
Zurnale uzregistruotas kaip ilgalaikis turtasijda Siam turtui nesurasytos ilgalaikio turto
apskaitos kortébk, nenustatytas nusitjimo laikotarpis, likvidacig vert ir neapskaitytas
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Sio turto nusidvéjimas, Bendrows inventorizacijos akte Sis turtas neuzfiksuotag ka
faktiSkai rastas turtas. ¥iau mokesiy administratoriui Zinant faktines aplinkybes, kad
Bendrovje apskaita buvo tvarkoma aplaidziai¢l(douhalteés nusikalstamos veiklos
vykdomas tyrimas), vadovautis tik tokiais faktaésanjokio pagrindo. Pareigjos teigimu,
Sios aplinkylés ne visiSkai istirtos.

Trecia, Bendrowes direktorius J. J. yra patekiSsang paaiskinina (2015-07-20) d
jsigytos buitis technikos panaudojimo Bendésweikloje. Jeigu buhaltepadaé klaida,

t. y. buitire technilg nurag j ynaudas ir neapskaijos kaip ilgalaik turtg, tokiu atveju turi
buti atitinkamai persk&uotos gnaudos, jvertinus Sio turto nusévéjima atskirais
laikotarpiais.

Ketvirta, PareiSa neturi galimylés pateikti papildom jrodymy, nes @l buvusios
vyriausiosios finansininds kalées FNNT atlieka 20082012 mei dokumend revizija.
Pazynetina, kad Siauli apygardos teismas, iSnagiigs civiling byla pagal Bendross
ieSkin atsakovei buvusiai buhalterei A. Réldurtinés Zalos atlyginimo, nustat kad
atsako¢ nuo 2008-02-18 iki 2013-07-24 netde perved iS Bendrogs sskaitos banke
savo asmenin banko gskaig 390235,00 Lt ir nepagrirg kad pervestosé$os buvo
panaudotos Bendrés veikloje. Teismas 2014-03-17 nusprematiteisti Bendrovei IS
atsakoes 378434,02 Lt Zalos atlygingn

PareiSkja nurodo, kad LVAT, aiSkindamas téssaktus, reguliuojaiius mokesio
apskafiavimg pagal mokesy administratoriaugvertinimg, yra nurods, kad jstatymy
nustatyta tvarka konstatavus, kad bent dalis ntakasokétojo atlikty tkiniy operaciy
neatspindi tikrojoy turinio, jrodymy pakankamumo prasme tai gali sudaryti prielaidas be
pagrindy mokegio baz nustatyti netiesiogiai ir kit analogisk tkiniy operaciy atzvilgiu.
Pareiskja akcentuoja, kad LVAT 2013-04-15 nutartyje adsirscirgje byloje Nr. A%
27/2013 pazyrjo, jog mokesiy administratoriaus pareiga pgdr jo mokesiy moketojui
apskafiuotus mokes&us ir su jais susijusias sumas tufitibvykdoma ypatingai atidziai
pajamy, kuriy Saltiniai rera zinomi, apmokestinimo atvejais. Pajgrkuriy Saltiniai réra
Zinomi, apmokestinimas taikant MAXO str. 1 dalyje numatytvarka paprastai yra paremtas
tam tikromis teisiamis ir faktinemis prezumpcijomis, tadl mokestire prievok tokiais
atvejais gali hti pripazinta pagsta tik iStyrus visugrodymus bei padarius page iSvad,
kad priimtu administraciniu sprendimu nebus paZeiskesiy moketojy interesai.

D¢l bendwyjy jrodinéjimo taisykly pazeidiny. PareiSkja nurodo, kad teisigi
santykiy, susiklostatiy tarp priv&iy asmen ir valdzios instituciy, ypatumai lemia, kad
privatus asmuo juose yra silpnesnioji gudokia teisik asmens padis lemia, kad
santykyje su viega administracija kilus neaiSkumams, te@skintina jo naudai, siekiant
subalansuoti nelygias Salpozicijas bei garantuoti asmens, kaip silpissalies, apsaygg

Remdamasi LVAT pateiktais iSaiSkinimaid grodin¢jimo nastos paskirstymo, MA
32 straipsnyje nustatytomis mokagsadministratoriaus pareigomis, VieSojo administmawi
jstatymo 3 straipsnyjejtvirtintais principais, Pareiska nurodo, kad mokém®
administratoriaus priimami sprendimai mokganokejimo klausimais turi bti objektyviis,

t. y. sprendim iSvados turi bti pagistos neSaliSkai surinktais objektyvigi®dymais.
Mokegtio administratoriaus sprendimai negatitibgrindziami prielaidomis ir spimais.

PareiSkjos nuomone, Inspekcija savo sprendingbrdokestires nepriemokos nepagriéid
nustatyta tvarka surinktajgodymais.

Taip pat Pareidka, vadovaudamasi MA100 str. 1 dalies 1 punktu, praso atleisti
nuo papildomai apsk&uoty PVM ir PM delspinigi mokejimo, nes Sie delspinigiai susidar
dél vyr. buhalteés apgaulingos apskaitos vedimo, t. §l.reiSsaugat pirminiy buhaltering
dokument. PareiSkjos direktorius buvo iSteisintas teismo, t. y. itk nebuvojrodyta.

IS bylos medziagos matyti, kad Paréjsk skundas atmestinas, skundzZiamas
Inspekcijos sprendimas tvirtintinas, taip pat Ps¢ga neatleistina nuo PVM ir PM
delspinigiy mokejimo.
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Nagrirgjamu atveju mokestinis gias kilo @&l nurodym; PareiSkjai sumokti
4406,28 Eur PVM, 3142,26 Eur PVM delspinigius, #0 PVM baud, 57734,31 Eur PM,
28489,04 Eur PM delspinigius ir 5773 Eur PM bgudokesiy administratoriui, remiantis
FNTT atlikto tyrimo duomenimis, nustiais PareiSkos mokesiy (PVM ir PM) tikrinamojo
laikotarpio PM — nuo 2009-01-01 iki 2012-12-31; PVivhuo 2009-01-01 iki 2013-07-p1
apskaéiavimo, deklaravimo ir sumafimo klaidas.

Moke<tiy administratorius Parei§jos mokestinio patikrinimo metu nustatkad
PareiSkja tikrinamojo laikotarpio pateiktose metse PM deklaracijose padidino
leidziamus atskaitymusdisaudas) ir deklaravo maziau gapajamy, negujforminta pagal
jos pateiktas PVM gskaitas fakiras, t. y. Pareika ¢kl padidiny leidZziamy atskaitymy
(sgnaudy) ir dél deklaruoty mazesnj pardavimo pajambuvo sumazinusi apmokestingn
pelny. PareiSkja &l pas p dirbartiy riboto darbingumo asmerteiktose PM deklaracijose
PM réra mazinusi. Taip pat mok&g administratorius nustatkad Pareis§a dél PVM
deklaracijy netikslumy atskirais nénesiais nedeklaravo viso miko j biudzey PVM, j
pardaviny registy ndgras prekiy pardavimoikiniy operaciy ir nedeklaravo pardavimo
PVM, preki jsigijimo PVM siskait faktira j pirkimy apskaitos regisirirag du kartus, é
ko nepagistai padidino pirkimo PVM, nepagtaii PVM atskaig jtrauke pirkimo PVM uz
jsigyts ilgalaikj turtg, kurio nenaudos PVM apmokestinarmprekiy tiekimui ar paslaug
teikimui. Ivertings nustatytus pazeidimus, mokies administratorius pagal Pareigis
buhalteries apskaitos dokumentus, vadovaudamasis atitipgkaokesiy (PVM ir PM) ir
Su jais susijusi sumy apskatiavimg reglamentuojahais teigs aktais (PVN, PM, MA]),
apskaéiavo ir nuroa PareiSkjai sumokti j biudzey auk&iau mirctus mokesius ir su jais
susijusias sumas. Pareifik nesutikdama su skundziamu sprendimu, savo gk€ohisijai
IS esnés grindzia argumentaiséld neteisingai nustatytos mokeg bazs. PareiS§os
nuomone, moke&sy administratorius jos moké&isy baz nustatyti tuéjo pagal mokesy
administratoriaugvertinimg, t. y. MA] 70 straipsnyje nustatyta tvarka, o ne, kaipcgin
atveju, jprastine, tai yra atitinkagn mokesiy jstatymuose nustatyta, tvarka. Taip pat
PareiSkja praso atleistiginuo apskaiuoty PVM ir PM delspinigi mokejimy.

Ivertinusi bylos medziagoje pateiktu®dymus ir nustatytas aplinkybes, taip pat
nurodytus tiek Inspekcijos, tiek Pareifls argumentus, Komisija daro iSwadkad
moke<iy administratorius paggtai moktinus mokesgius PareiSgai apskatiavo jprastine,
tai yra atitinkang mokesiy jstatymuose nustatyta, tvarka. Nagyamu atveju Pareigfa
negirtija aritmetinio moke&y bei baud ir delspinigiy apskatiavimo, taip pat nenurodo
argumeni ar nesutikimo motyy dél patikrinimo metu nustatyt mokesting pazeidiny,
taciau kelia klausim dél mokegiy apskatiavimo bido pagjstumo. Kadangi savo skundu
butent Pareis§a nustato mokestés bylos nagrigimo ribas, Komisija nagrigamg byla
spres pagal Pareigjos pareikStus konkegus reikalavimus.

Komisija pazymi, kad mokeés apskatiavimo veiksmas apiidintas MA 66
straipsnyje. Sio straipsnio 1 dalyje paZyansituacija, kai priklausanmoketi mokest
apskaéiuoja pats moke&sy mokétojas, o 2 dalyje nurodyta, kad tais atvejais,rkakesiy
moketojas teigs akty nustatyta tvarka neapskeaivo mokesio arba neteisingai apskaves
jo neperskaiiavo, mokesiy mokétojui priklausant moketi mokest apskatiuoja mokesiy
administratorius, remdamasis moki@smoketojo pateiktomis mokesy deklaracijomis,
apskaitos bei kitais dokumentais arba kitais Siakyeiuje nustatytais specialiais mokegs
apskatiavimo kidais. MAl V skyriaus | skirsnyje, pavadintame ,Mokes
apskaéiavimas*, atskiruose straipsniuose pazymimi atskiokesiy apskatiavimo hidai:
mokesio apskatiavimas taikant turinio virsenys pries form principg (69 str.), mokeso
apskafiavimas pagal mokeés; administratoriaus vertinign (70 str.), susitarimas éd
mokesgio dydzio (71 str.) ir moke&so apskatiavimas pagal kit valstyles instituciy
dokumentus (72 str.).

Taigi, kaip matyti iS auk$au nurodyi mokesiy apskatiavimo kidus
reglamentuojafiy teisss normy, mokesiy moketojui mokesio neapskaiavus, neteisingai
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apskatiavus ir / ar nepersk&@avus, moke&y mokétojui priklausant mokéti mokest
apskafiuoja mokesiy administratorius, remdamasis mokigs mokétojo pateiktomis
moke<giy deklaracijomis, apskaitos bei kitais dokumentamaitais specialiais moké&s
apskaéiavimo hidais. Vadinasi speciad mokesiy apskatiavimai bidai taikomi tik tokiais
atvejais, kai (1) mokeésy; neapskaiiuoja (neteisingai apskauoja) pats mokesy
mokeétojas ir (2) moke&y administratorius neturi galimgb jy (mokesiy) apskatiuoti
jprastai, t. y. remdamasis mokes mokétojo pateiktomis mokeésy deklaracijomis,
apskaitos bei kitais dokumentais.

Atsizvelgdamaj Sias aplinkybes, Komisija daro iSvackad specid@ls mokesiy
apskaéiavimai bidai taikomi tais atvejais, kai mokeg moketojo prievoks dyd nustatyti
jprastine tvarka gali tapti sunku arba visaijnmenoma. Kaip pazyéta PareiS&jos
nurodytame MA 70 straipsnyje, mokeés; administratoriusjgyja teig apskatiuoti
mokegius pagal moke&sy administratoriaugsertinimg esant dviemittinoms galygos, kuriy
buvimas sudaro prielaidas taikyti Sioje #sisnormojejtvirtinta elgesio model pirma,
mokeétino mokesio dydzio negalima apskauoti (nustatyti)jprastine atitinkamo mok&®
jstatyme nustatyta tvarka ir, antra, to padarytskagiuoti mokegio) negalima dl to, jog
mokes€iy moketojas nevykdo arba netinkamai vykdo savo pareiggs apskatiuoti
mokegius, (2) bendradarbiauti su mokag administratoriumi, (3) tvarkyti apskajt(4)
saugoti apskaitos ar kitus dokumentus. Savo prajetikVAT yra nurod@s, jog kurio nors
MAT] 70 str. 1 dalyje nurodyto mokes mokétojo netinkamo elgesio buvimo konstatavimas
savaime dar nereiSkia, jog kartu yra konstatuojakaa, yra tokia teisi situacija, kai
mokestires prievoks dydzio negalima nustatyfrastine tvarka (tiesiogiai). Nuostata, kad
mokes€iy mokétojui priklausadia mokéti mokesio suny mokesiy administratorius
apskaéiuoja pagal jo atliekamjvertinimg, kai negali nustatyti mokestis prievoks dydzio
jprastine tvarka, reiSkia, kad net esant kuriam naredytam mokeso mokétojo elgesio
atvejui, visada iitina jvertinti ir spesti, ar @l to mokestigs prievots dydzio negalima
nustatytijprastine, tai yra atitinkamo mok@s jstatyme nustatyta, tvarka (tiesiogiaDVAT
2011-09-21 aprobuotas LVAT praktikos, taikant madilges administraving
reglamentuojatias teigs normas, apibendrinimas (I dalis). Administracin
jurisprudencija. 2011, 21. 31.4 p. ir jame nurodydeaktikd). 1S skundziamo sprendimo
matyti, kad nagrifamu atveju ir susidar tokia situacija, t. y., nors mokes
administratorius ir nustatPareiSkjos netinkam pareig atlikimag tvarkant apskait— PM]
ir PVM] pazeidimus bei registruose neuzfiksuotus dokunseintueatitikimus, téiau PM ir
PVM turéjo galimyke apskatiuoti tiesioginiu ldu pagal Pareigkos pirminius bei kitus
buhalterirts apskaitos dokumentus, pateiktas PVM ir PM dekl@s Siauly AVMI 2016-
10-24 patikrinimo akto Nr. (41.2)FR0680-660-1117 punktuose (akto-8 psl.) nurodyti
konkretis PareiSios PVM apskaiiavimo pazeidimai, o patikrinimo akto 2 punkte @Rt
10 psl.) nurodyti konkrés PM pazeidimai, taau, kaip mirgta, PareiSija dcel nustatyt
konkretiy PVM ir PM pazeiding nesutikimo motyy nenurod. 1S patikrinimo akto matyti,
kad tiek PM bag t. y. apmokestinamasis pelnas uz atskirus makastilaikotarpius
apskadiuotas iS Pareighos registy ir pirminiy dokumeng, tiek PVM apskaiiuotas is
pateikyy dokumeng ir registy. Vadinasijtakos mokestiés prievoks dydzio nustatymui
turinéiy apskaitos dokumemnt netinkamas tvarkymas nagijamu atveju mokesy
administratoriui nesudar prielaid;y mokesiy baz apskatiuoti pagal mokeSy
administratoriaugvertinimg. Inspekcija teisingai pazyjo, kad buhalteries apskaitos
duomenys pagal teis akty nuostatas yra pirminiai ir leistini informacijoalniai, kuriy
pagrindu yra galima nustatyta tvarka ap&iketi j biudzeg moketinus mokesius, tocl tais
atvejais, kai tokie dokumentai yra pateikiami, ékh objektyvi galimyb jprasta tvarka
(teists akty nustatyta tvarka) apskaioti j biudzeg moketing mokesiy sumas. Be to, kaip
nurock Inspekcijos atstovas Komisijos goZio metu, MA 70 straipsnis iS esis yra
siejamas su pajapslepimu, tuo tarpu Pareisgjo atveju buvo nustatytas nepgy (netikny)
iSlaidy deklaravimas, o ne pajanslepimas.
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PareiSkja, grisdama savo teiginiuséldbatinybés ginto atveju taikyti MA 70
straipsnio nuostatas, Komisijai nutoi@ktiSkai tuos pé&us argumentus, kaip ir Inspekcijai.
Kadangi Inspekcijos skundziamame sprendime, taigpaisijos sprendimo nustatomojoje
dalyje nurodyta, jog Parei§os buhalterigje apskaitoje uZzfiksugt duomem pakako
ISspesti klausimy dél tiek del PVM, tiek &l PM apskatiavimo PVM ir PMI nustatyta
tvarka, Komisija dl PareiSkjos argument platiau nepasisako, tik akcentuoja Inspekcijos
sprendime konstatuotas aplinkybes. Padgisk 2009, 2010, 2011, 2012 mepateikiy
metiniy PM deklaracij duomem teisingumas tikrintas palyginus juos su pirminiais
dokumentais ir registrais bgtertinus FNTT pateiktas PVMskaitas fakiras ir aritmetines
balansavimo klaidas. PVM papildomai apskadtas palyginus Parei§ps pateiki PVM
deklaracijy duomenis su pardavimo, pirkimo registruosékiniy operaciy registracijos
Zurnaluose atvaizduotais duomenimis bei pirkimopardavimy registy duomenis su
pirminiais apskaitos dokumentais, taip partinus n@rauktas PVM sskaitas faldiras. Cel
PareiSkjos argument, jog patikrinimo metu aplinkyds cl jos jsigyto turto uz 45656,69 Lt
ne visiskai istirtos, Komisija pazymi, kad pati &&kéja Sio turto ndrauke ; apskait,
neskafiavo nusi@véjimo, nes atlikh metiny inventorizaciyy metu jis nebuvo aptiktas
(iSskyrus duSo kabin kuri iki Siol yra sandlyje nenaudojamg toctl moke<iy
administratorius paggtai Siam turtui nesk&avo nusi@véjimo ir tuo pa&iu nepadidino
PareiSkjos leidziany atskaitymy. Tas pats pasakytina ir apie, Par&é& teigimu, jos 2015-
07-20 paaiskinime nurodyturty (buiting technilg). Moke<iy administratorius neturi rinkti
jrodymy, kad paneigt PareiSkjos iSkeltas abejones, jog, Parejgk nuomone, gatti dél
klaidos buitire technika neapskaityta kaip ilgalaikis turtagl PareiSkjos argument, jog
negali pateikti papildomjrodymy dél buvusios buhaltés kalts Komisija pazymi, kad uz
apskaitos organizavig apskaitos dokumeupir apskaitos regisiriSsaugojing atsakoikio
subjekto vadova2001-11-06 Buhalteri#gs apskaitogstatymo Nr. 1X-574 21 sy.Juridiniy
asmeim vadow atsakomyb uz MA] nustatyty pareigy nevykdymy ar netinkam vykdymg
taip pat nustatyta MA143 straipsnyjenfjokesiy mokitojy pareigos, ISy — teiss akiy
nustatyta tvarka tvarkyti apskajtsaugoti apskaitos dokumentus ir registrus, taip kptus
dokumentus, laiku pateikti mokes deklaracijas ir kitus teés aktuose nurodytus
dokumentus- nustatytos MA40 straipsnyjg J. J. yra Pareigjos vienintelis akcininkas ir
direktorius. Taigi Pareigkos direktoriaus teiginiai @ PareiSkjos buhaltets netinkamos,
net nusikalstamos, veiklogjertinus paties Parei§os direktoriaus ir vienintelio akcininko
minétuose jstatymuosejtvirtintas auksiau nurodytas pareigas, yra vertintini tik kaip
gynybire pozicija, siekiant savo paties pangigrevykdymy pateisinti kito asmens
(buhaltegés) netinkamu pareigvykdymu.

Komisija, atsizvelgusj byloje pateikii duomenm visumy, iSnagrirgjusi PareiSkjos
skundo argumentus ir byloje surinktiedymus, aplinkyhj, sudaratiy pagrind, keisti ar
naikinti gincijama Inspekcijos, nenustatir neturi pagrindo nesutikti su Inspekcijos
nustatytomis aplinkymis bei j; vertinimu. Mokesiy administratorius paggtai
apskaéiavo ir nurod PareiSkjai sumokti 4406,28 Eur PVM ir 57734,31 Eur PM bei su
jais susijusias sumas.

D¢l PareisSkijos praSymo atleistigjnuo PVM ir PM delspinigi mokéjimo. Atleidimo
nuo mokes&iy moketojui apskatiuoty delspinigi; teisiniai pagrindaijtvirtinti MAT 100
straipsnyje bei Inspekcijos 2004-07-Zakymu Nr. VA-144 Rl atleidimo nuo baug
delspinigy ir palikany taisykliy patvirtinimo® patvirtintose Atleidimo nuo bayd
delspinigy ir palikany taisykkse (toliau — Taisylkds). MA] 100 str. 1 dalyje bei Taisykli7
punkte nurodyta, jog mok&ig moketojai atleidziami nuo skaiuojamy (apskatiuoty), bet
nesumokty (neiSieskai) delspinigiy ar jy dalies, jeigu: 1) (neteko galios nuo 2007-07-19);
2) yra MA] 141 straipsnio 1 dalyje nustatytas pagrindas;jtd)katvejais, kai delspinigius
iSieSkoti netikslinga ekonominiu ir (ar) socialinziiriu, kaip tai suprantama pagal NA
113 straipsnio 1 dalies 3 pugkSis atleidimo pagrindas galiith taikomas tik mokesy
mokeétojams — fiziniams asmenims.
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MAT 141 str. 1 dalyje nustatyti atleidimo pagrindaa:yt) jei moke&y mokétojas
jrodo, kad @ra kaltas dl padaryto pazeidimo; 2) jei mok&s jstatymas pazZeistasld
aplinkybiy, kurios nepriklaus nuo moke&y mokétojo valios ir kury jis nenumat ir
negaéjo numatyti. Tokiomis aplinkydmis nelaikomi mokesy moketojo ar jo darbuotaj
veiksmai ar neveikimas, taip pat mo&gsnoketojo nemokumas; 3) kai mok&#g mokétojo
atskira veika, nors ir pazeidZidaa mokesio jstatymo nuostatas, nepadaroma Zala biudzetui;
4) kai mokesgio moketojas mokesio jstatymy pazeid dél klaidingo apibendrinto mokém
jstatymo paaisSkinimo arba mokes administratoriaus rastu ar telefonu, jei suteikta
konsultacija Centrinio mokeés; administratoriaus nustatyta tvarka bujpraSyta ir yra
galimybé nustatyti skambinaptasmein — mokesiy mokétojg (ar jo atstoy), suteiktos
klaidingos konsultacijos mok&g mokejimo klausimais

IS Komisijai pateikto skundo turinio sgtina, kad Pareigka praso atleistigj nuo
3142,26 Eur PVM delspinigiir 28489,04 Eur PM delspinigimokegjimo MAT 100 str. 1
dalies 2 punkte, t. y. 141 str. 1 dalies 1 punkbedytu pagrindu.

Pagal MA 141 str. 1 dalies 1 purk{MA] 100 str. 1 d. 2 p.) mok&g mokétojas
atleidZiamas nuo skauojamy (apskatiuoty), bet nesumaky (neiSiesSkai) delspinigiy ar
Jjy dalies, jeirodo, kad #ra kaltas dl padaryto pazeidimo. Taiggtatymy leidéjas atleidim
nuo delspinigi sieja ne tik su mokeér; moketojo kaliés nebuvimu, bet ir su jo paties pareiga
Sig fakting aplinkylke jrodyti. Irodinéjimo nasta tenka mok&s moketojui, jei jis siekia
pasinaudoti aptariama atleidimo nuo delspipigisine galimybe. Parei§fa teigia, jog yra
nekalta, téiau to nepagring faktiniais duomenimis, kurie nekelttuo jokiy abejoni.
atlikimo, o Siaulij apygardos teismas, iSnagijigs civiline byla pagal Pareigjos ie3kin
buvusiai buhaltereid turtinés Zalos atlyginimo, nuspreéagriteisti PareiS§ai iS atsakogs
(buhaltegs) 378434,02 Lt zalos atlygingnNagrirgjamu atveju Komisija pazymi, kad uz
tinkamg mokesiy sumokjima pirmiausia yra atsakingas pats makganoketojas, kuris
privalo zinoti (iSsiaiskinti) savo su mok&s mokejimu susijusias pareigas, jas tinkamai
vykdyti. Asmuo, kuris nevykg pareigos elgtistipestingai ir atidZiai arba nesuggbtoks
buti konkregioje situacijoje, negaliidi atleistas nuo delspinigj nesant kadis ¢l padaryto
pazeidimo. Pareigfa jrodymais nepanetgsavo kaks, todtl Siuo pagrindu negali thi
atleista nuo delspinigiMAI 100 str. 1 dalies 2 punkte, t. y. 141 str. 1 daliepunkte
nurodytu pagrindu. Be to, kaip ndla, uz apskaitos organizawimbei uz apskaitos
dokument saugojim atsakaikio subjekto vadovas ir Parei$&s direktorius negali teisinti
savo paties pareighevykdymo ki asmen (buhalteés) netinkamu (nepakankamu) pargig
atlikimu. Be to, kaip savo praktikoje yra nuggd_VAT, kity asmen nusikalstami veiksmai,
dél kuriy jmonei — mokestinmji teisiny santykiy subjektui, glygojo mokestiny prievoliy
atsiradim, mokesiy jstatymy taikymo prasme, dra reikSmingi, nes Sie asmenyéran
atitinkamy mokesting teisiniy subjektai ir jie savo nusikalstamais veiksmaisguadah ne
valstykes biudzetui, ojmonei, kuriai tenka pareiga vykdytiéldnusikalstam veiksmy
atsiradusi mokestire prievok. Sie tokiy asmen veiksmai mokestini teisiniy santyki
subjektui (moke&o mokétojui) gakty sudaryti prielaidas, reikalauti iSgsasmen atlyginti
Zalg remiantis Civilinio kodekso normomis (LVAT 2008-0® nutartis adm. byloje Nr. A-
438-59/2008).

Mokestiny gincy komisija prie Lietuvos Respublikos Vyriauggh vadovaudamasi
Moke<tiy administravimastatymo 100 straipsnio 2 dalimi, 18aipsnio 4 dalies 1 punktu,
nusprendzia:

1. Patvirtinti Valstybigs mokesiy inspekcijos prie Finamaministerijos 2017-03-22
sprendina Nr. 69-26.

2. Neatleisti Pareigfos nuo 3142,26 Eur PVM delspinigir 28489,04 Eur PM
delspinigiy mokejimo.
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Pagal Moke&y administravimagstatymo 159 str. 1, 3 ir 4 dalis mokegsmokeétojas,
nesutinkantis su Mokestiniginéy komisijos sprendimu, turi teis§ sprending apskjsti
Vilniaus apygardos administraciniam teismui (Zygimsag. 2, 01102 Vilnius). Pagal
Moke<iy administravimojstatymo 159 str. 2 dabpskisti Mokesting ginéy komisijos
sprendim taip pat turi teis centrinis moked8y administratorius, taau tik tuo atveju, kai
centrinis mokesiy administratorius ir Mokestigi gincy komisija, spgsdami mokestin
gin¢a (arba mokestinio gifo metu), skirtingai interpretavistatymy ar kito teigs akto
nuostatas. Skundas Vilniaus apygardos administeaniteismui turi lati paduodamas ne
véliau kaip per 20 dieppo Mokesting ginéy komisijos sprendimgeikimo dienos.

Komisijos pirmininké Edita VerSeliea
Komisijos nariai Rasa Stravinskait
Andrius Venius

Lina Vosyliere



