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2018 m. vasario 13 d. iSnaggjosi L. S. (toliau — Pareigja) 2018-01-07 skungddel
Valstybires mokesiy inspekcijos prie Finamsministerijos (toliau- Inspekcija) 2017-10-25
sprendimo dl patikrinimo akto tvirtinimo Nr. (21.131-31-5)FR88-409, nu st a&

Inspekcija gigdijamo sprendimo pirma dalimi atnaujino 2017-08-1%staly
nagrirgjima.

Antra sprendimo dalimi Inspekcija patvirtino Inspgis 2017-07-11 patikrinimo
akte Nr. (21.60-32)FR0680-322 papildomai apskaita 3464,44 gyvento] pajamy
mokegio (toliau— GPM) sum, 1113,62 Eur valstybinio socialinio draudirjmooky (toliau—
VSD jmokos) sum, 556,81 Eur VSOmoky baud (50 proc.imoky dydzio).

Trecia sprendimo dalimi Inspekcija aps&avo 1623,90 Eur GPM delspinigius.

Ketvirta sprendimo dalimi Inspekcija Pareifl skyre 346,44 Eur GPM baud(10
proc. moke&o dydzio).

Atlikus PareiSkjos patikrinimg uz laikotarp nuo 2009-01-01 iki 2013-12-31,
patikrinimo akte Pareigkai papildomai apskaiuotas 3464,44 Eur GPM, 1113,62 Eur VSD
jmokos ir paskirta 556,81 Eur VShoky bauda.

PareiSkja 2011-2013 m. gavo 217181,54 Lt pajamas ir p&2yYB8522,39 Lt iSlaidas,
t. y. patirtos iSlaidos grynaisiais pinigais 53%,Lt virSijo disponuojamas pajamas
grynaisiais pinigais, tad padaryta iSvada, kad Pareifk turjo kity pajamy, gaut; iS
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nenustatyg Saltiny. Vadovaujantis 2004-04-13 Mokg&s administravimojstatymo Nr. IX-
2112 (toliau — MA) 70 str. 1 dalimi, padaryta iSvada, kad Parg#&kiele nuskpti pajamas

ir iSvengti GPM mokjimo nuo gaui kity pajamy, todkl mokesgiai nuo gaui kity pajamy
apskaéiuoti pagal mokedy administratoriaugvertinimg, remiantis Inspekcijos virSininko
2004-05-24 jsakymu Nr. VA-103 ,Rl Moke<iy apskatiavimo pagal mokesy
administratoriausjvertinimg taisykliy patvirtinimo® patvirtinty Moke<iy apskatiavimo
pagal mokeSy administratoriausjvertinimg taisykliy (toliau — Taisykés) 4.1 ir 6.3.3
punktais, taikant iSlaigd metod,. PareiSkjos 2011-2013 m. gautos 53906,25 Lt kitos
pajamos, vadovaujantis 2002-07-02 Gyventpgjamy mokesgio jstatymo Nr. 1X-1007
(toliau — GPM) 22 str. 3 dalimi, pripazintos B kles pajamomis ir, vadovaujantis GPM
str. 1 dalimi, 25 straipsniu, 27 straipsniu (201012 m. aktuali redakcija), apmokestintos 15
proc. pajam mokesio tarifu.

PareiSkja deél patikrinimo akto Inspekcijai pateik pastabas, t#au Inspekcijaj
pastabas neatsizveélgSkundziamame sprendime nurodyta, kad mokestiniag vyksta é
mokestires prievoks PareiSkjai apskatiavimo, konstatavus, kad jos 2011-2013 ynet
iISlaidos virsijo juridig galig turinciais dokumentais pagtas pajamas.

PareiSkja uz tikrinamyjj laikotarg (2009-2013 m.) yra pateikusi metines pajam
deklaracijas GPM308 bei metirgyventojo (Seimos) turto deklaraciFR0001 uz 2009 m.,
kurig 2010-10-13 pateik kaip kandidat j valstykes politikus. Deklaracijos FR0O001 priede

PareiSkja 2012-05-02 pateiktos 2011 m. meé#n gyventojo (Seimos) turto
deklaracijos FR0O001 priede FROO01L deklaravo 38D0@iniginiy léSy likutj ne banke.
2014-10-29 pateiktos 2013 m. meésngyventojo (Seimos) turto deklaracijos FRO001d&ie
FROOO1L deklaravo 185000 Lt piniginilésy likutj ne banke bei deklaracijos priede
FROO001V deklaravo 19 vnt. juvelyrindirbiniy, kuriy verg 17600 Lt.

Mokestinio patikrinimo metu Parei§la pateik 2010-2012 meg individualios
veiklos pajam ir iSlaidy Zurnalus bei pirminius buhalteéi® apskaitos dokumentus (rain
dokumeng uz 2009 ir 2013 m. Pareidk nepateik). [vertinus Pareid}{os teikyy metiniy
pajamy mokesio deklaraciyj duomenis, nustatyta, kad Pareéjgk vykde skirtingy rasSiy
individualig veiklg ir gavo individualios veiklos pajamas, t. y. indivalios veiklos pajamas
uz parduotas prekes ir individualios veiklos pajarna ,menedzmento” paslaugas. Taip pat
PareiSkja gavo pajamas uz R1 eksploatayjm y. ne individualios veiklos pajamgsagal
GPMI 2 str. 7 d. 1 p. (2010-11-2atatymo Nr. XI-1152 redakcija) nuo 2010-01-01
individualioms veiklos pajamoms nepriskiriamos pags, gautos uz nekilnojamojo pagal
prigimt; daikto nuom). Kadangi Pareidka individualios veiklos pirminj buhalterirs
apskaitos dokumemntuz 2009 m. ir 2013 m. nepatéjkapskatiuodamas miéty laikotarpiy
PareiSkjos iS vykdytos individualios veiklos gautas pajama patirtas iSlaidas, mok&s
administratorius émési PareiSkjos pateikyi 2009 m. ir 2013 m. metigipajam; mokesio
deklaracijy duomenimis (2009 m. deklaruotas nuostolis; 2013 imdividualios veiklos
pajamos nedeklaruotos).

Pakartotinio patikrinimo metgvertinta Pareis§os Mokestini gincy komisijai prie
Lietuvos Respublikos Vyriausyb (toliau — Komisija) pateikta 2008-07-22 Komedsn
paskirties nekilnojamojo turto panaudos sutartdigt — Panaudos sutartis) bei Pargig&
paaisSkinimai dl patirty iSlaidy, susijusy su R1 administravimu. Panaudos sutartyje
numatyta, kad V. B. pagalgSsutarf PareiSkjai laikinai ir neatlygintinai perduoda naudotis
komercires paskirties nekilnojaap turta: unikalus Nr., kadastro Nr., R2 mstl.; unikalus,Nr
kadastro Nr., R2 mstl., esang R3 r., R4 m., T. g. 9D, bei statiniesadiy V g. 16A, T g. 9,

T 9D, T g. 9E, R4, (toliau — R1). R1 panaudos teasi— nuo 2008-07-22 iki 2018-07-21.
Taip pat numatyta, kad Paretfk savo gskaita ir ggomis turi iSlaikyti ir saugoti perdupt
R1, daryti jo einarj ir kapitalin remong bei apmokti visas jo iSlaikymo iSlaidas.
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PareiSkja mokesiy administratoriui nepatetkdeklaracijos FR0457 (praneSimas apie
ilgalaikio turto ar jo dalies priskyri;mvykdomai individualiai veiklai), nurodydama, kad
deklaracijos FR0457 niekada netgiknes vykdydama individualiveikla negsigijo jokio
ilgalaikio turto.

Pajamos iS individualios veiklos

2009 metai. Siauli apskrities valstybién mokesiy inspekcija (toliau — Siauji
AVMI) 2012-09-04 atlikto operatyvaus patikrinimo toekonstatavo, kad pagal pateikt
PareiSkjos individualios veiklostkiniy operacij registravimo zurnal uz 2009 metus
PareiSkja gavo 226060 Lt individualios veiklos pajamastypa 243649 Lt individualios
veiklos iSlaidas. Sias pajamas i$ individualioklas Pareisja deklaravo 2009 m. metis
pajamy deklaracijos GPM308 priede GPM308V (Patikrinimaca& lapas).

Pakartotinio patikrinimo metu vertinta, kad Paréjgk2009 metais gavo 226060 Lt
individualios veiklos pajamas bei paty243649 Lt individualios veiklos iSlaidas.

2010 metai. Pareigja 2010 m. metiets pajany deklaracijos GPM308 priede
GPM308V (individualios veiklos pajamos) veiklogSies kodu 47 (mazmeriinprekyba,
iSskyrus varikling transporto priemoniir motocikly prekyly) deklaravo 180758 Lt pajamas,
201208,61 Lt leidziamus atskaitymus bei ap&kao 20450,61 Lt nuostolio sum

Patikrinimo akto 1 lentéje (patikrinimo akto 6 lapas) nurodytos Paréjsk
pateiktos pridtinés verts mokesio (toliau — PVM) gskaitos fakiiros, kuriy pagrindu
nustatyta, kadsigyty preky (medziag) iSlaidos tiesiogiai susijusios su R1 administnawy;

t. y. iSlaidos, kurios buvoibinos uzdirbti individualios veiklos pajamas. Kaatsiota, kad
patirtos 14230,02 Lt iSlaidos priskiriamos indivadios veiklos iSlaidoms, gaunant pajamas
uz ,menedzmento” paslaugas.

PareiSkja taip pat nurog kad ,pirties krosnet, jsigyly iS UAB ,M1“ pagal 2010-
03-12 PVM sgskaiyy faktirg Nr. MAKO587381 uz 1253,61 Lt, pardafiziniam asmeniui
pagal uzsakymir gavo pajamas pagal savioegistruoty ir vykdyt kity prekiy mazmenia
prekyly kioskuose ir prekyviese, t. y. buvo patirtos iSlaidos pajamoms uzdirbfertinta,
kad Pareislja gavo individualios veiklos pajamas uz pardugiekes.

Pakartotinio patikrinimo metu konstatuota, kad Bi¢a 2010 m. gavo 185763,31
Lt (be PVM — 153523,40 Lt) individualios veiklosjpmas uz parduotas prekes, leidziami
atskaitymai sud@r194126,03 Lt. Ankstesnio patikrinimo metu leidziaatskaitymai sudar
192872,42 Lt. Taip pat gavo 32959,82 Lt (be PVM 3,82 Lt) individualios veiklos
pajamas uz ,menedzmento” paslaugas, leidziami iyskai sudaé 14230,02 Lt. Ankstesnio
patikrinimo metu leidZziami atskaitymai suda171,86 Lt.

2011 metai. Pareigja 2011 m. meties pajamy deklaracijos priede GPM308V
(individualios veiklos pajamos) veiklosiSies kodu 47 (maZzmerinprekyba, iSskyrus
varikliniy transporto priemoniir motocikly prekyly) deklaravo 59963 Lt pajamas, 72944 Lt
leidziamus atskaitymus bei apskavo 12981 Lt nuostolio sum

PareiSkja pateilk PVM sskaitas fakiras (patikrinimo akto 2 lentgl 8-9 psl.), pagal
kurias jsigytos preks (medziagos), paslaugos priskiriamos tiesiagm iSlaidoms,
susijusioms su R1 administravimu, t. y. iSlaidogtids buvo ktinos uzdirbti individualios
veiklos pajamas uZ turgaus ,menedZzmento“ paslaugowiking, todtl pakartotinio
patikrinimo metu,jvertinus Pareisjos nurodytas PVM gskaitas fakiras, 10804,15 Lt
patirty iSlaidg suma priskirta individualios veiklos iSlaidoms, ugant pajamas uZ
~.menedzmento” paslaugas.

Patikrinimo metu konstatuota, kad Paréjak2011 m. gavo 47620 Lt (be PVM
39355,37 Lt) individualios veiklos pajamas uz patas prekes, leidziami atskaitymai sudar
85045,95 Lt, kaip ir ankstesnio patikrinimo metwi pat gavo 24877,41 Lt (be PVM
20559,85 Lt) individualios veiklos pajamas uz ,méhbmento” paslaugas, leidziami
atskaitymai suda&r10804,15 Lt. Ankstesnio patikrinimo metu leidZiaatskaitymai sudar
6167,95 Lt.
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2012 metai. Pareigja 2012 m. metigs pajany deklaracijos priede GPM308V
(individualios veiklos pajamos) veiklosiSies kodu 47 (maZzmerinprekyba, iSskyrus
varikliniy transporto priemoniir motocikly prekyly) deklaravo 12323 Lt pajamas, 10020 Lt
leidziamy atskaityny suny bei apskaiiavo 2303 Lt apmokestinampajamy suny, veiklos
raSies kodu 683 (nekilnojamojo turto operacijos Uygatarba pagal sutajtdeklaravo 7291
Lt pajamas, 7922 Lt leidZiaymatskaityny sumy bei apskaiiavo 631 Lt nuostolio sum

PareiSkja pateik PVM siskaitas fakiras (patikrinimo akto 3 lentgl 11 psl.), kun
pagrindujsigyty prekiy (medziag) iSlaidos priskiriamos tiesiogtms iSlaidoms, susijusioms
su R1 administravimu, t. y. iSlaidos, kurios buwikalingos uzdirbti individualios veiklos
pajamas uZ turgaus ,menedzmento” paslaugos sutgikibodl 1765,09 Lt iSlaidos
priskiriamos individualios veiklos iSlaidoms, ganh@ajamas uz ,menedzmento” paslaugas.
Taciau, vadovaujantis GPM2012 m. aktuali redakcija) 18 str. 12 dalies, MgAstr. 3 dalies
nuostatomis, parinkus palankgdrareiSkjai mokesio apskatiavimo ir sumokjimo bida,
vertinta, kad Pareigfos ,menedzmento” paslaydeidZziamy atskaitymy suma — 1807,77 Lt
(6025,89 Lt x 30 proc.).

Pakartotinio patikrinimo metu konstatuota, kad FBiéga 2012 m. gavo 12323 Lt (be
PVM 10184,30 Lt) individualios veiklos pajamas wrguotas prekes, leidziami atskaitymai
sudagé 16645,44 Lt, kaip ir ankstesnio patikrinimo meBavo 7291,33 Lt (be PVM 6025,89
Lt) individualios veiklos pajamas uz ,menedzmenfmdslaugas, leidziami atskaitymai —
1807,77 Lt, kaip ir ankstesnio patikrinimo metu.

2013 metai. Pareigja metireje pajamy deklaracijoje uz 2013 metus gaut
individualios veiklos pajam nedeklaravo. Pakartotinio, kaip ir ankstesniokpatimo metu
nenustatyta, kad Pare&& 2013 metais gavo individualios veiklos pajamas.

Vadovaujantis GPWM (2010-2012 m. aktuali redakcija), Par¢jsk 2010-2012
metais individualios veiklos pajamos uz ,menedzroénpaslaugas, amus GPM 18
straipsnyje nurodytus leidZziamus atskaitymus, vad@ntis GPNI 6 str. 3 dalimi,
apmokestintos 5 proc. pajaimokesio tarifu (2010-11-23 GPM2, 6, 10, 12, 16, 17, 18, 19,
20, 21, 22 straipsnipakeitimo ir papildymgstatymo Nr. XI-1152 6 str. 3 d. redakcija).

GPM] 18 str. 3 d. 5 punkte (gio laikotarpiu galiojusi redakcija) numatyta, kad
nuolatinio Lietuvos gyventojo, kuris weasi individualia veikla, leidZiamiems
atsiskaitymams nepriskiriamas biudzey mokamas PVM ir GPW nustatytas pajam
mokestis. Inspekcija nurodo, kad mokgs administratorius paggtai prie leidZiam
atskaitymy nepriskyg PVM.

Pajamos uz R1 eksploatavim (turgaus nuoma)

2010 m. Pareiska uz R1 eksploatavigngavo 65919,67 Lt pajamas, mejm A
klasts iSmok;, nuo j3 iSskatiuoto ir sumokto pajany mokesio deklaracijoje FR0573
(toliau — FR0573 deklaracija) deklaravo 59658 btaky sumy (i juy W. B. — 17002 Lt, K. S.
— 30682 Lt, V. B. — 11974 Lt). Vertinta, kad Pakéja 2010 m. gavo 6261,67 Lt (65919,67
Lt — 59658 Lt) pajamas uz turgaus eksploataviRareiSkja 2010 mai deklaracijoje gauwt
pajamy uz turgaus eksploatavinmedeklaravo.

2011 m. gavo 45690,59 Lt pajamas bei fiziniams asme uz turgaus eksploatawm
iSmokejo 37075,49 Lt ir sau iSmeéjo 13014,67 Lt 2011-04-18 iSlaid orderis Nr. 23 — 2669
Lt, 2011-10-12 iSlaig orderis Nr. 58 — 4749,07 Lt, 2011-11-14 iSkaidrderis Nr. 63 —
2736,67 Lt, 2011-11-30 iSlajdorderis Nr. 65 — 2859,33.t). PareiSkja deklaracijos
GPM308 priede GPM308P deklaravo 13485,67 Lt nuomagsmas ir savoésomis iki
deklaracijos pateikimo sumétlg 471 Lt mokes&io suny (pajamy mokestis nesumekas).
Vertinta, kad Parei$ka gavo 13485,67 Lt pajamas uz turgaus eksploatavitareiSkja
nepateik deklaracijos FR0573 ir auki&u nurodyty pajany nedeklaravo.

2012 m. gavo 14582,67 Lt pajamas uz R1 eksploatgvigh kuriy grynaisiais
PareiSkja sau iSmogo 7383,34 Lt. Parei$fa 7383,34 Lt pajamas deklaravo deklaracijos
GPM308 priede GPM308N pajanmmisSies kodu 23 (kitos su darbo santykiais nesusgusio
neindividualios veiklos pajamos). Vertinta, kad dé¥&icja uz R1 eksploatavign gavo



5

7383,34 Lt. Pareigkos gautos pajamos uz turgaus eksploatavaipmokestintos 15 proc.
tarifu (GPM 6 str. 1 d.).

Pastabose Parei§ teigia, kad joki pajamy uz turgaus eksploatavim(turgaus
nuomy) 2010 metais negavo. Pateigajamy uz turgaus eksploatacijos suvest{pastaih 1
lapas), kurioje nurodyta, kad 2010 m. iSrétols sumos buvo W. B. bei K. S. ir atitinkamai
nurodyti iSskatiuoti mokesiai (viso 6768,64 Lt). Siekdama pasji, kad pajam mokesg
iISskatiavo ir jokiy pajamy uz turgaus eksploatavim™®010 m. negavo, Pareié taip pat
pateile mokgjimo nurodymus: 2010-05-31 Nr. 101, 2010-07-02 No6, 2010-07-31 Nr.
112, 2010-12-01 Nr. 114. Pareifk nurodo, kad praSymo ghinti uz neteisingai sumelkg
mokesj (t. y. iSskadiuotg kitam gyventojui atlyguz nekilnojamojo turto nuamn(B klags
pajamo$ nepateik, bet, jos teigimu, tai nereiSkia, kad mokestis uwebiSskatiuotas ir
atitinkamai sumodtasj biudzey.

MAT 2 str. 20 dalyjatvirtinta, kad mokestié prievok — mokesio jstatymo pagrindu
atsirandanti mokesy mokétojo pareiga teisingai apskaioti mokesi, laiku sumokti
mokesi bei su juo susijusias sumadbiudzey ir vykdyti pareigas, susijusias su mokes
apskafiavimu ir sumokjimu. To paties straipsnio 17 dalyje nurodyta, kambke<iy
mokétojas — asmuo, kuriam pagal mo&esjstatymy yra nustatyta prievélmokéti mokes.
Moke<tiy moketoju pagal glstatyny laikomas ir mokestiSskagiuojantis asmuo, tai yra Sio
Jstatymo nuostatos mitam asmeniui taikomos taip pat kaip ir makesnoketojui, iSskyrus
tiesiogiai numatytus specialius atvejus. Parkgask sumoktas mokestis uz kit fiziniy
asmen gautas B klas pajamas neatleidzia jos¢pas nuo say mokesting prievoliy, toctl
PareiSkja, gavusi pajamp uz turgaus eksploatagjj privakjo nuo gaui pajamy teisingai
apskatiuoti mokest ir laiku sumokti mokest bei su juo susijusias sumgsiudzes.

PareiSkjos teigimu, mokeaSy administratorius pateikia neteisingnformacip dél
pajamy uz R1 eksploatavim 2011 metais, nes nep@lai nurodo, kad RareiSkja
deklaracijos GPM308 priede GPM308P pajgamiSies kodu 23 deklaravo 13485,67 Lt
nuomos pajam ir savo ksomis iki deklaracijos pateikimo sungak471 Lt mokeSo suny
(pajamy mokestis nesumétias). Patikrinimo metu konstatuota, kad Parej&k gavo
13485,67 Lt pajam uz turgaus eksploatavim PareiSkja VMI nepateik deklaracijos
FRO573 ir auk&au nurodyt; pajamy nedeklaravty Siai iSvadai paneigti Parei§la pateikia
iISrag IS bankirs sistemos, iS kurio matyti, kad 2011-04-27 Inspakpervedama 489 Lt
suma (paaiskinimas: GPM nesugsijsu A kl. Uz L. S. a/k 45906210384, paz. Reg. NFr.
332-2281). Taip pat Parei§ cituoja 2011-11-02 Inspekcijos rasto Nr. (32@RM)-RM-
1384 turin ir teigia, kad pats mokeés; administratorius Parei8jai buvo nurogs, kad
deklaracijos teikti nereikia.

Inspekcija pazymi, kad patikrinimo akto 21 psl. euyta, jog deklaracijos priede
GPM308P deklaravo 13485,67 Lt nuomos pajamas, k&emis iki deklaracijos sumeéty
471 Lt pajam mokesio sumy (471 Lt jskaityti 2012-05-02 iS PVM permokos), tdd
pateiktas Pareislos iSraSas iS banko sistemosjrodo, kad Siajmoka sumoktas
iSskatiuotas mokestis uz pajamas, gautas uz R1 eksploafa2011l metais. Be to,
PareiSkja netinkamai interpretuoja 2011-11-02 Inspekcipite Nr. (32.41-GPM)-RM-1384
pateik informacig dél jos paios iSmokty ¢Sy kitiems fiziniams asmenims
apmokestinimo, kai Sios gyventgpajamos priskiriamos B klés pajamoms.

Pajamy ir iSlaidy analizé.

Ankstesnio patikrinimo metu Pare&&s buvo prasoma pateikti informagippie
gautas, suteiktas paskolas i$S figilsmen ar bank;, gautas dovapar pagal paveljima
gautas pinigineséfas, apie turimas / titas banko gskaitas uzsienio Salyse, nurodyti
piniginiy &Sy likucius 2004-2013 metsausio 1 dienai ne banke bei nurodyti 2009-2013
metais patirtas vartojimo islaidas.

PareiSkja ankstesnio patikrinimo metu 2015-01-20 raste®@00 nurod, kad rera
pavelajusi ar pasiskolinusi joki piniginiy 1¢Sy iS fiziniy asmen ar bank, nurod, kad yra
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gavusi dovan — piniginiy 1éSy iS savo motinos W. B. , prieS mjjrkurias deklaravo turto
deklaracijoje FRO001 uz 2013 metus (12 priedas).

PareiSkja 2014-10-29 pateiktoje mets gyventojo (Seimos) turto deklaracijos
FRO001 uz 2013 m. priede FROOO1L deklaravo 185a0@iriginiy IéSy likutj ne banke bei
deklaracijos priede FRO001V (Vertybiniai popieriangno Kiriniai, juvelyriniai dirbiniai)
deklaravo 19 viengt17600 Lt vers juvelyrinius dirbinius.

Nustatant piniginj 1¢3y likutj 2009-01-01, vertintos Parei§éis gautos pajamos iki
2009 meig. SODROS informacis bazs duomenimis Parei§ja nuo 1993-10-04 iki 1995-
04-01 dirbo AB ,S1%, nuo 1995-04-02 iki 1996-07-0d. S. jmorgje ,R1“ (minétu
laikotarpiu nenustatyta, kad Pareigkbity gavusi pajam), nuo 1996-08-13 iki 2008-12-31
buvo individualiosimorgs savinink. L. S.jmore 19962001 metais deklaravo pglmuo
2002 m. deklaravo nuosiol

Mokesi iSskatiuojantiy asmen duomenimis, L. Sjmoné uZ 2003 m. Pareigjai
apskaéiavo 75590,73 Lt nuomos pajamas, nuo kusskatiavo 9860 Lt pajamp mokesio
sum.

PareiSkja néra pateikusi Vienkartigs gyventojo (Seimos) 2003-12-31 diar turto
deklaracijos, kurioje ity deklaravusi pinigines$as, virsijatias 50000 Lt.

Jvertinus tai, kad pakartotinio ir ankstesnio patikno metu rra pateikta joki
dokument, pagrindziatiy pajamy gaving bei vadovaujantis Lietuvos Respublikos
vienkartinio gyventaj turto deklaravimgstatymo 3 str. 1 punkto, 4 straipsnio nuostatomis,
patikrinimo metu vertinta, kad Pareigk 2003-12-31 gajo turéti ne daugiau kaip 50000 Lt
piniginiy 1éSy ne banke, banke piniginiédy likucio nebuvo.

Jvertinus 2003-12-31 galimai tts 50000 Lt piniging 1éSy likutj ne banke, 2004—
2008 metais gautas 176189,03 Lt pajant@287,77 Lt uz 2004 m. (L. Snore uz 2004 m.
PareiSkijai apskatiavo 60130,77 Lt nuomos pajamas ir iSgkaro 7843 Lt moke® suny)

+ 2492296 Lt 2005 m. (L. $nore uz 2005 m. Pareigjai apskatiavo 28661,96 Lt nuomos
pajamas ir iSskaiavo 3739 Lt moke® suny) + 87,30 Lt 2006 m. (UAB , T1" apskaiavo
102,30 Lt nekilnojamojo daikto, privalomai registtino kilnojamojo daikto pardavimo ar
kitokio perleidimo nuosavyh pajamas arba metalo lauzo ar medienos pardaviajarpas,
nuo kury iSskatiavo 15 Lt pajam mokesio sung) + 0 Lt 2007 m. + 98891 Lt 2008 m. (uz
2008 m. pagal pateiktmetire pajamy; mokesio deklaraciy nustatyta, kad Pareigja gavo
98891 Lt individualios veiklos pajanjadei jvertinus 34208,40 Lt metines vidutines
statistines vartojimo iSlaidas uz 2004-2008 meRas€iSkja nepateikk duomen apie realiai
patirtas vartojimo iSlaidas) bei 2008 m. patirta® 238 Lt individualios veiklos iSlaidas,
Pareiskjos piniginiy 1¢Sy likutis 2008-12-31 ne banke ggd sudaryti iki 87242,63 Lt (50000
Lt + 176189,03 Lt 34208,40 Lt- 104738 Lt), banke pinigigiléSy likucio nebuvo.

2009 metai]vertinus, kad Pareigja 2009-01-01 g&jo turéti 87242,63 Lt grynaisiais
pinigais, 2009 m. deklaruotas 226060 Lt individoslveiklos pajamas grynaisiais pinigais
bei su individualios veiklos vykdymu patirtas 2496H4t iSlaidas grynaisiais pinigais bei
6658,80 Lt statistines vartojimo iSlaidas, vertintad PareiS§a 2009-12-31 gaéjo turéti
27000 Lt ne banke.

2010 metai]vertinus Pareidjos 2010-01-01 galimai téry 27000 Lt piniging ¢Sy
likutj ne banke, 2010 m. disponuojamas pajamas gryreigaiigais 284642,82 Lt
(185763,31 Lt pajamos uZ parduotas prekes, 32958i8fajamos uz ,menedZzmento”
paslaugy organizaving, 65919,67 Lt pajamos uz R1 eksploatayinpatirtas iSlaidas
grynaisiais pinigais 302387,30 L8@{0193,04 Lt iSlaidos grynaisiais, nustatytos pagal
PareiSkjos pateikus pirminius buhalterinius apskaitos dokntus, IS y: 15553,77 Lt
darbuotojams iSmako atlygininy, 46812,19 Lt fiziniams asmenims iS@#okuz R1
eksploatavim, 23827,08 Lt pagal Pareigjos pateiktus dokumentus, 2194,26r4% ; G. S.
atsiskaitogjg sgskail), nustatyta, kad Parei§ks 2010 m. disponuojamos pajamos
grynaisiais pinigais 9255,52 Lt (27000 Lt + 284@®2]t — 302387,30 Lt) virSijo patirtas
iSlaidas grynaisiais pinigais.
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2011 metailvertinus Pareidjos 2011-01-01 galimai tétg 9255,52 Lt piniginy 1Sy
likutj ne banke, 2011 m. disponuojamas pajamas gryresisigais 118696 Lt508 Lt (598
Lt — 90 Lt) netautijy metal; lauzo pardavimo ar kitokio perleidimo nuosasylpajamos,
45690,59 Lt uz R1 eksploatavin4877,41 Lt uz ,menedZzmento“ paslaugrganizaving,
47620 Lt uz parduotas preRegpatirtas iSlaidas grynaisiais 162901,84 2056 Lt uzstatas
Vyriausiajai rinkimy komisijai, 160845,84 Lt iSlaidos grynaisiais, ratgtos pagal
PareiSkjos pateikus pirminius buhalterinius apskaitos dokntus, 1Sy — 37075,49 Lt
iSmolejo fiziniams asmenims uz R1 eksploatayim4669,52 Lt iSmako atlygininy
darbuotojams, 109100,83 Lt pagal Parejgls pateiktus dokumenfusnustatyta, kad
PareiSkjos 2011 m. patirtos iSlaidos grynaisiais 34950,849255,52 Lt + 118696 Lt —
162901,84 Lt) virSijo disponuojamas pajamas gryaspinigais.

2012 m. Pakartotinio kaip ir ankstesnio patikrinimetujvertinus Pareigjos 2012
m. gautas pajamas grynaisiais 47029,49 283@,49 Lt su darbo santykiais susijusios
pajamos, 10000 Lt dovargautos pinigids leSos iS W. B. , 12323 Lt uz parduotas prekes,
7291,33 Lt uz ,menedzmento” paslaugas, 14582,672LR1 eksploatavig, patirtas iSlaidas
grynaisiais pinigais 62676,86 LBE000 Lt paskolos gZinimas K. S. , 23760,86 Lt patirtos
iSlaidos, nustatytos pagal Pareitis pateiktus pirminius buhalterinius apskaitos
dokumentus, i§j7199,33 Lt iSmafo fiziniams asmenims uz R1 eksploatayiBB861,86 Lt
iISmol¢jo atlygininy darbuotojams, 12699,67 Lt pagal Pareifls pateiktus dokumentus;
7000,80 Lt statisties vartojimo iSlaidoy nustatyta, kad Pareigks 2012 m. patirtos iSlaidos
grynaisiais 13732,17 Lt (47029,49 Lt — 60761,66 Wt)Sijo disponuojamas pajamas
grynaisiais pinigais.

2013 metai.]vertinus Pareidjos 2013 m. gautas pajamas grynaisiais pinigais
4966,56 Lt 4705,76 Lt su darbo santykiais susijusios pajar26$,80 Lt netaurjy metal
lauzo pardavimo ar kitokio perleidimo nuosasybpajamo$, patirtas iSlaidas grynaisiais
pinigais 10190,32 Lt3346,56 Lt iSmako G. S. , pagal 2013-01-26 kasos pajeonder; GS
Nr. 006 (pagal PVM gskaitas-fakiras 2011 01-31 Nr. 11-003 ir 2011-01-31 Nr. 002,
molkéjimo paskirtis — spausdinta medziaga), 2138 Ltatast Vyriausiajai rinkimp komisijai,
4705,76 Lt statistigs vartojimo iSlaidoy nustatyta, kad Pareigks 2013 m. patirtos iSlaidos
5223,76 Lt (4966,56 Lt — 10190,32 Lt) virSijo dispmjamas pajamas grynaisiais pinigais.

Taigi PareisSkjos 2010-2013 metais patirtos iSlaidos grynaigaggais 53906,25 Lt
virSijo disponuojamas pajamas grynaisiaisyi®2011 m. — 34950,32 Lt, 2012 m. — 13732,17
Lt, 2013 m. — 5223,76 Lt, tét patikrinimo akte pagstai padaryta iSvada, kad Parejak
turéjo kity pajamy, gauty iS nenustatyt Saltiny, kurios GPM nustatyta tvarka nebuvo
apmokestintos. Taikytas MA70 straipsnis bei Taisyd. Pakartotinio patikrinimo metu
2010-2011 m. laikotarpiu nustatyti didesni leidZiamikatisymai nei pirminio patikrinimo
metu (iS viso apie 10000 Lt), bet 26@®13 m. pajam ir iSlaidy analiz identiSka pirminio
patikrinimo metu atliktai analizei. Tokius skgivimus lemia tai, jog pirmame patikrinimo
akte Pareis¥os pateiktos gskaitos fakiiros pripazintos Pareigjos iSlaidomis, té&au
nepripazintos individualios veiklos iSlaidomis. TBbdpakartotinio patikrinimo metu,
nust&ius kitokio dydzio Pareigkos individualiai veiklai patirtas iSlaidas uz 2012011 ir
2012 metus, Parei§jos atitinkany met; pradzioje tuéti pajamy likuciy dydZiai nesiked.

Dél Pareiskéjos iS mamos W. B. gaui piniginiy léSy dydzio.

PareiSkjos nurodyy jos motinos W. B. 2012 metais dovandiB5000 Lt piniging
léSy mokesiy administratorius nepripazino Pareifls tugtomis pajamomis. Parei§los
teigimu, nurodyd suny jai motina padovanojo prie$ njirivezant g j ligonine (W. B. mir
2012-05-16).

Inspekcija, remdamasi Lietuvos vyriausiojo admmaisinio teismo (toliau- LVAT)
praktika, sprendziantétl jrodymy vertinimo, kai, remiantigvairiais civiliniais sandoriais,
jrodingjamas mokedy mokétojo gauty pajamy realumas, nurodo, kad nagiamu atveju
moke<iy administratoriui @ra pateikti objektyus jrodymai (pavyzdziui, ma¥imo
pavedimai, patvirtinantye$y judéjima), i$ kuriy galima ity daryti vienareikSmiSvady apie
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piniginiy [éSy jai dovanojim 2012 m. Pareiska faktine aplinkylke dél 185000 Lt dydzio
piniginiy 18y jai dovanojimo grindzia tik savo pias teiginiais (mokesy administratoriui
pateiktas Pareisfos 2015-01-20 raStas Nr. G-900; pastabék patikrinimo akto), t. .
PareiSkja nepateik jrodymy, kaip ir kokiu mdu PareiS§os mama perdayv PareiSkjai
pinigines &Sas. Nurodyf pinigy gavimas nebuvo fiksuotas bankiniuose iSraSuose (po
motinos mirties nurodyto ar panaSaus dydZzio gjtypinigy sumos Pareigfa j savo banko
saskaity (-as) ngne). PareiSkja dovanojimo sut&ry patikrinimo metu nepatetk (CK
6.469 str.). Pirmigie metireje pajany deklaracijose uz 2012 m. Pareigk nedeklaravo
dovanojimo lndu gaut piniginiy ¢y (pagal GPM 17 str. 1 d. 26 p. nuostatas dovanojimo
bizdu gautos pajamos igwy yra neapmokestinamos,ctau turi biati deklaruojamos, jeiy
verte per kalendorinius metus virSija 10000 litt tik patikrinimo metu (2015-08-11) pateéik
patiksling metirg pajamy deklaraciy uz 2012 metus, kurioje (dovanos) deklaravo 184900
ir 17600 Lt. PareiSqa taip pat ara pateikusi PRC907 formos apie 2012 m. gautagipies
léSas (185000 Lt) iS W. BMA/ 42 str.; Inspekcijos virSininko 2012-10-jskkymas Nr. VA-
92 ,Dél nuolatinio Lietuvos gyventojo praneSimo apie sytles sandorius PRC907 formos,
papildomo lapo PRC907p formos bei jos pildymo itegamo taisykl patvirtinimo®,
reglamentuojantis formos PRC907 apie bet kokiazdalm 2012 metais sudarytus sandorius,
kuriy bendra suma su tuo gia asmeniu virSija 50000 Lt grynaisiais, pateigmVilniaus
AVMI mokestinio tyrimo metu atliko iSsamiPareiSkjos mamos pajamir iSlaidy analiz uz
2003-2012 meq laikotarg ir padaeg iSvady, kad W. B. 2012 m. ggb PareiSkjai padovanoti
iki 10000 Lt (grynaisiais pinigais) (2016-02-18 neskinio tyrimo ataskaita Nr. FRO686-
348). Taigi, vien ta aplinkyl) kad Pareis§ja 2014-10-29 pateiktoje meéje gyventojo
(Seimos) turto deklaracijoje uz 2013 m. deklara8dQD0 Lt piniginy IéSy likutj ne banke,
negali patvirtinti realaus dovanojimo fakto, t. Byloje réra objektyviais duomenimis
patvirtinty aplinkybiy, kad 185000 LtdSos 2012 m. realiai buvo perduotos Pakgaik

Atsizvelgusj vertinimg dél Pareiskjos iS mamos W. B. gawtpiniginiy 1éSy dydzio,
teigtina, kad @ra pagrindo kitaip vertinti patikrinimo metu padiny iSvados, kad W. B.
2012 m. galjo PareiSkjai padovanoti 10000 Lt, o ne 185000 Lt, kaip tei§iareiSkja. Su
Sia Vilniaus AVMI iSvada pirmo nagrfimo metu sutiko ir Komisija. Papildomai
pasakytina, kad patikrinimo metu nustatyta, jog22@013 m. Pareidfa patyé 34120,21 Lt
rinkimy iSlaidas, téiau pagal atsiskaitomosiogskaitos iSrag nustatyta, kad Pareighi j
atsiskaitorgja saskaip K. S. 2011-02-03 perved15000 Lt ir 2011-02-09 — 15000 Lt,
pavedimuose nurodyta beproceatpaskola, iSy 29926,21 Lt panaudota rinkimslaidoms
apmoléti, todkl PareiSkjos argumentai @ rinkimy iSlaidy padengimo iS mamos dovanot
grynyjy pinigy laikomi nepagistais.

Dél PareiSkejos statistiniy vartojimo iSlaid y.

Kaip minéta, PareiSiai ankstesnio patikrinimo metu buvo igsias 2014-12-22
praneSimas apie mokestpatikrinimg Nr. FR0663-717, kuriame, be kitos informacijosydu
praSoma nurodyti 2009—2013 metais patirtas vartojstaidas.

PareiSkja nepateik duomem apie patirtas vartojimo, t. y. maisto, aprangos ir
avalyres, sveikatos ir kt., iSlaidas. Vadovaujantis MAO str. 1 dalimi, kai ,moke&sy
administratorius negali nustatyti mokas mokétojo mokestigs prievoés dydziojprastine,
tai yra atitinkamo mokeég jstatyme nustatyta, tvarka, mokies mokétojui priklausadia
moketi mokegio sumy mokesiy administratorius apskauoja pagal jo atliekamjvertinimg,
atsizvelgdamag visasjvertinimui reikSmingas aplinkybes, turdmnformacip ir prireikus
parinkdamas savo nustatytysertinimo metodus, atitink&us protingumo bei, kiek
objektyviai jmanoma, teisingo mokest prievoks dydzio nustatymo kriterijus®. Taisykli
16 punkte nustatyta, kad tais atvejais, kaiangalimybi nustatyti konkr&iy iSlaidy sumy,
vertinimui atlikti gali uti naudojami statistiniai duomenys ar duomenysitig, Kraisykliy X
dalyje nurodyi informacijos Saltini. Vadovaujantis Taisykli 16 punktu, Pareigkos
vartojimo iSlaidos pagstai apskaiiuotos vadovaujantis Statistikos departamentoyiakio
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vartojimo islaidy tkio nariui rodikliais, skelbiamais Statistikos degaanento internetiniame
puslapyje adresu: www.stat.gov.lt.

Dél Vienkartin és gyventojo (Seimos) 2003-12-31 této turto deklaracijos.

PareiSkjos teigimu, ji buvo nuvykusi RadviliSkio inspekcijos skyi pasiimti tugiy
2003-12-31 tuto turto deklaracijos form ir pati pristat tiek savo, tiek mamos W. B.
uzpildytas deklaracijas, o Pareifss deklaracijoje buvo deklaruoti Simtaikstartiy lity,
kuriuos uZzdirbo, Bdama individualios L. Simores savininke. Pareidja prasiusi pateikti
individualios L. S.jmores deklaracij FR0278 kopijas, tdau mokesiy administratorius §i
deklaracij; kopijy nepateik, todtl PareiSkja daro prielaid, kad moke&y administratorius
prarado ir jos pateigtFR0593 deklaracjj

IS PareiSkjos pateikto dokumento — 2016-06-26 paklausimo thatad PareisSia
prag pateikti L. S.jmonés pazym apie Lietuvos Respublikos nuolatiniams gyventojams
iSmokstas sumas ir iSyj iSskatiuotus mokesius (forma FR0278) kopijas. SiaylAVMI
informavo Pareid}a, kad Pareid§os paklausime minimpazymy archyvirgje L. S.imones
mokesiy mokétojo byloje rera.

Kaip ir Komisija savo sprendime nurgd kadangi Pareigfa néra pateikusi
Vienkartines gyventojo (Seimos) 2003-12-31 dir turto deklaracijos, Pareidk turety
pagisti savo 2003-12-31 tétas piniginesdSas kitaigrodymais, téiau tokiy jrodymy néra,
PareiSkja apsiribojo tik zodiniais paaiskinimais. Tébd PareiSkjos pastabas tiekétljos,
tiek dél mamos pateikt vienkartinyy gyventojo 2003-12-31 t&to turto deklaracij, kuriose
buvo deklaruoti Simtaiikstar€iy lity, pagistai neatsizvelgta.

Dél moke<tiy delspinigiy ir baudy.

Vadovaujantis GPM 36 straipsniu, MA 66 str. 4 dalimi, 9699 straipsnj
nuostatomis, Parei§jai uz laikotarp nuo 2011-05-03 iki 2017-07-21 apskanti 1623,90
Eur GPM delspinigiai (priedas 2). Remdamasi MIB9 ir 140 straipsniais ir atsizvelgysi
tai, kad Parei8§a mokestinio patikrinimo metu geranoriSkai bendrdiavo su mokesy
administratoriumi, Inspekcija nuo apskaoto 3464,44 Eur GPM skyrl0 proc. dydzio
346,44 Eur (3464,44 x 10 proc.) GPM bau8kundziamame sprendime paZya) kad uz
pazeidimus, kuriuos padaPareiskja, jstatymai nenumato galimyb neskirti baudos.

PareiSkja su Inspekcijos sprendimu nesutinka ir KomisijpsasSo skundziam
sprending panaikinti.

Dél 2010 m. gauty pajamu uz turgaus eksploatavina.

PareiSkja nurodo, kad patikrinimo akto 3.2 punkte vertjnjigg ji 2010 m. gavo
6261,67 Lt (65919,67 59658 Lt) pajamas uz turgaus eksploatav{apmokestinamos 15
proc. pajamp mokesio tarifu) ir 2010 m. deklaracijoje gaytpajam; uZ turgaus
eksploatavim nedeklaravo.

PareiSkja skunde patei lentek, kurioje nurodyta informacija apie 2010 metais
iSmokétas sumas ir iSskuotus moke&ius W. B. ir K. S. , moke$y suma i$ vise- 6768,64
Lt. Taip pat Pareidka pateik mokejimo nurodymy keturias kopijas apie Inspekcijai
pervestas piniginegdas: 2010-05-3% 905,61 Lt, 2010-07-02 1029,39 Lt, 2010-07-3%
1107,39 Lt ir 2010-12-0%t 741,39 Lt. Pareigkos teigimu, Sie nurodymai negdifamai
patvirtina, kad prieS iSmeékama fiziniams asmenimg juzdirbtas dSas, iS5 § 1éSy ji
iSskatiavo mokesius ir atitinkamai juos perved biudzes.

PareiSkja akcentuoja, kad Inspekcija 2011-11-02 raStu (B2.41-GPM)-RM-1384
iSaiskino, jog ji, kaip gyventoja, sumgksi kitam gyventojui atlyguz turto nuom (B klass
pajamos), netgjo, taip pat ir 2011 m. neturi iSskaioti pajamy mokesio, tockl privalo
patikslinti metire deklaracij FR0573 (nedeklaruoti joje gyventojams iSripkB klass
pajamy). Taip pat raSte nurodyta, kad klaidingai suitak mokestis gali ti grazintas,
pateikus nustatytos formos prasynfPareiSkja pazymi, kad jokio praSymo netéjkiatiau,
jos nuomone, tai nereiSkia, kad mokestis nebuvkai&siotas ir sumoktas j biudzes.
PareiSkjos teigimu, neteisingas mokas iSskatiavimas nereiskia, kad ji gavo pajamas.
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Dél 2011 m. gauty pajamu uZ turgaus eksploatavina.

PareiSkja nurodo, kad & deklaracijos FR0573 pateikimo krég j Inspekcig, kuri
minétame raSte Nr. (32.41-GPM)-RM-1384 nugpdkad gyventojas, suméks kitam
gyventojui B klags pajamas, neturi iSskaioti pajamy mokesio bei deklaruotiSmokety
pajamy. Kaip pazymi Pareiska, Inspekcija nurog jog PareiSka netinkamai interpretavo
minétg rash. PareiSkja pabgzia, kad mokesy administratoriaus atsakymas, kualima
netinkamai interpretuoti, negalith traktuojamas ,aiskiu®.

Inspekcijos teiginys, jog GPM nebuvo suntas, nes buhalteriniuose dokumentuose
jtrauktas bankinis pavedimas méhai gakjo biti susigs su gautomis pajamomis uz turgaus
eksploatavim, kaip akcentuoja Parei§k, ja jZeidk. Inspekcija aklai ignoruoja jai
nenaudingus faktus.

Dél pajamy liku ¢io 2003-12-31

PareiSkja nurodo, kad FR0593 deklaragikurioje deklaruoti Simtaitkstartiy lity,
buvo pateikusi Inspekcijos RadviliSkio skyriui. Mexiy administratorius privajo Sig
deklaraciy iSsaugoti. Inspekcija nesuggb iS archyw pateikti ir FR0278 pazym nors jos
Visos taip pat pateiktos Inspekcijos RadviliSkioyraki ir jy egzistavimas patvirtintas kito
mokestinio patikrinimo metu. Pareiis nuomone, moké&s; administratorius prarado jam
pateiktas FR0278 pazymas ir FR0593 deklagadiie to, Pareisjos teigimu, mokeSy
administratorius savo archyvuose turi visas iki 20@-31 Pareisjos uzpildytas
deklaracijas, kuriose deklaruoti Simtakstartiy lity.

Dél pinigin és dovanos, gautos iS mamos

PareiSkja nesutinka, kad 2012 metais jai mamag¢jgajpadovanoti tik 10000 Lt.
Inspekcija nepateik PareiSkjai pazymos apie mamos nustatytasétas pajamas, tétl
PareiSkja negali pateikti argumeitiél Sio dokumento.

PareiSkja nurodo, kad jos 2011 m. rinkinkampanija buvo apmeéla is kSy, gaut
i mamos. Visi VRK pateikti patvarkymai datuoti ppamos mirties, tdau mokesiy
administratorius yj nevertino, o apsiribojo Parei§ks rinkimams gautomis paskolomis,
nevertinant paskaqlsuggzinimo aplinkybij.

Komisija, jvertinusi mokestinio gi¢éo bylos medziagy konstatuoja, jog Parei§ks
skundas atmestinas, gifamas Inspekcijos sprendimas tvirtintinas.

Nagrirgjamu atveju mokestinis gtas kilo @&l nurodym; PareiSkjai sumolkti
3464,44 GPM, 1623,90 Eur GPM delspinigius, 346,44 GPM baud, 1113,62 Eur VSD
imokas ir 556,81 Eur VSImoky baud,, mokegiy administratoriui Pareigfos pakartotinio
patikrinimo metu konstatavus, kad Paréjék iSlaidos 2011-2013 m. laikotarpiu 53906,25
Lt suma virSijo disponuojamas pajamas grynaisiaggpis, t. y. jog Pareigka turjo kity
pajamy, kuriy mokesiy jstatymy nustatyta tvarka nedeklaravo, nuo kunieapskaiavo ir
nesumokjo j biudzey mokéting mokesgiy. Moke<iy administratorius, konstates, jog
PareiSkjos iSlaidos tikrintuoju laikotarpiu virSijo jos jganas, taik MA] 70 str. 1 dalies bei
Moke<iy apskatiavimo pagal mokesy administratoriaugvertinimg taisykliy (Taisykks)
nuostatas ir mokeésis PareiSkjai apskatiavo pagal mokesy administratoriaugvertinima.

Atlikus PareiSkjos pirmin  mokestin patikrinimg  (Inspekcijos 2016-12-27
sprendimas é patikrinimo akto tvirtinimo Nr. (21.131-31-5) FB82-720, kilo mokestinis
gincas ir Komisija 2017-03-30 sprendimu Nr. S-71 (7228/7) paved mokesiy
administratoriui atlikti pakartotinPareiSkjos patikrininy, siekiantjvertinti Komisijai naujai
pateikt jrodymy ir iS naujo spgsti &l PareisSkjos patirty iSlaidy priskyrimo vykdytos
individualios veiklos leidZziamiems atskaitymamsiptpat iS naujo spsti ckl PareiSkjos
mokestires prievoks nustatymo. Pakartotinio patikrinimo metu Inspgkcivertino
PareiSkjos naujai pateikt 2008-07-22 Komerciis paskirties nekilnojamojo turto panaudos
sutarf bei PareiSgos paaiskinimus @ patirty iSlaidy, susijusy su R1 administravimu.
SkundzZiamame sprendime padyjm kad pakartotinio patikrinimo metu 20ED11 m.
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laikotarpiu nustatyti didesni leidziami atskaitynmai pirminio patikrinimo metu (iS viso apie
10000 Lt), bet Pareigjos 20092013 m. pajam ir iSlaidy analiz identiSka pirminio
patikrinimo metu atliktai analizei. Tokius skgvimus lemia tai, jog pirmame patikrinimo
akte Pareis¥os pateiktos gskaitos fakiiros pripazintos Parei§jos iSlaidomis, t&au
nepripazintos individualios veiklos iSlaidomis. Rdbtinio patikrinimo metu, nustas
kitokio dydzio Pareis§os individualiai veiklai patirtas iSlaidas uz 2011 ir 2012 metus,
PareiSkjos atitinkany mety pradzioje tukti pajamy likuciy dydziai nesikei.

Atlikes PareiSijos pakartotin mokestin patikrinimg uz laikotarp nuo 2009-01-01
iki 2013-12-31jvertings PareiSgos pateiktus 2012012 mey individualios veiklos pajam
ir iSlaidy Zurnalus bei pirminius buhalteéim apskaitos dokumentus, taip paertines
PareiSkjos teikiy metiny pajamy mokesio deklaraciyy duomenis, mokeésy
administratorius nustat kad PareiS§a vykde skirtingy raSiy individualia veiklg ir gavo
individualios veiklos pajam t. y. individualiuos veiklos pajamuz parduotas prekes ir
individualios veiklos pajamp uz ,menedZzmento” paslaugas, taip pat pagal Pajesk
pateiktus dokumentus nustajog PareiSga gavo pajam uz R1 eksploatavim (turgaus
nuomy), t. y. gavo ne individualios veiklos pajarfpagal GPM 2 str. 7 d. 1 p. (2010-11-23
jstatymo Nr. XI-1152 redakcija) nuo 2010-01-01 imtliralioms veiklos pajamoms
nepriskiriamos pajamos, gautos uz nekilnojamojogbggigimt daikto nuom). Kadangi
PareiSkja individualios veiklos pirminj buhalterigs apskaitos dokumentuz 2009 m ir
2013 m. nepateis apskatiuodamas miéty laikotarpy PareiSkjos iS vykdytos individualios
veiklos gautas pajamas ir patirtas iSlaidas mékeadministratorius émési Pareiskjos
pateikyy 2009 m. ir 2013 m. metigipajam; mokesio deklaraciyy duomenimis (2009 m.
deklaruotas nuostolis; 2013 m. individualios vesklpajamos nedeklaruotos). Konéirg
tikrinamojo laikotarpio mokestigimet; (2009, 2010, 2011, 2012 ir 2013 m.) Pargisk iS
vykdytos individualios veiklos gautos pajamos itipas iSlaidos bei ne individualios veiklos
gautos pajamos detaliai nurodytos Komisijos spmandiustatomojoje dalyje.

Ivertings PareiSios gautas pajamas iS individualios veiklos, pagirindividualios
veiklos iSlaidas, pajamas uz R1 eksploatavifturgaus nuom), taip pat tikrinamojo
laikotarpio pradzioje (2009-01-01) nustatyPareiSkjos piniginy ¢Sy likutj ne banke
87242,63 Lt, tikrinamuoju laikotarpiu Paretfis gautas kitas pajamas bei patirtas vartojimo
ir kitas iSlaidas grynaisiais pinigais, taip paiatelgs i aplinkyle, jog W. B. (Pareis§os
motina) savo dukrai (Pareidki) gakjo padovanoti tik 10000 Lt (o ne Pareigls nurodyi
185000 Lt surg), mokesgiy administratorius nustat kad Pareisos 2011-2013 metais
patirtos iSlaidos grynaisiais pinigais 53906,25vitBijo disponuojamas pajamas grynaisiais
pinigais @titinkamai2011 m. — 34950,32 Lt, 2012 m. — 13732,17 Lt, 2013 5223,76 Dt
Atsizvelges | Sias nustatytas aplinkybes, mokgs administratorius padariSvady, kad
PareiSkja turjo kity pajamy, gauty iS nenustatyt Saltiny, Kkuriy nustatyta tvarka
nedeklaravo, nuo Kkuyi neapskaiiavo ir nesumogo j biudzey GPM. Mokesiy
administratorius, konstates, jog Pareis§os iSlaidos 2011-2013 metais virSijo jos pajamas
grynaisiais pinigais, ta&kk MA] 70 str. 1 dalies bei Taisylli nuostatas ir mokeémis
PareiSkjai apskatiavo pagal mokesy administratoriaugvertinimg, taikydamas islaig
metod,.

PareiSkja, nesutikdama su skundziamu sprendimu, skunde i${jam nurodo
argumentus @, PareiSkjos nuomone, netinkamai nustatybs gau pajany 2010 ir 2011
metais uz turgaus eksploatagimdel, PareiSkjos teigimu, jos pateiktoje Vienkartije
(PareiSkja nurodo, kad miétoje deklaracijoje buvo deklaruoti Simtadkistarwiy lity ir
mokesiy administratoriaus pareignai privalejo Sig deklaraciy saugot) ir dél iS mamos W.
B. gauty piniginiy 1¢S5y dydzio. PareiS§a nesutinka su Inspekcijos iSvada, kad 2012 metais
mama jai gadjo padovanoti tik 10000 Lt. Pareifla pastabose Inspekcijai téjgog mama jai
padovanojo 185000 Lt. Pakartotinio patikrinimo mB@reiskja jau neklé klausimo @l jos
individualiai veiklai patirt iSlaidy dydzio uz 2010, 2011 ir 2012 metus.
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Komisija, patikrinusi by teises taikymo irjrodymy vertinimo aspektu, atsizvelgusi
byloje pateikyi duomenm visumg, iSnagrirgjusi PareiSkjos skundo argumentus, nenustat
neturi pagrindo nesutikti su Inspekcijos nustatynmaplinkylemis bei j; vertinimu.
Inspekcija iSsamiai ir visapusiSkai iSnagjo byla, tinkamai jvertino byloje surinktus
duomenis bei padarfaktines aplinkybes atitink&ras iSvadas. Komisija, sutikdama su
skundziamu Inspekcijos sprendimu, jameésdgty motyw nekartoja, o Siame sprendime
placiau pasisakys tik @d PareiSkjos akcentuojamp ginco aspekd, kurie ir apsprendzia
nagriregjamo mokestinio gi¢o ribas.

PareiSkja iS esmds negirtija mokesiy administratoriaus tets molétinus mokesius
apskaéiuoti, taikant MA] 70 str. 1 dalies bei Taisyllinuostatas, taip pat iS essnnegirtija
byloje nustatyg faktiniy aplinkybyy, aritmetinio moke&y, baud; ir delspinigy
apskaéiavimo, ta&iau nesutinka su mok&g administratoriaus nustatyfaktiniy aplinkybiy
teisiniu vertinimu, kas ir sudarpagrinda mokesiy administratoriui mokestin prievok
PareiSkjai nustatyti pagal mity teiss akty normas. Nagrigfamu atveju Komisija, pirma,
spres, ar Inspekcija patikrinimo metu teisingai nusfaareisSkjos 2010 ir 2011 metais gautas
pajamas uz turgaus eksploatayinAntra, pasisakys &l PareisSkjos tugto piniginiy ¢Sy
likucio 2003-12-31 ir, tréia, pasisakys @ PareiSkjos motinos W. B. Pareisfai dovanot
185000 Lt piniging [éSy nepripazinimo Pareigfos pajamomis.

Dél 2010 m. ir 2011 m. PareiS§os gauty pajamuy uz turgaus eksploatavim
(turgaus nuomy).

Pagal mokestiniam patikrinimui Pareifds pateiktus dokumentus mokag
administratorius nustat kad Pareisija 2010 m. iS viso uz R1 eksploatagirgrynaisiais
pinigais gavo 65919,67 Lt pajamas. Parggknetireje A klass iSmok, nuo j iSskaEiuoto
ir sumoketo pajany mokesio deklaracijoje FR0573 (FR0573 deklaracija) dedar 59658
Lt iSmoky sumy fizinlams asmenims. Vadinasi mokag administratorius visiSkai pagtai
jvertino, kad pati Pareigja uz turgaus eksploatavin2010 m. gavo 6261,67 Lt (65919,67 Lt
— 59658 Lt) pajamas. Parei§k, nors ir nurodo, kad pajanuz turgaus eksploatavin?010
m. negavo, tdau jokiy argumeni dél pagal jos pateiktus dokumentus nustatytos 626167
pajam; sumos nei Inspekcijai, nei Komisijai nepateik

PareiSkja Komisijai nurod argumentus @ nuo fiziniams asmenims iSmétk
pajamy iSskatiuoto ir sumokto j biudzet pajamy mokesio (6768,64 Lt), taip pat pateik
mokejimo nurodymy keturias kopijas apie Inspekcijai pervestas piragitSas (2010-05-31
— 905,61 Lt, 2010-07-02 1029,39 Lt, 2010-07-31 1107,39 Lt ir 2010-12-0% 741,39 Lt).
Siuo aspektu sutiktina su Inspekcijos pozicija, Radeiskjos sumoktas mokestis uz kit
fiziniy asmen gautas B klass pajamas neatleidzia jos¢pzs nuo say mokesting prievoliy,
todkl PareiSkja, gavusi pajamp uZ turgaus eksploatagij privakjo nuo gaui pajany
teisingai apsk&iuoti mokest ir laiku sumokti mokesi bei su juo susijusias sumas
biudzey. 1S PareiSgjos skundo spstina, kad Inspekcija 2011-11-02 raStu Nr. (32.41-
GPM)RM-1384 isaiskino Parei§fi, jog ji privalo patikslinti FR0O573 deklaragij t. .
nedeklaruoti joje gyventojams iSmitly B klass pajamy (PareiSkja, kaip mirta,
iISmokdama pinigines d&sas uz turto nuogn (B klag's pajamos) fiziniams asmenims, jas
deklaravo FR0573 deklaracijoje Taip pat Pareigkai buvo iSaisSkinta, kad klaidingai
iSskatiuotas irj biudze sumoktas pajam mokestis gali biti jai grazintas pateikus Prasym
grazinti (jskaityti) mokesio permolg (skirtumg) FRO781 formg. Taigi Inspekcija Pareigjai
pateilé konsultacinio potidzio informaciy, jog ji neturi iSskaiiuoti pajamy mokesio bei
deklaruoti iSmokty gyventojams B klas pajany (pajamy mokest sumokti ir gautas
pajamas privalo patys B klas pajamas gavgyventoja). Atsizvelgiantj Sias aplinkybes,
darytina iSvada, jog Inspekcija teisingai skundaam sprendime nurédkad Pareisfa
netinkamai interpretuoja 2011-11-02 Inspekcijogaaddr. (32.41-GPM)-RM-1384 pateikt
informacijp dél jos pa&ios iSmokty ¢Sy kitiems fiziniams asmenims apmokestinimo, kai Sios
gyventoj; pajamos priskiriamos B klés pajamoms. Parei§bs 2010 mef pajamoms uz
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turgaus nuomp gin¢o atveju priskirtos jos @#s gautos pajamos, o0 ne fiziniams asmenims
iSmoketos pinigires leSos ir nuo §j ¢Sy iSskatiuotas bei sumakas pajam mokestis.

Inspekcija nurodo, kad Paretgk 2011 m. gavo 45690,59 Lt pajamas bei fiziniams
asmenims uZ turgaus eksploatayimmolejo 37075,49 Lt ir sau iSmeéjo 13014,67 Lt
(13485,67 Lt— 471 Lt). Pareis§a 2011 m. meties pajany deklaracijos GPM308 priede
GPM308P (Apmokestinamosios pajamos) deklaravo 18483t nekilnojamojo turto
nuomos pajamas (kodas 23) ir sa¥soimis iki deklaracijos pateikimo sumibk 471 Lt
mokegio sumy. SkundzZiamame sprendime nurodyta, kad pajamokestis nebuvo
sumoktas, o 471 Ltjskaityti 2012-05-02 i PVM permokodvertinus mokestinio
patikrinimo metu pagal Parei§ks pateiktus dokumentus nustatytas aplinkybestsa su
Inspekcijos iSvada, kad 2011 metais Pafgséskgavo 13485,67 Lt pajamas uz turgaus
eksploatavim, tafiau nuo Sj gauty pajamy mokesgio nesumokjo.

IS PareiSkjos skundo spstina, kad Pareigla nesutinka su mokés
administratoriaus iSvada, kad pajammokestis uz 2011 metais gautas turgaus nuomos
pajamas nebuvo sumdhs. PareiSja tiek Inspekcijai, tiek ir Komisijai pateikiSrag is
bankires sistemos, iS kurio matyti, kad 2011-04-27 Inspak@ervedama 489 Lt suma
(paaiskinimas: GPM nesus§ su A kl. UZ L. S. a/k X, paZ. Reg. Nr. 21-332Lpa8¢l Sio
PareiSkjos pateikto bankigs sistemos iSraSo Komisija pritaria Inspekcijosiqs, kad jis
(iSraSas) neodo, kad Sigmoka (489 Lt) yra sumaikas iSskaiiuotas mokestis (471 Lt) uz
pajamas, gautas uz R1 eksploatayi2®11 metais Minéta jmoka pervest&2011-04-27 o
2011 met pajamos uz turgaus nu@mdeklaruotos teikiant 2011 m. mefinpajamy
deklaraciy, t. y. pasibaigus 2011 m. mokestiniam laikotargpagal GPM 27 str. 1 d.
nuostatas per mokestilaikotarp gautos pajamos deklaruojamos iki kalendayimhet,
einarciy po to mokestinio laikotarpio, gegisZ1 dienok IS byloje pateiktos 2011 m. meim
pajamy deklaracijos GPM308 matyti, kad Si deklaracijeggdat 2012-05-02 (gegég 1 d.—
Sventire diena). Pareigha nenurod jokiy argument, kaip siejasi 2011-04-27 pervesta suma
(489 Lt) su IS esks po vienen metf, t. y. 2012-05-02 pateiktoje deklaracijoje nuradyt
pajam; mokesio (471 Lt) suma.

Dél Vienkartin és gyventojo (Seimos) 2003-12-31 této turto deklaracijos.

PareiSkjos teigimu, ji buvo pateikusi Vienkartingyventojo (Seimos) 2003-12-31
turéto turto deklaracy, kurioje buvo deklaravusi Simtuskistartiy lity, taciau mokesiy
administratoriaus pareigai Sios deklaracijos neiSsaugojo.

Visy pirma, Sioje nagriggamo girko dalyje pazynitina, kad Pareisfa nei
Inspekcijai, nei Komisijai éra pateikusi joki jrodymy apie mirgtos deklaracijos pateikign
moke<€iy administratoriui avyzdziui, pateikto dokumento kopijos su mdkes
administratoriaus Zyma apie dokumento gapimAntra, kaip nurodyta skundZiamame
sprendime, Pareisja 2016-06-26 paklausimu ptaPateikti L. S.jmones pazymy apie
Lietuvos Respublikos nuolatiniams gyventojams iSéedk sumas ir iSyj iSskatiuotus
mokesius (forma FR0278) kopijas. SiayliAVMI informavo PareiSlkja, kad Parei&jos
paklausime minim pazymy archyvirgje L. S. jmores mokesiy mokétojo byloje rera.
Trecia, ginto patikrinimo akte nurodyta, kad Pareigk néra pateikusi Vienkartiss
gyventojo (Seimos) 2003-12-31 &tw turto deklaracijos, kuriojetiby deklaravusi pinigines
léSas, virSijatias 50000 Lt.

Pagal 2003-12-18 Vienkartinio gyvenidjurto deklaravimastatymo Nr. 1X-1910 3
str. 1 punkto nuostatas gyventojas prj@ldeklaruoti pingineséBas, 2003-12-31 téetias
bankuose ir ne bankuose, jeiguljendra suma virSijo 50000 Lt. Pagal atmjstatymo 4
straipsnio nuostatas, iki 2005-05-01 buvo privalqrageikti moke&y administratoriui turto
deklaraciy (4 str. 1 d.). Jeigu nuolatinis Lietuvos gyvensojaustatyta tvarka turto
nedeklaravo, Siuo turtu negalitbgrindziami kito turtojsigijimo Saltiniai (4 str. 2 d.).

Jvertinus tai, kad Pareisja néra pateikusi miétos tugto turto deklaracijos, taip pat,
be savo teiginj, néra pateikusi joki dokumeng (jrodymy), pagrindziatiy pajamy (Simtus
takstartiy lity) gavimg, konstatuotina, kad Inspekcija pggai vertino (Pareigkos naudai),
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(banke piniging ¢Sy likugio nebuvo). Si sumy mokesiy administratorius vertino,
nustatydamas Parei§s piniginiy 1éSy likutj tikrinamojo laikotarpio pradzioje (2009-01-
01).

Dél Pareiskéjos iS mamos W. B. gaui piniginiy léSy dydzio.

Siuo klausimu Komisija jau pasisakirminiame savo 2017-03-30 sprendime Nr. S-
71 (7-26/2017). Kadangi ir pakartotinio patikrinim@etu PareiS}a nesutinka su Inspekcijos
iSvada, kad 2012 metais mama jaiégalpadovanoti tik 10000 Lt, o ne 185000 Lt, kaip
pastabose nurédPareiSkja, Komisija ir nagrigjamu atveju pasisakysedsio PareiSkjos
argumento. Pirminio patikrinimo metu PareigkKomisijai buvo nurodziusi, kad 185000 Lt
suny jai motina padovanojo pries misezant g i ligonine (W. B. mig 2012-05-16).

D¢l jrodymy vertinimo, kai, remiantigvairiais civiliniais sandoriaisjrodinéjamas
mokesiy mokétojo gauty pajamy realumas, LVAT, kuris, vadovaudamasis Administagi
byly teisenosjstatymo 15 straipsniu, formuoja viemodministracini teismy praktiky
taikant jstatymus, 2007-03-15 nutartyje adm. byloje Nrl’-301/2007 (publikuota:
LYAdministracirg jurisprudencija“, 2007, Nr. 11) yra iSaiSk8) jogjrodinéjimo dalykas Siuo
atveju yra aplinkybs, ar pinigy sumos moke&sy moketojui realiai buvo ar nebuvo perduotos,
t. y. gautos ar negautos pajamos. Sios aplie&ylniety biti jrodincjamos tiesioginiais
jrodymais, iS kuxj galima daryti vienareikSeniSvady apie jrodinéjimo dalyka sudaratias
aplinkybes (pavyzdziui: m@kmo pavedimai, patvirtinantys3dy judéjima; asmen, iS kuriy
pajamos neva gautos, paaiSkinimai apie tai, k#ubsl perduotos ar neperduotos;ykit
liudytojy, galirtiy patvirtinti ar paneigtidSy perdavim, parodymai).Jstatymas nedraudzia
jrodinéti ir netiesioginiais jrodymais, t. y.jrodymais, daugiareikSmiai susijusiais su
jrodinéjimo dalyks sudaratiomis aplinkylemis (pavyzdZziui,jrodymai apie tai, kokiomis
[éSomis gadjo disponuoti asmuo, IS kurio gfd biti gautos pajamogrodymai apie gaut
léSy panaudojimo aplinkybes ir pan.). Tokio polzio bylose iSvada apie tai, kad makgs
mokétojas nepagring pajamy, netugty bati daroma vien netiesioginijrodymy pagrindu
(pavyzdziui, jrodymai apie tai, kad paskolos d@ms netugo teisty pajamy). Tokios
praktikos LVAT lailkesi ir priimdamas #lesnes nutartis: 2011-02-04 adm. byloje Nr. A-438-
201/2011, 2011-04-01 adm. byloje Nr#3A953/2011, 2011-09-15 adm. byloje Nri4A
2502/2011, 2015-02-10 adm. byloje Nr. (e)A-110-2835, 2015-03-02 adm. byloje Nr. A-
690-556/2015 ir kt.

Taigi, mokesiy mokétojo jpareigojimas pagsti atitinkamy pajamy Saltinius reiskia,
kad jo nurodomi pajam Saltiniai turi kiti realis, o pateiktijrodymai apie piniginj 1éSy
gavimg iS atitinkamy Saltiniy atspindti realiai susiklogiusias faktines aplinkybes, yp#ais
atvejais, kai gaut pajamy Saltinis yra ne paties métojo veikla, o kito asmens gautos
pajamos. Toéd turi bati pateikti pakankami ir negéijami jrodymai, kad atitinkamo dydzio
pajamos realiai yra gautos konéite nurodytu ldu iS nurodyto pajamsaltinio, t. y. Saltinis
turi bati ne tik realus, bet ir turiidi objektyviais duomenimis patvirtintos aplinkddy kad
léSos realiai perduotos métlojui (LVAT 2011-09-09 nutartis adm. byloje Nr. >%&-
3513/2011).

Komisija nurodo, kad byloje éna pateikti objektyus jrodymai (pavyzdziui,
mokejimo pavedimai, patvirtinantyedy judéjima), iS kuriy galima ity daryti vienareiksSm
iSvady apie piniging 1éSy PareiSkjai dovanojimy 2012 m. Parei&ka faktine aplinkyle dél
185000 Lt dydzio piniginj ¢Sy jai dovanojimo grindzia tik savo pias teiginiais (nokesiy
administratoriui pirminio patikrinimo metu pateildaPareisSkjos 2015-01-20 rasStas Nr. G-
900; pastabos 4 ginco patikrinimo akto; skundas Komisiait. y. PareiS§a nepateik
jrodymy, kaip ir kokiu lidu PareiS&os mama perdavPareiSkjai pinigines ¢Sas. Nurodyt
pinigy gavimas nebuvo fiksuotas bankiniuose iSrasSu@®e njotinos mirties nurodyto ar
panaSaus dydzio gryjy pinigy sumos Pareigka ; savo banko gskaily (-as) ngne®).
PareiSkja dovanojimo sutgry patikrinimo metu nepatetk(pagal piniginy léSy dovanojimo
metu galiojusias CK 6.469 straipsnio nuostatas sistakai dovanojama didegrkaip penki
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tukstarriy lity suma, tuéjo bati rasytines formo3. Pirmirgje metirgje pajany deklaracijose
uz 2012 m. Pareigfa nedeklaravo dovanojimoadu gaug piniginiy 1éSy (pagal GPM 17
str. 1 d. 26 p. nuostatas dovanojimadi gautos pajamos igw yra neapmokestinamos,
taciau turi bati deklaruojamos, jeiy verte per kalendorinius metus virSija 10000) lit tik
pirminio mokestinio patikrinimo metu (2015-08-11htpike patiksling metire pajamy
deklaracij uz 2012 metus, kurioje (dovanos) deklaravo 188900 17600 Lt (juvelyriniai
dirbiniai). PareiSkja taip pat ara pateikusi PRC907 formos apie 2012 m. gautagipies
léSas (185000 Lt) iS W. BMA/ 42 str.; Inspekcijos virSininko 2012-10-jskkymas Nr. VA-
92, reglamentuojantis formos PRC907 apie bet kglotwidzio 2012 metais sudarytus
sandorius, kurgp bendra suma su tuo gia asmeniu virSija 50000 Lt grynaisiais, pateilim
PareiSkjos pirminio mokestinio patikrinimo metu VilniausvMI atliko iSsamg PareiSkjos
mamos pajam ir iSlaidy analiz uz 20032012 meq laikotarp ir padag iSvady, kad W. B.
2012 m. galjo PareiSkjai padovanoti iki 10000 Lt (grynaisiaisp@16-02-18 mokestinio
tyrimo ataskaita Nr. FR0686-338 Komisijos nuomone, nenustas piniging [éSy
perdavimo Pareigkai fakto, aplinkylg, jog mokesiy administratorius Siuo atveju vigltb
pripazino 10000 Lt sumPareiskjos tuktomis pajamomis, vertintina kaip Pareifls naudai
pripazinta aplinkyb.

D¢l PareiSkjos nurodomos aplinkys, jog ji nemat mokestinio tyrimo ataskaitos
apie mamos nustatytas étas pajamas, Komisija pazymi, kad nagmamoje girto byloje
néra vertinami W. B. mokestinio tyrimo rezultataitlsprendziamas Parei&s apskaiiuoty
mokestiniy prievoliy teisstumas ir pagstumas, t. y., Siuo aspektu, vertinama, ar pigsgin
[éSos (185000 Lt) Parei§jai 2012 m. buvo perduotos (padovanotos). Be to ALV
praktikoje laikomasi nuostatos, jog vien tik mokeist patikrinimo dokumeni (mokestinio
gin¢o nagrirgjimui reikSmingos medziagos) nepateikimas mokgsnoketojui nekliudo
nagrireti mokestinn ginca tuo atveju, jei visgrodomoji medziaga, kurios pagrindu buvo
priimti gin¢ijami mokesiy administratoriaus sprendimai, yra pateikiama Muakes gincy
komisijai ir (ar) pirmosios instancijos teismui (BY 2011-02-03 nutartis adm. byloje Nr. A-
442-43/2011). Kaip mita, Sis klausimas jau buvo nagfigmmas pirminio mokestinio gto
metu. PareiSja dalyvavo pirminiame Komisijos 2017-02-28 pdgje, t&iau nei posdzio
metu, nei kitu laiku neiSreigkpageidavimo susipazinti su mokessrbylos medziaga, taip
pat ir su Vilniaus AVMI 2016-02-18 mokestinio tyramataskaita Nr. FR0686-348, kuri
suraSyta atlikus Parei§ks mamos W. B. pajamr iSlaidy tyrima, nors pagal MA 155 str. 2
dalies nuostatas Paretjk tokia teis turéjo. Sia teise Pareigja nepasinaudojo ir naggjant
jos skund pakartotinio mokestinio gim metu.

KompleksiSkai jvertinus visas byloje nustatytas aplinkybes ir n®ke
administratoriaus surinktugrodymus, vien ta aplinkyh) kad Pareis§ja 2014-10-29
pateiktoje metigje gyventojo (Seimos) turto deklaracijoje uz 2013deklaravo 185000 Lt
piniginiy 1¢%y likutj ne banke, negali patvirtinti realaus dovanojimktdat. y. byloje @ira
objektyviais duomenimis patvirtiptaplinkybyy, kad 185000 LtdSos 2012 m. realiai buvo
perduotos Pareigjai.

Atsizvelgdama;j visas auk&au nurodytas aplinkybes, Komisija konstatuoja, kad
Inspekcija prgmé teistty ir pagisty spending, tockl jj naikinti nera pagrindo.

Mokestiny gincy komisija prie Lietuvos Respublikos Vyriauggh vadovaudamasi
Moke<iy administravimgstatymo 155traipsnio 4 dalies 1 punktu,nusprend:Zia

Patvirtinti Valstybires mokesiy inspekcijos prie Finamsministerijos 2017-10-25
sprendim dél patikrinimo akto tvirtinimo Nr. (21.131-31-5)FR88-409.

Pagal Moke&y administravimgstatymo 159 str. 1, 3 ir 4 dalis mokesmokétojas,
nesutinkantis su Mokestiniginéy komisijos sprendimu, turi teis§ sprending apskjsti
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Vilniaus apygardos administraciniam teismui (Zygimsag. 2, 01102 Vilnius). Pagal
Moke<iy administravimojstatymo 159 str. 2 dalapskisti Mokestiniy ginéy komisijos
sprendim taip pat turi teig centrinis mokedy administratorius, taau tik tuo atveju, kai
centrinis moke&iy administratorius ir Mokestigigincy komisija, spgsdami mokestinginca
(arba mokestinio gito metu), skirtingai interpretavistatymy ar kito teigs akto nuostatas.
Skundas Vilniaus apygardos administraciniam teistanibiti paduodamas neéliau kaip
per 20 dieg po Mokestini gincy komisijos sprendimgteikimo dienos.

Komisijos narys, pavaduojantis komisijos pirmingnk Martynas Endrijaitis
Komisijos nariali Rasa Stravinskait
Andrius Venius

Vilma Vildzitnait



