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,, Jokia kita teises saka nepaliecia tiek Zmogaus
gyvenimo aspekty [kaip mokesciy teise/. “

(angl. ,,No other branch of the law touches human activities at so many points.*)

JAV Auksciausiasis Teismas,

Dobson v. Commissioner, 1943
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Teisinio saugumo principas mokestinése bylose

. Telsingumo Tolsmas: LVAT 2022 m. balandzio 6 d. sprendimas byloje

* Teisinio saugumo principas — reikalaujama, kad teisés normos biity aikios ir tikslios , 0 asmenys numatyty jy
s e Nr. eA-158-575/2022
* Senatis: principas apsaugo tiek mokes¢iy mokétoja, tiek administratoriy — apmokestinamojo asmens . . ' .. .. ..
mokestiné situacija negaléty bati uZgincyta neribotg laikg (lsplestlne telsejq kolegl_] a)
* Pasibaigus senaties terminui deklaracijoje nurodyti duomenys jgyja teisinj stabilumg. Tadiau:
* asmuo turi jrodyti, kad jis, jsigyd: turta po dekl imo tebeturéjo pakankamai lédy, kurias buvo deklaraves pagal
Vienkarting gyventojo turto deklaracijg Nr. eA-1381-438/2019
* Mokeséiy administratorius gali vertinti ankstesnius laikotarpius, jei turi jtakos vélesniam mokeséiy apskaiciavimui, o
dekl ijos nebuvo teiki . Ar perkelti mokestiniai liai gali bati vertinami uZ senaties riby? /

« |statymo jsigaliojimo laikotarpis pagal ESTT: ,,BC tO, pareigos mokescio mokétojq buhalterin@ apskaitq tvarkyti taip, kad Jl

: 2;%%;:2?;:'3fﬂfx?mFik°ta-"-’i°--su-":2f§;" pelsismanglois —om, AP teikty pakankama informacija pelno mokesciui apskai¢iuoti (Pelno mokescio

: istatymo 67 str.) kontekste pabréztina, kad aptariamu laikotarpiu mokescio

mokétojas turi gebéti pateikti ir perkeliamo (perkelto) ankstesnio

mokestinio laikotarpio nuostoli (jo apskaiiavimg) patvirtinancius

apskaitos dokumentus, o ne tik apsiriboti ankstesnio mokestinio laikotarpio

pelno mokesc¢io deklaracija, kurioje $is atskaitytas (perkeltas) nuostolis buvo

deklaruotas (Mokeséiy administravimo jstatymo 126 str. 2 d.). (Sprendimo 37
Senatis ir informacija punktas).

v Mokes¢iy administratorius turi teise ,,pirma, reikalauti i§ mokes¢io mokétojo,
be kita ko, pateikti atskaityta (perkeltg) mokestinio laikotarpio nuostolj (jo
Ar privalau teikti Ar galiu remtis dydj) pagrindzian¢ius dokumentus (jrodymus) (Mokes¢iy administravimo
dokumentus uz metus, senesniais jstatymo 33 str. 1 p.(2011 m. gruodzio 22 d. jstatymo Nr. XI-1875 redakcija),
kurly WM netikrina s dokumentals? 124 str.), ir, antra, patikrinti $iy sumu (Pelno mokesgio jstatymo 17 str. 2 d.
AT 3020.08-17 Aila e . b 12 p.), kuriomis sumazintas tikrinamo  mokestinio  laikotarpio
R apmokestinamasis pelnas (Pelno mokescio jstatymo 11 str. 1 d., 30 str. 1 ir 3

d.), teisinguma bei pagrjstumg* (Sprendimo 42 punktas).

®
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Nuotoliné konfereneijaApmokestini

Apmokestinimo aiSkumo principas

* Mokesciy jstatymy neaiSkumai turi bti aiskinami mokesciy mokétojo naudai (MA| 3 str. 5 d.).
LVAT/ESTT: Mokesciy lengvatos negali biti aiskinamos pleciamai

. éeilmpkeséiq administratorius neteisingai arba klaidinanciai paaiskina, atleidziama nuo baudy ir
elspinigiy

+ ,,Paaiskinimo/komentaro nebuvimas nereiskia klaidinimo”

* VMI negali atsisakyti nagrinéti jpareigojanciy isaiskinimy prasymy (angl. binding ruling) ir
perduoti jy nagringi kalgp paprasty moa(esti#lu konsultaciqu L\X&T N, A-1398-55§/2019

Palukany priskyrimas jsigijimo kainai:
Aiskumo principas: turi biti nustatytas toks teisinis reguliavimas, kuris bity aiskus.

Pareiskéjo obligacijy jsigijimo sanaudos - visos iSlaidos, kurias patyré pareiskéjas, jskaitant bankui
sumokeétas palukanas LVAT eA-1007-556/2018

* Ar taip pat bus vertinamos NT jsigijimo?

M € 1:35:02/43840

ADMINISTR,

LIETUVOS VYRIAUSIASIS
ACINIS TEISM

AS

2022 m. birZelio 8 d. LVAT nutartis administracingje byloje Nr. eA-236-1047/2022

»LVAT savo praktikoje yra iSaiskings, kad GPMI islaidy savoka nepateikta (zr. pvz., Lietuvos
vyriausiojo administracinio teismo 2018 m. birzelio 13 d. nutartj administracinéje byloje Nr. eA-
1007-556/2018), taciau islaidos yra sietinos su pinigy i§mokéjimu/sumokéjimu/netekimu.  Todél
jsigyjant turta jo jsigijimo sanaudas sudaro gauta paskola bei uz suteikta paslauga bankui sumokeétos
paltkanos, t. V. turto jsigijimo sgnaudos tokiu atveju turi dvi sudétines dalis — pacia paskola ir
sumokétg atlyginima (iSleistus pinigus) uz pinigy paskolinima. Pastarajj turta pardavus, mokesciy
mokétojai turéjo teisinj pagrinda prie turto jsigijimo kainos priskirti ir ginco paltkanas kaip islaidas,
patirtas jsigyjant turta. Tokig i8vada LVAT (Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2018 m.
birzelio 13 d. nutartj administracingje byloje Nr. eA-1007-556/2018) padaré, vadovaudamasis
apmokestinimo aiskumo principu, kuris reikalauja, jog mokestinés prievolés turinys, jos atsiradimo,
vykdymo ir pasibaigimo tvarka ir pagrindai Lietuvos Respublikos mokeséiy teisés aktuose biity
aiskiai apibrezti (Mokes¢iy administravimo jstatymo 9 str.). I Lietuvos vyriausiojo administracinio
teismo formuojamos jurisprudencijos matyti, kad Mokes¢iy administravimo jstatymo 3 straipsnio 5
dalis, be kita ko, taikoma atvejams, kai mokes¢iy jstatymuose (juos lydinCiuose teisés aktuose)
mokestiniams teisiniams santykiams reik§mingi klausimai yra nesureguliuoti, kai mokesciy teisés
aktuose vartojamos neaiskiai apibréztos (neapibréztos) sgvokos, turincios jtakos mokes¢iy mokétojo
teiséms ir pareigoms (pvz., zr. Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2005 m. vasario 4 d.
sprendimg administracinéje byloje Nr. A2-89/2005, Administraciniy teismy praktika Nr. 7, 2005, p.
77-82) (Nutarties 61 punktas).

»~Nagrinéjamu atveju teismas remiasi nurodyta LVAT praktika, nes teisés aiSkinimo ir taikymo
taisyklés suformuluotos panaSiose bylose (ABTI 15 str. 1 ir 3 dalys). Skiriasi tik turto rasis
(LVAT nagrinétoje byloje buvo obligacijos, nagrinéjamoje byloje — Sklypas), kas neturi jokios
esminés reik§meés teisés akty nuostaty taikymui. Teisés akto nuostatos, kuriy ai$kinimas
reikalingas Sioje byloje, liko i§ esmés tos pacios, jstatymy leidéjas nekoregavo GMPI,
siekdamas patikslinti sgvokas* (Nutarties 62 punktas).




Ekonominés logikos paieskos

Lietuvos « Mokami
imoneé dividendai

* Mokami
Estijos dividendai

Estijos jmone

Mokami
dividendai

Nuotoliné konferencija ,Apmokes iilifig

Ekonominés logikos paieskos

Apskai¢iuojant pelno mokestj, neatsizvelgiama
i darinj ar kelis darinius, kuriy nustatymo
pagrindinis tikslas arba vienas i$ pagrindiniy
tiksly - gauti mokestinés naudos, ir ,todél jie
laikomi apsimestiniais, atsizvelgus i visus
susijusius faktus ir aplinkybes*. Darinys gali
apimti daugiau negu viena etapa ar dalj.
Darinys arba keli dariniai laikomi

apsimestiniais, jeigu jie nebuvo nustatyti dél
,svp;rivu_ kome_rgin{u %‘:le&asém. m@nﬁ

& — e —

LVAT 2021 m. gruodzio 8 d. nutartis administracinéje byloje Nr. eA-2232-789/2021

v

»<..> sprendziant dél darinio pripazinimo apsimestiniu Direktyvos
2011/96 1 straipsnio 2 dalies taikymo tikslais, vertinamos tos reikSmingos
aplinkybés, jskaitant ir objektyviais duomenimis pagristus grupéje
tiesiogiai ar netiesiogiai dalyvaujanciy asmeny ketinimus, kurios leidzia
nustatyti (patvirtinti ar paneigti) darinio nustatymo priezastis batent Sioje
direktyvoje numatytos naudos gavimo momentu (véliau susiklosciusios
(atsiradusios) svarbios komercinés priezastys, pagrindziancios darinio
nustatymo ekonoming logika, néra aktualios)* (Nutarties 59 punktas).

,»Teiséjy Kolegija pazymi, jog gin¢o jmoniy grupés, kaip apsimestinio
darinio, vertinimas bylai aktualiu laikotarpiu pats savaime nelemia tokio
paties vertinimo dél Sios grupés statuso vélesniais laikotarpiais.
Sprendziant dél Kitu laikotarpiu sudaryty sandoriy ir atlikty veiksmuy,
vélesné Estijos jmonés veikla ir (ar) Kkitos aplinkybés gali lemti kitokj
vertinimg, t. y. Sios jmonés, Kaip patronuojancios bendrovés, veikimas
pareiSkéjo atzvilgiu gali buti pripazintas svarbiomis komercinémis
priezastimis, atitinkan¢iomis ekonoming realybe, kaip tai suprantama
pagal Direktyvos 2011/96 1 straipsnio 2 ir 3 daliy nuostatas. Taciau teiséjy
kolegija nenustaté tokiy aplinkybiy (svarbiy ekonominiy priezaséiy)
nagrinéjamos bylos kontekste (Nutarties 69 punktas).
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2021 m. LVVAT praktika

2021 m. Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo iSnagrinetos bylos dél mokestiniy gincy ar kity su
mokestiniais teisiniais santykiais susijusiy gincy

> eAS-22-629/2021; TA-80-602/2021; A-697-602/2021; eAS-8-442/2021; eTA-656-629/2021; eTA-174-556/2021; eAS-29-1062/2021; eA-1520-624/2021; eAS-132-1062/2021; TA-145-492/2021; eTA-91-968/2021;
eTA-851-968/2021; A-707-756/2021; eTA-743-624/2021; eAS-172-502/2021; eTA-906-968/2021; eTA-904-968/2021; eTA-157-525/2021; TA-231-261/2021; eAS-265-415/2021; TA-283-261/2021; TA-209-968/2021;
TA-203-438/2021; eTA-985-968/2021; eTA-195-438/2021; eTA-1010-556/2021; TA-303-442/2021; eTA-1007-1062/2021; TA-1006-815/2021; eTA-983-662/2021; eTA-252-261/2021; eA-552-502/2021;
TA-1009-1062/2021; eTA-409-442/2021; TA-986-502/2021; TA-336-822/2021; TA-310-415/2021; eTA-998-415/2021; eTA-997-415/2021; eTA-931-525/2021; eTA-388-789/2021; AS-315-629/2021; TA-421-815/2021;
TA-373-261/2021; TA-1004-602/2021; eTA-221-442/2021; TA-505-556/2021; TA-987-502/2021; TA-485-815/2021; eTA-994-438/2021; eTA-387-575/2021; A-1419-438/2021; eP-40-442/2021; eP-31-575/2021;
eTA-993-789/2021; eTA-1034-624/2021; TA-599-415/2021; TA-559-662/2021; TA-602-756/2021; TA-598-662/2021; TA-566-662/2021; eTA-571-662/2021; TA-991-261/2021; TA-507-789/2021; eTA-1002-575/2021,;
TA-520-789/2021; eP-49-575/2021; eTA-712-662/2021; TA-526-261/2021; P-48-492/2021; TA-915-968/2021; TA-600-261/2021; TA-558-261/2021; eTA-1439-575/2021; eTA-1384-492/2021; eTA-1368-438/2021;
eTA-491-552/2021; TA-603-602/2021; TA-572-525/2021; TA-567-1062/2021; eTA-534-415/2021; TA-601-442/2021; eTA-1326-575/2021; eAS-574-575/2021; P-76-442/2021; eTA-1469-822/2021;
eTA-1459-502/2021; eTA-1224-492/2021; eAS-674-492/2021; eAS-675-525/2021; eAS-642-415/2021; P-79-822/2021; TA-677-492/2021; eTA-949-968/2021; eTA-797-438/2021; eTA-1555-261/2021,;
eTA-1003-575/2021; eAS-627-624/2021; TA-506-815/2021; eTA-941-415/2021; eTA-857-552/2021; eTA-827-438/2021; eTA-729-525/2021; eTA-632-502/2021; eAS-683-756/2021; TA-523-815/2021,;
TA-1253-968/2021; eTA-963-822/2021; eTA-962-624/2021; eTA-961-438/2021; eTA-947-822/2021; eTA-921-492/2021; eTA-909-492/2021; eTA-908-624/2021; eTA-907-492/2021; eTA-905-438/2021;
eTA-781-629/2021; eTA-756-756/2021; eTA-1802-624/2021; eTA-1353-789/2021; eTA-1115-968/2021; eAS-693-789/2021; eAS-691-575/2021; eAS-689-789/2021; TA-771-442/2021; eTA-863-552/2021; eTA-821-
520/2021; eTA-757-575/2021; eTA-1601-556/2021; eAS-715-1062/2021; eAS-712-822/2021; eAS-711-492/2021; eAS-710-525/2021; eAS-692-525/2021; eAS-690-822/2021; TA-955-492/2021; eTA-945-492/2021,;
eTA-919-552/2021; eTA-910-525/2021; eTA-902-442/2021; eTA-1709-1062/2021; eTA-1494-629/2021; eTA-1405-968/2021; eTA-1391-968/2021; eTA-1355-602/2021; eTA-1352-968/2021; eTA-1083-438/2021; eTA-
1057-624/2021; eTA-1023-415/2021; eTA-1022-415/2021; eAS-727-442/2021; eAS-714-822/2021; eAS-713-822/2021; eAS-788-520/2021; eAS-764-438/2021; eAS-746-415/2021; eAS-736-968/2021; eTA-988-
502/2021; eTA-943-552/2021; eTA-942-552/2021; eTA-927-552/2021; eTA-926-756/2021; eTA-923-442/2021; eTA-1412-968/2021; eTA-1116-822/2021; eTA-1104-492/2021; eTA-1096-438/2021; eTA-1092-
438/2021; eTA-1082-624/2021; eTA-1067-624/2021; eTA-1062-624/2021; eTA-1052-629/2021; eTA-1039-822/2021; eTA-744-502/2021; eTA-1030-442/2021; eAS-789-552/2021; eAS-745-575/2021; eA-4063-
575/2021; eTA-946-552/2021; eTA-928-520/2021; eTA-2027-575/2021; eTA-1904-624/2021; eTA-1489-968/2021; eTA-1166-624/2021; eTA-1154-822/2021; eTA-1130-822/2021; eTA-1120-438/2021; eTA-1091-
552/2021; eTA-1075-442/2021; eTA-1073-629/2021; eTA-1068-442/2021; eTA-1064-629/2021; eTA-1050-525/2021; eTA-1041-525/2021; eTA-1040-525/2021; A-1705-438/2020; eA-665-575/2021 (iSpléstiné teiseju
kolegija); eA-1816-442/2020; eA-2141-442/2020; eA-3-438/2021; eA-4491-968/2020; A-2579-602/2020; A-92-438/2021; eA-131-575/2021; eAS-7-438/2021; eA-191-556/2021; eA-4563-968/2020; eA-59-556/2021; A-
142-556/2021; A-163-968/2021; eA-2667-442/2020; eA-435-602/2021; A-102-602/2021; A-324-556/2021; A-762-556/2021; eA-1847-556/2021; eA-1897-575/2021; eA-217-968/2021; eA-2480-602/2021; eA-315-
556/2021; eA-365-575/2021; eA-393-602/2021; A-330-438/2021; A-384-438/2021; eA-1959-556/2021; eA-346-438/2021; eA-421-602/2021; eA-94-442/2021; eA-96-442/2021; eA-98-442/2021; eAS-45-556/2021; eAS-
62-438/2021; AS-118-575/2021; eA-364-556/2021; eA-366-575/2021; eA-419-602/2021; eAS-83-968/2021; eAS-89-438/2021; AS-160-968/2021; eA-1878-968/2021; eA-1994-968/2021; eA-2507-575/2021; eA-420-
556/2021; eA-431-602/2021; eA-2549-438/2021; eA-2674-575/2021; eA-439-602/2021; eA-636-442/2021; A-2505-602/2021; eA-417-602/2021; A-2034-968/2021; A-943-442/2021; AS-201-575/2021; eA-2022-
968/2021; eA-2166-968/2021; eA-430-556/2021; eA-620-556/2021; eA-866-575/2021; eA-875-575/2021; A-1069-442/2021; A-497-602/2021; eA-2169-968/2021; eA-2385-442/2021; eA-618-442/2021; eA-752-
438/2021; eA-885-575/2021; A-1140-575/2021; eA-2236-968/2021; eA-970-575/2021; eAS-209-556/2021; AS-245-438/2021; eA-1200-575/2021; eA-526-602/2021; eA-471-556/2021; A-661-575/2021; eA-511-
556/2021; eA-575-602/2021; eA-986-575/2021; A-715-556/2021; eA-502-968/2021; eAS-291-789/2021; eP-7-602/2021; P-22-442/2021; A-1226-442/2021; A-869-789/2021; eA-1387-575/2021; eA-426-556/2021; eA-
568-968/2021; A-1920-442/2021; eA-983-789/2021; eAS-318-575/2021; eA-1270-815/2021; eA-1434-575/2021; eA-164-968/2021; eA-734-789/2021; eA-894-968/2021; eA-987-968/2021; A-1282-556/2021; A-2926-
442/2021; eA-1186-438/2021; eAS-361-442/2021; P-34-438/2021; AS-346-438/2021; eA-1390-438/2021; eA-1130-968/2021; eA-1301-556/2021; eA-2077-442/2021; A-1438-438/2021; eA-1618-556/2021; eA-2282-
442/2021; eA-3098-815/2021; eA-1441-968/2021; eA-1522-815/2021; eA-2362-442/2021; A-1645-575/2021; AS-381-575/2021; eP-32-575/2021; A-1821-575/2021; A-2376-442/2021; A-2613-442/2021; eA-1712-
575/2021; eAS-440-815/2021; eA-1899-602/2021; A-1900-575/2021; eA-2004-575/2021; AS-383-556/2021; eA-2198-575/2021; eA-2219-575/2021; eA-2221-575/2021; eA-2323-575/2021; eA-2324-575/2021; eA-2406-
575/2021; eA-2552-968/2021; eA-2457-575/2021; eAS-536-789/2021; A-3549-968/2021; eA-2063-602/2021; eA-2713-968/2021; eA-3469-968/2021; P-42-789/2021; eA-2621-575/2021; P-58-575/2021; A-2196-
438/2021; A-2692-968/2021; A-3665-968/2021; eA-2591-575/2021; eA-3441-438/2021; eAS-471-556/2021; eA-2511-442/2021; eA-2234-438/2021; A-3831-815/2021; AS-613-575/2021; eA-1526-438/2021; eA-1863-
815/2021; eA-2991-968/2021; eA-2497-602/2021; eA-2886-968/2021; A-3200-815/2021; AS-716-968/2021; eA-2401-438/2021; eA-3176-968/2021; eA-3973-815/2021; A-2201-556/2021; A-3001-789/2021; eA-2486-
438/2021; eA-2487-438/2021; eAS-632-442/2021; A-2708-602/2021; eA-2232-789/2021; eA-2807-602/2021; eA-3065-442/2021; eA-3099-968/2021; eAS-752-575/2021; eAS-775-602/2021; eAS-761-789/2021; eA-
3348-815/2021; eAS-791-789/2021; eAS-802-438/2021; eAS-804-815/2021; eA-51-575/2021; eA-75-968/2021; A-76-968/2021; eA-212-261/2021; A-183-662/2021; eA-1222-662/2021; eA-1879-968/2021; eA-680-
442/2021; eA-981-442/2021; eA-744-442/2021; A-2162-442/2021; eA-2369-442/2021; eA-1964-968/2021; eA-1823-575/2021; A-2050-662/2021; A-1563-261/2021; A-3037-662/2021; eA-2722-442/2021; eA-2041-
261/2021; eA-672-442/2021; eA-2622-575/2021; eA-2899-442/2021; eA-2614-968/2021; eA-2052-261/2021; eA-2885-968/2021; eA-3039-442/2021; eA-3117-442/2021; eA-3172-442/2021; eA-2854-575/2021; eA-
2019-602/2021: eA-1257-1062/2021; eA-2754-624/2021: eA-1889-442/2021; eA-2833-968/2021.




) 2021 m. LVAT praktika

Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2021 mety veiklos apzvalga

Mokes¢iy administravimo procediiros — Nr. A-1069-442/2021; A-2692-968/2021, eA-2486-438/2021; eA-59-556/2021;
eA-2063-602/2021; eA-665-575/2021 (igpléstiné teiséjy kolegija);

Mokestinio gin¢o savoka — eA-2385-442/2020; eA-2362-442/2021;

Bylos dél PVM — eA-4491-968/2020; eA-526-602/2021; eA-3441-438/2021; A-102-602/2021,
Teisé¢ i PVM atskaita — eA-426-556/2021; eA-2169-968/2021;

Bylos dél akcizy — eA-1222-662/2021; eA-1823-575/2021, A-2050-662/2021;

Gincai dél muitinés veiklos — A-2162-442/2021; eA-3117-442/2021; eA-1964-968/2021; eA-2885-968/2021, eA-2722-
442/2021; eA-672-442/2021; eA-2052-261/2021;

Bylos dél GPM — eA-2497-602/2021; eA-3099-968/2021; eA-1899-602/2021;

Bylos dél pelno mokes¢io — eA-575-602/2021; eA-1390-438/2021; eA-2232-789/2021,;

Mokestis uz aplinkos ter§img — eA-2019-602/2021,

Bylos dél nekilnojamojo turto mokescio — eA-1257-1062/2021; eA-2754-624/2021; eA-1889-442/2021,
Bylos dél vietiniy rinkliavy — TA-599-415/2021; eA-2833-968/2021.
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2021 m. LVVAT praktika

2021 m. vasario 24 d. nutartis byloje Nr. eA-665-575/2021 (ispléstiné kolegija)

v Skundziamu sprendimu mokes¢iy administratorius atsaké j pareiSkéjo praSyma, pateikta pagal
Mokes¢iy administravimo jstatymo 37! straipsnio (2010 m. lapkri¢io 23 d. jstatymo Nr. XI-1159
redakcija) 1 dalj, ir atsisaké pritarti pareiskéjo prasyme nurodytam nuostaty taikymui. Mokes¢iy
administratorius nustaté, kad Bendrové yra suteikusi keliolika paskoly jvairioms kontroliuojamoms
jmonéms, bel kad tokiy paskoly teikimas yra jprasta ir nuolatiné veikla, todél vertino, kad ju
(paskoly) teikimas negali buti laikomas atsitiktiniais sandoriais.

v Pirmosios instancijos teismas pareiskéjo skundg atmeté ir akcentavo, kad atsakovas nurodé faktines
aplinkybes bei iSdésté iSsamius argumentus, atsaké j Vvisus pareiskéjo pateiktus prasymus ir
motyvavo priimtg sprendimg. Taip pat nurodé, kad: gin¢ijamu sprendimu nebuvo nustatyti
Jpareigojimai ar privalomi nurodymai pareiskéjui, neapskaiciuotos papildomai mokétinos mokesciy
sumos; sprendime yra isdéstyta tik mokesc¢iy administratoriaus pozicija dél PVM jstatymo nuostaty
taikymo. Atitinkamai Vilniaus apygardos administracinis teismas vertino, kad pareiskéjas teismui
gincijo sprendime iSdéstyta mokesc¢iy administratoriaus pozicija, t. y. gin€ija sprendima ta apimtimi,
kuri negali biiti ginco administracinéje byloje dalyku (teismas atsisaké vertinti atsakovo pozicijos
dél PVM jstatymo nuostaty tailkymo pagristuma).

y



2021 m. LVVAT praktika

2021 m. vasario 24 d. nutartis byloje Nr. eA-665-575/2021 (ispléstiné kolegija)

,,<...> [teikti] visapusiskg pagalba mokes¢iy mokétojams <...>*, kas papildomai patvirtina sickj stiprinti butent
mokesciy mokétojy teises (Nutarties 39 punktas).

,Mokes¢iy administravimo jstatymo 37! straipsnio 3 dalies 2 punkte minimame sprendime, koks yra
ginCijamas S$ioje byloje, pateiktu mokesciy administratoriaus vertinimu dél mokes¢iy mokétojo praSyme
nurodyto mokesciy teisés akty nuostaty taikymo yra grindziamas Sio vieSojo administravimo subjekto
atsisakymas atlikti Siame prasyme nurodytus veiksmus. Todél §is mokescCiy administratoriaus vertinimas
(argumentai, kuriais grindziamas atsisakymas priimti Mokes¢iy administravimo jstatymo 37! str. 3 d. 1 p.
nurodytg sprendimg) negali biiti pripazintas Sio vieSojo administravimo subjekto nuomone, nedarancia jtakos
pareiSkéjo teiséms ir teisétiems interesams <...>. Be to, kad Mokes¢iy administravimo jstatymo 37! straipsnio
3 dalyje nurodyti sprendimai negali buati tapatinami su aptariama konsultacija, Lietuvos vyriausiasis
administracinis teismas i esmés jau yra akcentaves 2015 m. rugséjo 23 d. nutartyje administracinéje byloje
Nr. AS-1079-858/2015; 2018 m. spalio 15 d. nutarties administracinéje byloje Nr. eA-704-602/2018 40 p.)
(Nutarties 55 punktas).

,Tai, be kita ko, reiSkia, jog teismas (Sios Nutarties 48 punkte nurodytose ribose) gali vertinti mokesciy
administratoriaus argumenty dél biisimojo sandorio kvalifikavimo apmokestinimo tikslais (ne)pagrjstuma tik
tuomet, kai visos siam kvalifikavimui reikSmingos faktinés aplinkybés yra nurodytos (nustatytos), aiskios ir
vienareikSmés — tokiu atveju teisme gincCas kyla tik dél teisés (buisimojo sandorio kvalifikavimo), o ne dél
fakto* (Nutarties 57 punktas).

2021 m. rugséjo 29 d. nutartis byloje Nr. eA-3441-438/2021

y
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2022 m. LVAT praktika

2022 m. Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo iSnagrinétos bylos dél mokestiniy gincy ar kity su mokestiniais
teisiniais santykiais susijusiy gincy

eAS-17-968/2022; eA-27-602/2022; eA-36-575/2022; eA-84-575/2022; eA-26-602/2022; A-858-602/2022; A-54-968/2022; eP-2-789/2022; eA-153-602/2022; eA-25-602/2022; eA-565-815/2022; A-296-575/2022;
eA-169-602/2022; eA-447-968/2022; eA-284-442/2022; eA-256-442/2022; eA-202-438/2022; eA-161-556/2022; eA-544-602/2022; eP-7-968/2022; P-5-602/2022; eA-942-602/2022; eA-542-815/2022; eP-6-575/2022;
A-1046-602/2022; eA-925-968/2022; eAS-105-789/2022; A-206-602/2022; eAS-175-575/2022; AS-176-442/2022; eP-23-815/2022; eAS-238-968/2022; eAS-274-602/2022; eA-373-575/2022; eA-244-556/2022;
eA-158-575/2022 (iSpléstine teis¢jy kolegija); eA-2057-781/2022; eA-1015-602/2022; eA-2108-781/2022; eA-371-575/2022; eAS-333-815/2022; eA-399-556/2022; eAS-426-575/2022; eA-456-789/2022;
eA-252-602/2022; eA-227-1047/2022; eAS-337-575/2022; eA-454-556/2022; eA-236-1047/2022; eAS-405-575/2022; eA-956-968/2022; eP-71-1047/2022; AS-369-602/2022; eA-950-789/2022; eA-347-1047/2022;
eA-307-1047/2022; eA-10-442/2022 (isplestine teisejy kolegija); A-2363-556/2022; eAS-309-602/2022; A-1003-602/2022; eA-932-968/2022; eA-661-1047/2022; eP-86-502/2022; eAS-463-789/2022; eAS-575-556/2022;
eA-581-968/2022; eAS-665-968/2022; eA-665-815/2022; eA-636-789/2022; A-612-556/2022; eA-278-261/2022; eA-543-442/2022; eP-34-575/2022; A-1700-442/2022; eA-336-821/2022; eP-72-442/2022;
A-357-442/2022; A-935-442/2022; eA-410-575/2022; eA-448-662/2022; eP-91-821/2022; eA-538-821/2022; A-926-968/2022; eAS-22-556/2022; eAS-21-556/2022; eTA-1016-492/2022; eTA-943-815/2022;
eTA-852-492/2022; eTA-743-815/2022; eTA-486-556/2022; eTA-467-968/2022; eTA-463-968/2022; eTA-332-624/2022; eTA-320-624/2022; eTA-231-822/2022; eTA-222-629/2022; eTA-215-438/2022;
eTA-200-438/2022; eTA-197-629/2022; eTA-175-629/2022; eTA-169-822/2022; eTA-163-438/2022; eTA-161-629/2022; eTA-142-552/2022; eTA-141-525/2022; eTA-138-492/2022; eTA-136-552/2022;
eTA-135-442/2022; eTA-124-552/2022; eTA-122-415/2022; eTA-121-442/2022; eTA-117-520/2022; eTA-116-442/2022; eTA-114-415/2022; eTA-127-415/2022; eTA-104-525/2022; eTA-103-520/2022; eTA-100-
520/2022; eTA-91-415/2022; eTA-79-756/2022; eTA-70-502/2022; eTA-44-261/2022; eTA-59-502/2022; TA-42-602/2022; eAS-57-520/2022; eAS-42-789/2022; eAS-41-442/2022; eTA-300-438/2022; eTA-290-
629/2022; eTA-288-629/2022; eTA-286-438/2022; eTA-189-525/2022; eTA-188-442/2022; eTA-185-525/2022; eTA-145-415/2022; eTA-140-415/2022; eTA-137-520/2022; eTA-107-261/2022; eTA-85-502/2022; eAS-
89-520/2022; eAS-62-602/2022; eAS-107-629/2022; eAS-104-556/2022; eTA-1176-968/2022; eTA-1110-629/2022; eTA-252-520/2022; eTA-221-442/2022; eTA-201-525/2022; eTA-195-415/2022; eTA-172-492/2022;
eTA-150-261/2022; eTA-148-415/2022; eTA-147-520/2022; eTA-144-552/2022; eTA-143-261/2022; eTA-115-756/2022; eTA-113-261/2022; eTA-97-502/2022; eTA-95-756/2022; eTA-66-822/2022; eTA-64-624/2022;
eAS-156-822/2022; eAS-153-822/2022; eAS-142-442/2022; eTA-196-442/2022; eAS-165-492/2022; eAS-161-968/2022; eAS-155-556/2022; eAS-152-575/2022; eAS-151-968/2022; eAS-150-756/2022; eTA-32-
624/2022; eAS-192-575/2022; eAS-149-525/2022; eTA-152-756/2022; eAS-154-624/2022; eTA-1377-442/2022; eTA-325-822/2022; eAS-193-789/2022; eAS-211-575/2022; eTA-1248-624/2022; eTA-1108-552/2022;
eTA-1039-968/2022; eTA-860-789/2022; eTA-297-629/2022; eTA-275-789/2022; eTA-256-520/2022; eTA-248-525/2022; eTA-246-662/2022; eTA-176-492/2022; eTA-154-502/2022; eTA-96-624/2022; eTA-60-
968/2022; eAS-246-602/2022; eTA-450-756/2022; eTA-210-624/2022; eTA-191-502/2022; eTA-179-492/2022; eTA-170-756/2022; eTA-99-624/2022; eTA-93-629/2022; eTA-87-822/2022; eTA-84-968/2022; eTA-
1149-662/2022; eTA-1470-492/2022; eTA-1062-556/2022; e TA-878-575/2022; eTA-348-629/2022; TA-347-624/2022; eTA-344-822/2022; eTA-343-662/2022; eTA-328-520/2022; TA-229-624/2022; eTA-213-502/2022;
TA-203-415/2022; eTA-186-492/2022; eTA-182-552/2022; eTA-164-552/2022; eTA-94-415/2022; eTA-90-822/2022; eTA-65-602/2022; eTA-61-602/2022; eTA-280-520/2022; eTA-365-662/2022; eTA-354-1047/2022;
eTA-340-1047/2022; eTA-331-520/2022; eTA-287-789/2022; eTA-285-525/2022; eTA-245-442/2022; eTA-211-415/2022; eTA-198-756/2022; eTA-181-756/2022; eTA-111-463/2022; eTA-110-463/2022; eTA-105-
575/2022; eTA-86-602/2022; eAS-295-629/2022; eTA-386-662/2022; eTA-321-442/2022; eTA-220-756/2022; eTA-212-821/2022; eTA-206-756/2022; eTA-194-821/2022; eTA-193-492/2022; eTA-190-821/2022; eTA-
178-821/2022; eTA-162-463/2022; eTA-58-556/2022; eAS-498-1047/2022; eTA-518-968/2022; eTA-445-815/2022; eTA-368-442/2022; eTA-367-442/2022; eTA-353-624/2022; eTA-350-624/2022; eTA-327-442/2022;
eTA-255-821/2022; eTA-108-575/2022; eTA-469-815/2022; eTA-78-556/2022; eTA-483-968/2022; eTA-418-520/2022; eTA-383-1047/2022; eTA-296-821/2022; eTA-219-502/2022; eTA-168-463/2022; eTA-681-
1047/2022; eTA-521-968/2022; eTA-498-968/2022; eTA-423-1047/2022; eTA-218-552/2022; eTA-202-492/2022; eTA-187-552/2022; eTA-184-463/2022; eTA-180-463/2022; eTA-109-602/2022; eTA-92-602/2022;
eTA-531-968/2022; eTA-526-968/2022; TA-492-815/2022; eTA-416-821/2022; eTA-387-442/2022; eTA-385-442/2022; eTA-382-624/2022; eTA-358-821/2022; eTA-322-789/2022; eTA-317-502/2022; eTA-269-
789/2022; eTA-254-492/2022; eTA-225-463/2022; eTA-224-463/2022; eTA-118-575/2022; eTA-1204-602/2022; eTA-489-789/2022; eTA-465-789/2022; eTA-701-1047/2022; eTA-700-1047/2022; eTA-556-968/2022;
eTA-545-968/2022; eTA-421-821/2022; eTA-414-629/2022; eTA-373-442/2022; eTA-370-822/2022; eTA-273-552/2022; eTA-268-492/2022; eTA-217-415/2022; eTA-139-575/2022; eTA-134-575/2022; eTA-119-
556/2022; eTA-88-556/2022; eTA-725-1047/2022; eTA-704-1047/2022; eTA-590-968/2022; eTA-568-968/2022; eTA-535-815/2022; eTA-534-815/2022; eTA-446-629/2022; eTA-443-821/2022; eTA-440-821/2022;
eTA-425-629/2022; eTA-319-492/2022; eTA-244-463/2022; eTA-209-575/2022; eTA-167-602/2022; eTA-165-575/2022; eTA-123-556/2022; eTA-120-556/2022; eTA-112-575/2022; eTA-1260-789/2022; eTA-1233-
492/2022; eTA-1198-525/2022; eTA-795-525/2022; eTA-720-624/2022; eTA-688-624/2022; eTA-666-602/2022; eTA-539-629/2022; eTA-502-821/2022; eTA-455-822/2022; eTA-369-502/2022; eTA-356-602/2022;
eTA-351-552/2022; eTA-341-492/2022; eTA-324-502/2022; e TA-226-575/2022; e TA-166-556/2022; e TA-146-556/2022.




2022 m. LVVAT praktika

2022 m. balandzio 6 d. sprendimas byloje Nr. eA-158-575/2022 (iSpléstiné teiséjy kolegija)

Pareiskéjui papildomai apskaiciuotas pelno mokestis ir su juo susijusios sumos uz 2012-2014 metus, nes pareiskéjas
nepagrjstai atskait¢ (perkélé) 2005 ir 2006 mety mokestiniy laikotarpiy nuostolius, kuriy nepagrindé Siuos nuostolius
nulémusiomis sgnaudomis.

MGK pareiskéjo skundg tenkino ir Sig centrinio mokesc¢iy administratoriaus sprendimo dalj panaikino.
Pirmosios instancijos teismas pritar¢ MGK iSvadoms.

Gincas kilo dél (1) pelno mokes¢io mokétojo pareigos pagristi 2012-2014 metais atskaityty (perkelty) 2005 ir 2006 mety
mokestiniy laikotarpiy nuostolius bei Sios pareigos apimties ir (2) mokes¢iy administratoriaus galimybés, atliekant mokestinj
patikrinimg uz 2012-2014 metus, vertinti 2005 ir 2006 metais deklaruoto Sio atskaitomo (perkeliamo) nuostolio (jo dalies)
teisinguma ir pagristuma.

y



2022 m. LVVAT praktika

2022 m. balandzio 6 d. sprendimas byloje Nr. eA-158-575/2022 (ispléstiné teis€jy kolegija)

,, <...> mokes¢io mokétojas, nusprendes pasinaudoti jstatymy leidéjo jam suteikta teise atskaityti (perkelti) ankstesnio mokestinio laikotarpio
nuostolius, privalo gebéti Siuos ribojamo dydzio leidZiamus atskaitymus (ju dydj) pagristi tuo mokestiniu laikotarpiu, kuriuo yra
naudojamasi aptariama teise, taip pat, budamas atidus ir riipestingas, — protingg laikg po pastarojo mokestinio laikotarpio, per kurj gali biita
pareikalauta pagrjsti Sias (atskaitytas) sumas, kaip antai mokesciy apskai¢iavimo ir perskaiCiavimo Senaties terming, nurodyta Mokesciy
administravimo jstatymo 68 straipsnio 1 dalyje* (Sprendimo 36 punktas).

,,.Be 10, pareigos mokesc¢io mokétojy buhaltering apskaitg tvarkyti taip, kad ji teikty pakankamg informacijg pelno mokesciui apskaiciuoti (Pelno
mokescio jstatymo 67 str.) kontekste pabréztina, kad aptariamu laikotarpiu mokes¢io mokétojas turi gebéti pateikti ir perkeliamo (perkelto)
ankstesnio mokestinio laikotarpio nuostolj (jo apskaifiavimg) patvirtinancius apskaitos dokumentus, o ne tik apsiriboti ankstesnio
mokestinio laikotarpio pelno mokes¢io deklaracija, kurioje Sis atskaitytas (perkeltas) nuostolis buvo deklaruotas (Mokes¢iy administravimo
jstatymo 126 str. 2 d.) (Sprendimo 37 punktas).

Mokes¢iy administratorius turi teise ,,pirma, reikalauti i mokes¢io mokétojo, be kita ko, pateikti atskaityta (perkelta) mokestinio laikotarpio
nuostolj (jo dydj) pagrindzian¢ius dokumentus (jrodymus) (Mokesciy administravimo jstatymo 33 str. 1 p.(2011 m. gruodzio 22 d. jstatymo NI.
X1-1875 redakcija), 124 str.), ir, antra, patikrinti Siy sumy (Pelno mokescio jstatymo 17 str. 2 d. 12 p.), kuriomis sumazintas tikrinamo
mokestinio laikotarpio apmokestinamasis pelnas (Pelno mokescio jstatymo 11 str. 1 d., 30 str. 1 ir 3 d.), teisingumg bei pagrjstumg* (Sprendimo
42 punktas).

,<...> akcentuotas atskaityty (perkelty) ankstesnio mokestinio laikotarpio nuostoliu tiesioginis (betarpiskas) rySys su mokestinio laikotarpio,
kada Sie nuostoliai buvo atskaityti, pelno mokes¢io dydziu reiskia ir tai, kad Siy nuotoliy (nagrinéjamu atveju — 2005 ir 2006 mety) dydzio
teisingumas ir pagrjstumas vertinamas atliekant pelno mokescio apskaic¢iavimo, deklaravimo ir sumokéjimo teisingumo patikrinimg uz pastarajj
mokestinj laikotarpj (2012—2015 mety) (Sprendimo 43 punktas).




2022 m. LVVAT praktika

2022 m. birzelio 22 d. nutartis byloje Nr. eA-10-442/2022 (ispléstiné teiséjy kolegija)

Skundziamu sprendimu Pareiskéjui papildomai apskaiciuoti ir nurodyti sumokéti 246 846,03 Eur pelno mokestis; 88 383,17
Eur Sio mokescio delspinigiy, skirta 98 738 Eur (40 proc. dydzio) pelno mokescio bauda.

MGK patvirtino mokesciy administratoriaus apskaiciuotas pelno mokescio ir delspinigiy sumas, o skirta $io mokes¢io baudg
sumazino iki 49 369 Eur (20 proc.).

Pirmosios instancijos teismas sumazino skirtg pelno mokescio bauda iki 24 684,50 Eur (10 proc.), o likusig pareiskéjo skundo
dalj atmeté kaip nepagrjsta.

Gincas kilo dél pareiskéjo teisés i§ ginco laikotarpiy (2014-2018 m.) apmokestinamyjy pajamy, kaip leidziamus atskaitymus ir
ribojamy dydziy leidziamus atskaitymus atskaityti paskolos ir obligaciju paliikanas, prestizo amortizacijos sanaudas ir
ankstesnio mokestinio laikotarpio (2012 m.) nuostolius. Atsisakyma leisti atskaityti minétas sumas viesojo administravimo
subjektas is esmés grindzia aplinkybe, jog néra tenkinamos mokescio jstatyme nustatytos materialiosios salygos.

y



2022 m. LVVAT praktika

2022 m. birzelio 22 d. nutartis byloje Nr. eA-10-442/2022 (iSpléstiné teiséjy kolegija)

LVAT del PALUKANU: ,,PP6, sudarydamas gin¢o paliikanas nulémusius sandorius bei pagal Siuos sandorius gautas (skolintas) 1ésas panaudodamas SSPC
akcijoms jsigyti ne tik kad nesieké jokios ekonominés naudos sau, bet ir neveiké kaip savarankiskas vienetas, vykdantis komercin¢ ar gamybine
veikla, kuria siekiama pajamy ar kitos ekonominés naudos aptarty PM] nuostaty taikymo prasme* (Nutarties 34 punktas).

LVAT dél PRESTIZO AMORTIZACIJOS SANAUDU: ,.<..> pats prestiZzo susidarymo faktas néra pakankamas — aptariamu akcijy jsigijimo atveju
prestizo verté, be kita ko, PM] 18 straipsnio 10 dalies taikymo tikslais, apima tik ta uz Sias akcijas sumokétos ir prestiza sudarancios kainos dalj, i§ kurios
vienetas tikisi gauti ekonominés naudos“ (Nutarties 34 punktas). PM] 2 straipsnio 30 dalis (2008 m. liepos 14 d. jstatymo Nr. X-1697 redakcija)
eksplicitiskai nustato, kad §ig ekonoming naudg turi tikétis gauti buitent akcijas jsigyjantis vienetas, o ne jo (vieneto) akcininkai ar Kiti jj kontroliuojantys
asmenys. Be to, PM] 18 straipsnio 10 dalies taikymo tikslais $i ekonominé nauda turi biti susijusi su vieneto (vykdoma ar planuojama vykdyti) veikla, kaip
ji apibréziama PM] 2 straipsnio 40 dalyje (2008 m. liepos 14 d. jstatymo Nr. X-1697 redakcija) — ,,bet kokio pobiidZio komerciné arba gamybiné veikla,
kuria siekiama gauti ir (arba) uzdirbti pajamy ar kokios kitos ekonominés naudos (Nutarties 40 punktas).

LVAT dél NUOSTOLIU: ,,Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas jau yra isaiskines, kad mokes¢iy administratorius, atlikdamas mokestinj patikrinimag
uz laikotarpj, kuomet buvo atskaityti ankstesnio mokestinio laikotarpio nuostoliai (PM] 17 str. 2 d. 12 p.), turi teise (1) reikalauti i§ mokes¢io mokétojo, be
kita ko, pateikti atskaitytg (perkeltg) mokestinio laikotarpio nuostolj (jo dydj) pagrindzianc¢ius dokumentus (jrodymus) ir, (2) patikrinti $iy sumy (PM] 17 str.
2 d. 12 p.), kuriomis sumazintas tikrinamo mokestinio laikotarpio apmokestinamasis pelnas (PM] 11 str. 1 d., 30 str. 1 ir 3 d.), teisingumg bei pagrjstuma net
ir tuomet, kai mokestinis laikotarpis, kada susidaré atskaitomi (mokestiniai) nuostoliai, nepatenka j MAI 67 straipsnio 1 dalyje nurodyta senatj (iSpléstiné
teiséjy kolegija 2022 m. balandzio 6 d. sprendimo administracinéje byloje Nr. eA-158-575/2022 (toliau — ir Sprendimas eA-158-575/2022) 42 ir 43 p.)
(Nutarties 46 punktas).

LVAT dél atleidimo nuo baudos ir delspinigiy: ,,<...> pripazinima, kad nebuvo tenkinamos PM] jtvirtintos materialiosios sglygos ginco sgnaudoms atskaityti,
lémé iSimtinai $ioje byloje nustatyty konkreciy (individualiy) aplinkybiy, be kita ko, atskleidzianciy biitent PP6 ir jj kontroliavusiy asmeny tikruosius
ketinimus, visumos vertinimas*®.




2022 m. LVVAT praktika

2022 m. birzelio 29 d. nutartis byloje Nr. eA-448-662/2022

Skundziama Sprendimo dalimi pareiskéjui buvo apskai¢iuotas 542 241 Eur importo PVM bei skirta 54 280 Eur (10 proc.
dydzio) Sio mokescio bauda.

MGK panaikino skundziamg sprendimg ir pareiskéjo skundg perdavé (mokestinj ginCg grazino) centriniam mokeséiy
administratoriui nagrinéti i§ naujo.

Pirmosios instancijos teismas atsakovo Muitinés departamento skundg atmeté kaip nepagrista.

Gincas kilo dél Pridétinés vertés mokescio jstatymo 35 straipsnio 2 dalyje (2004 m. sausio 15 d. jstatymo Nr. 1X-1960
redakcija) nurodyto vieno ménesio termino pazeidimo reikSmés teisei j neapmokestinimg importo PVM.

y



2022 m. LVVAT praktika

2022 m. birzelio 29 d. nutartis byloje Nr. eA-448-662/2022

v' LVAT dél termino iSgabenti prekes j kitg valstybe nar¢ paZeidimo pasekmiy: ,,<...> i§ esmés sutiktina su Komisijos ir
pirmosios instancijos teismo vertinimu, kad, tokiomis aplinkybémis, kokios susiklosté nagrinéjamoje byloje, pareiskéjo
teisé | ginco prekiy neapmokestinimg importo PVM negaléjo biiti paneigta vien dél PVM jstatymo 35 straipsnio 2 dalyje
(2004 m. sausio 15 d. jstatymo Nr. 1X-1960 redakcija) nustatyto vieno ménesio termino pazeidimo, kai gin¢o prekés buvo
faktiSkai iSgabentos j Kita valstybé nare (Nutarties 49 punktas).

v' LVAT dél teismy praktikos plétojimo: ,,Nors Siame baigiamajame akte pateiktas aiskinimas i$ dalies skiriasi nuo isdéstyto
Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2018 m. lapkri¢io 22 d. nutartyje administracinéje byloje Nr. eA-1409-
662/2018 (santykiy kvalifikavimui reikSmingos aplinkybés skiriasi), 2015 m. birzelio 23 d. nutartyje administracinéje
byloje Nr. A-1292-438/2015 ir 2013 m. sausio 3 d. nutartyje administracinéje byloje Nr. A*42-2935/2012, jis yra paremtas
Teisingumo Teismo jurisprudencija ir yra vertintinas, kaip administraciniy teismy praktikos plétojimas, be Kita ko, pagrijstas
siekiu uztikrinti Europos Sgjungos teisés veiksminguma aptariamuose santykiuose* (Nutarties 50 punktas).

v' Pazymétina, kad nuo 2020 m. sausio 1 d. jsigaliojo nauja PVM jstatymo 35 straipsnio 2 dalies redakcija:

Sio straipsnio nuostatos taikomos, jeigu importuotojas yra registruotas PVM mokétoju Lietuvos Respublikoje, o prekeés
iSgabenamos ] kitg valstybe nare per terming, ne ilgesnj kaip 7 dienos nuo apmokestinimo momento, nurodyto Sio Jstatymo 14
straipsnio 12 arba 13 dalyje, dienos.




) LVAT kreipimaisi 1 ESTT

+ LVAT nagrin¢jama administraciné byla Nr. eA-965-602/2022

« Byla d¢l prejudicinio sprendimo C-293/21 (likviduojama
UAB ,,Vittamed technologijos*)

« 2022 m. spalio 6 d. teismo sprendimas

~ LVAT nagrinéjama administraciné byla Nr. eA-958-968/2022:
« Byla d¢l prejudicinio sprendimo C-227/21 (HA.EN.)
2022 m. rugsejo 15 d. teismo sprendimas




Bylos, kuriose sudaryta 1Spléstine
teisejy kolegija

LVAT nagrinéjama administraciné byla Nr. eA-958-968/2022

Skundziama Sprendimo dalimi pareiskéjui buvo apskaiciuotas 948 980 Eur PVM, o 38 148,46 Eur PVM delspinigiy ir skirta 284 694 Eur PVM bauda.

MGK patvirtino VMI sprendime nurodytg sumokéti apskaic¢iuotg 948 980 Eur PVM, panaikino VMI sprendimo nurodyma pareiskéjui sumokeéti apskaiciuotus 38 148,46
Eur PVM delspinigius ir 284 694 Eur PVM bauda.

Pirmosios instancijos teismas atmeté pareiskéjo skundg.

LVAT 2020 m. geguzés 13 d. nutartimi administracinéje byloje Nr. eA-909-602/2020 panaikino pirmosios instancijos teismo sprendimg ir perdavé byla pirmosios
instancijos teismui nagrinéti i§ naujo.

Pirmosios instancijos teismas atmeté pareiskéjo skunda.

LVAT ispléstiné teiséjy kolegija 2021 m. kovo 31 d. nutartimi nutaré kreiptis j ESTT su praSymu priimti prejudicinj sprendima.

ESTT 2022 m. rugséjo 15 d. priemé sprendimag byloje C-227/21.




Bylos, kuriose sudaryta 1Spléstine
teiseju kolegija

LVAT nagrin¢jama administracin¢ byla Nr. eA-958-968/2022

v Gincas kilo dél pareiskéjo teisés j gin¢o nekilnojamojo turto pirkimo PVM atskaita atveju, kai jis zinojo (turéjo
zinoti), kad dél savo nemokumo tiekéjas nesumokés (negalés sumokéti) pardavimo PVM j valstybés biudzeta.

v' ESTT nurodé, kad 2006 m. lapkricio 28 d. Tarybos direktyvos 2006/112/EB dél pridétinés vertés mokescio
bendros sistemos 168 straipsnio a punktas, siejamas su mokesciy neutralumo principu, turi biiti aiSkinamas taip:
pagal ji draudziama nacionaliné praktika, pagal kurig vienam apmokestinamajam asmeniui parduodant
nekilnojamajj turtg Kitam apmokestinamajam asmeniui atsisakoma suteikti pirkéjui teise atskaityti pirkimo PVM
vien dél to, kad jis zinojo ar turéjo zinoti, jJog pardavéjas turi finansiniy sunkumy ar net yra nemokus ir dél to
nesumokes ar negalés sumokéti PVM | valstybés biudZeta.

y



wJokia kita teises saka nepalieCia tiek Zmogaus gyvenimo
_aspekty [kaip mokesciy teisé].
|Si teisés Saka] niekada nebus paprasta,

bet galime stengtis, kad nebiity nereikalingai sudetinga. *

(angl. ,,No other branch of the law touches human activities at so many points. It can never be made
simple, but we can try to avoid making it needlessly complex.)

JAV Aukscéiausiasis Teismas,
Dobson v. Commissioner, 1943

LIETUVOS VYRIAUSIASIS
ADMINISTRACINIS TEISMAS
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———re— - —re—

Ac1u uz démes;!



LEIDZIAMY ATSKAITYMY
PRIPAZINIMAS:

MISIJA (NE)]MANOMA?

Praneséjas Gintaras Juskauskas

OKESCIY

SUFLERIS



Skrenda dvi varnos.
Viena — ypac...
Kuri varna skrenda aukséiau?

sCiy
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LEIDZIAMY ATSKAITYMUY PRIPAZINIMO
MATERIALIOSIOS SALYGOS (PM] 17 STR. 1 D.)

LVAT A-1409-602/2015

v’ Pirmiausia:
HAr tai (S viso sgnaudos pagal PM| reguliavimg?

v Ir tik po to, jeigu tai sanaudos pagal PM|:
»Ar tokios sanaudos - leidzZiami atskaitymai?*

v Kumuliatyvios 5 sgnaudy pripazinimo LA sglygos:

1) faktiskai patirtos

2) patirtos vykdant komercineg ar gamybine veikig

3) siekiama uZdirbti pajamy, gauti ekonominés naudos

4) jprastinés vieneto vykdomar veiklai

5) batinos vieneto pajamoms uZdirbti, ekonominei
naudai gauti

‘ MOKESCIUY

SUFLERIS

Daugiau ir iSsamiau Sia ir kitomis temomis suzinokite www.sufleris.|t



PABANDYKIME SUSIKALBETI...

[Slaidos vs [plaukos <--> Pajamos vs Sanaudos

Sqnaudos — visos ISLAIDOS, patirtos uZdirbant pajamas
(PM| 2 str. 31 d.)

Ar ,,Sanaudos pagal FA reguliavimg® = ,,Sanaudos pagal
PM| reguliavimg?

Sanaudos — ekonominés naudos sumazéjimas dél turto
sunaudojimo, pardavimo, netekimo, vertés sumazéjimo ir
prisiimty jsipareigojimy per ataskaiting laikotarpj, kai dél
to sumazéja nuosavas kapitalas, isskyrus tiesioging jo
mazinimg (11 VAS)

Daugiau ir iSsamiau Sia ir kitomis temomis suzinokite www.sufleris.|t ‘

MOKESCIUY

SUFLERIS



LEIDZIAMY ATSKAITYMY
PRIPAZINIMO LOGIKA

1 TESTAS. Ar tai yra islaidos?

v'Jeigu ,,NE“ -> NeleidZiami atskaitymai!
v Jeigu ,, TAIP => 2 TESTAS

2 TESTAS. Ar islaidos yra sanaudos pagal PM|?

v'Jeigu ,,NE“ -> NeleidZiami atskaitymai!
v Jeigu , TAIP® -> 3 TESTAS

3 TESTAS. Ar sgnaudos tenkina 5 kumuliatyvias LA
pripazinimo sglygas?

vJeigu ,,NE“ -> Neleidziami atskaitymai!
vJeigu ,, TAIP -> LeidzZiami atskaitymai

Daugiau ir iSsamiau Sia ir kitomis temomis suzinokite www.sufleris.|t ‘

MOKESCIUY

SUFLERIS



O

O

Testas Nr.1

AR TAI YRA ISLAIDOS?"

Sgnaudos — visos ISLAIDOS, patirtos uZdirbant pajamas
[SSakiai:

v’ Kaip PM tikslais traktuoti FA pripazintas laikotarpio

sa?maudas, kuriy susidarymo tq laikotarpj nelémé
iSlaidos?

v Kaip PM| tikslais t. b. taikomas FA kaupimo ;ow'ncfpas
(Zr. PM| 7 str. 1 d.) sgnaudowms, kurias pagal PM|
requliavimg sudaro vien tik islaidos?

v’ Kaip PM tikslais taikomas (ir ar is viso taikomas?) FA
palyginimo principas?

Daugiau ir iSsamiau Sia ir kitomis temomis suzinokite www.sufleris.|t ‘

MOKESCIUY

SUFLERIS



_ Testas Nr.2
+AR ISLAIDOS YRA SANAUDOS PAGAL PM|?"

o Diskusijai:
v' Sukauptos palakany sgnaudos

v Atidéjiniai garantiniam prekiy remontui vs Atidéjiniai
atostoginiams

v LVAT A-442-1141/2011. Islaidos patirtos 2004 m.,

pajamos uzdirbtos 2005 m. Kurio laikotarpio sgnaudos
pagal PM|?

‘ MOKESCIUY

SUFLERIS

Daugiau ir iSsamiau Sia ir kitomis temomis suzinokite www.sufleris.|t



_ Testas Nr.2
AR ISLAIDOS YRA SANAUDOS PAGAL PM|?"

o Sanaudos — visos islaidos, patirtos uzdirbant PAJAMAS

o Kas tuomet, jeigu islaidos skirtos ne pajamoms
uzdirbti, bet kitokiai vieneto ekonominei naudai gauti?

« Teisininky sanaudos, ginantis nuo akcininko
 Prekybinés skolos isieskojimo sgnaudos

* Vieneto struktariniai pertvarkymai

* Sgnaudos, patirtos siekiant minimizuoti nuostolius

MOKESCIUY
Daugiau ir i$samiau $ia ir kitomis temomis suZinokite www.sufleris. |t ‘ SUFLERIS



> Testas Nr.2
AR ISLAIDOS YRA SANAUDOS PAGAL PM|?"

o Sanaudos — visos islaidos, patirtos uzdirbant PAJAMAS

o Ar PM| tikslais egzistuoja veiklos sanaudos?
o Diskusijai: gauta paskola akcijoms jsigyti
o Diskusijai: NT vystytojas pardavé du metus vystytqg NT

‘ MOKESCIUY

SUFLERIS

Daugiau ir iSsamiau Sia ir kitomis temomis suzinokite www.sufleris.|t



AR SANAUDOS TENKINA VISAS 5 LEIDZIAMY
ATSKAITYMU PRIPAZINIMO SALYGAS?

Testas 3.1.
VIENETO SANAUQOS TURI BUTI
FAKTISKAI PATIRTOS

o Koks yra ,,faktinio patyrimo® tikrasis turinys?
o Diskusijai: teisininky prenumeratos paslauga
o Diskusijai: suteikta beprocenté paskola

MOKESCIUY
Daugiau ir i$samiau $ia ir kitomis temomis suZinokite www.sufleris.|t ‘ SUFLERIS



Testas 3.2.
SANAUDOS PATIRTOS VIENETUI VYKDANT
KOMERCINE AR GAMYBINE SAVO VEIKLA

o Diskusijai:

v' Ar akcijy sigijimo sandoriuose dalyvaujanti SPV
laikoma vykdandia ekonoming veiklg?

« LVAT eA-10-442/2022
* LVAT eA-1409-602/2015
v’ Pasyvaus holdingo veikla

v' Vieneto veikla, nukreipta | nuosavo ar skolinto kapitalo
pritraukimg

v’ Vieneto veikla, nukreipta | struktiaros pakeitimg
(atskyrimai, prijungimai, isskaidymai, dukteriniy
jmoniy steigimair)

‘ MOKESCIUY

SUFLERIS

Daugiau ir iSsamiau Sia ir kitomis temomis suzinokite www.sufleris.|t



> Testas 3.3.
VIENETAS SIEKIA UZDIRBTI PAJAMUY AR
GAUTI KOKIOS KITOS EKONOMINES NAUDOS

o Diskusijar:
v Paskola dividendams smokéti

v Kaip traktuoti situacija, kai vienetas SIEKIA uZdirbti
pajamy, bet toks siekis néra jgyvendinamas?

‘ MOKESCIUY

SUFLERIS

Daugiau ir iSsamiau Sia ir kitomis temomis suzinokite www.sufleris.It



Testas 3.4.
PATIRTOS SANAUDOS YRA lPRASTINES VEIKLAI [KOMERCINEI GAMYBINEI],
KURIA VYKDANT VIENETAS JAS PATIRIA

o TESTAS:

v Ar pelno siekianciam verslui, vykdanéia tam tikrg
komercine/gamybineg veiklg, susikloscius tam tikiroms
salygoms yra jprasta taip elgtis (patirti tokio pobudzio
sgnaudas)?

M
Daugiau ir iSsamiau Sia ir kitomis temomis suzinokite www.sufleris.It ‘ S



O

: Testas 3.4.
PATIRTOS SANAUDOS YRA |PRASTINES VEIKLAI [KOMERCINEI
GAMYBINEI], KURIA VYKDANT VIENETAS JAS PATIRIA

Diskusijai:
v Nuostolingas pirkéjo skolos perleidimas

v VAAT [-537-95/2010 UZuojautos sgnaudos
« UzZuojauty atspausdinimas laikrastyje nelaikytinas
Bendrovés jprastine veikla

v LVAT A-438-92/2012 Loséjy vaisinimo alkoholiu sqnaudos
»Néra jokio pagrindo teigti, jog be siy islaidy
pareiskéjas, vykdydamas jprasting veiklg, negali
uzdirbti pajamy ar gauti ekonominés naudos”

v' Netesyby sgnaudos
» Netesybos uz vagony, konteineriy prastovas
 Netesybos uz neapmokeétq prekybing skolg (eA-434 -
662/2019)

‘ MOKESCIUY

SUFLERIS

Daugiau ir iSsamiau Sia ir kitomis temomis suzinokite www.sufleris.|t



MORALAS.
TAI'KAIP PRIPAZINTI TUOS
LEIDZIAMUS ATSKAITYMUS?...

Kaip pripaZinote iki siol, taip pripaZinkite ir ateityje...
Nuolatos laikykite pirstg ant pulso...

Kartkartémis pasitikrinkite LVAT praktika...

lr nepraraskite vilties...

NN N X

Daugiau ir iSsamiau Sia ir kitomis temomis suzinokite www.sufleris.|t ‘

MOKESCIUY

SUFLERIS



MOKESCIY PASITIKI IR NAUDOJA

SUFLERIS 4000"'

LIETUVOS JMONIUY




Dvigubas apmokestinimas ir PVM

Karolina Jogminaité — Mataciené

LMKA valdybos naré/UAB KJ & Associates
20221013




Dvigubas apmokestinimas PVM

= Neturime jokios statistikos nei Lietuvos, nei ES mastu

= Neturime oficialaus apibrézimo, taCiau suprantame, kad is esmés jis
jvyksta:

» Tiesiogiai - kai tas pats sandoris (prekés/paslaugos)
apmokestinamas du kartus

" Netiesiogiai — sandoriy grandyje neleidziama pasinaudoti PVM
atskaita ir neatskaitytas PVM yra jtraukiamas j prekés/paslaugos
verte, kuri dar kartg apmokestinama PVM



Kas sglygoja dvigubg apmokestinimg PVM?

= Skirtinga teisés akty nuostaty interpretacija/jy
jgyvendinimas

= Pasirenkamosios ES teisés akty nuostatos ir skirtingas jy
jgyvendinimas ES

» Techniniai sprendimai/klittys

» Mokesciy mokétojy ir/ar institucijy klaidos/uzmarSumas



Dvigubas apmokestinimas PVM

* Vietiniu lygmeniu * Tarptautiniu lygmeniu
Lietuvoje ESirneES

Pvz., prekiy gabenimas ES ir
Pvz., nauj(? r.1ekilnojamojo turto skirtingas jrodymuy vertinimas,
apmokestinimas skirtingos paslaugy vietos
taisyklés, skirtingas sandorio
turinio vertinimas, skirtingi
senaties terminai ir pan.

Daznesni atvejai tarptautiniame lygmenyje



Dvigubas apmokestinimas PVM

» Pazeidzia PVM neutralumo principa

" Priestarauja teisingumui ir sgziningam apmokestinimui
= Sukelia papildomg finansine ir administracine nastg

= Skatina sukciavima arba visiskg sandoriy atsisakyma

= Sukelia diskriminacija

" Mazina pasitikéjimg mokesciy administratoriumi

" ir kt.



MokescCiy administratorius siekia, kad verslas
sgziningai ir teisingai apskaicCiuoty ir sumokéty PVM,
o verslas tikisi, kad mokesciy administratorius PVM
reglamentuojancius teisés aktus aiskins ir taikys
sgziningai, teisingai ir nepazeidziant pagrindinio
PVM principo — neutralumo




Dvigubas apmokestinimas PVM Lietuvoje

praktinis pavyzdys

F su PVM : "
vystytojas EpITENE

(100k + 21k PVM)

be PVM : NT
200k Eur prekeivis

Uzdarbis — 20.000, o
mokétinas PVM 38.182 Eur?

su PVM
. FA
220k Eur

(181 818.18 +38 181.82 PVM)

Naujo NT pardavimas



Dvigubas apmokestinimas PVM ES

praktinis pavyzdys

Vokietija Lietuva

Pasl
Paslaugy a>augy

pirkéjas
(UAB ne PVYM m.)

teikéjas

Paslaugos
(paslaugy vietos taisykle — PVM] 13 str. 2 d.)

Saskaita su DE PVM Prievolé skaiciuoti LT PVYM
(reverse charge FRO608)

PVM reglamento 282/2011 18 str.

Ne PVM mokétojo apmokestinamojo asmens jsigyjamos paslaugos is kitos ES



Dvigubas apmokestinimas PVM ES

praktinis pavyzdys

Lietuva Kita ES valstybé nareé
Negalima Paslaugy Paslaugy
pasinaudoti teikéjas , Pirkejas
PVM atskaita UAB Mokymy paslaugos, susijusios su (JA)
4 darbo funkcijy vykdymu (paslaugy Prievolé skai¢iuoti PVM
vietos taisyklé — PVM] 13 str. 2 d) (reverse charge)

Sgskaita su PVM

Jrenginys su kuriuo
mokoma dirbti
Jrenginio

tiekéjas

Mokymuy paslaugy priskyrimas PVM neapmokestinamom paslaugom —
skirtinga praktika ES



Dvigubas apmokestinimas PVM ES

praktinis pavyzdys

Ne ES ES
Prekés iS ne ES j ES

R verté < 150 Eur ‘ Prekin
tiekéjas pirkéjas

Registruotas iOSS Muitiné nemato ant siuntos iOSS PVM kodo
Tiekéjas PVM sumoka per iOSS Klientas sumoka importo PVM




Dvigubas apmokestinimas PVM ES

praktinis pavyzdys

LT

Nuotoliné prekyba

ES1

Prekiy
tiekéjas

Taiké LT 21 % PVM
senatis—3 m.

Prekiy
pirkéjai

ES2 teigia, kad nuotolinés prekybos
riba virsyta pries 5 m., prievolé
sumokéti ES2 PVM uz 5 m.



Dvigubas apmokestinimas PVM

Sprendimai

= Teisinio reglamentavimo keitimas (ypac kai dvigubga apmokestinima sSalies
viduje sglygoja PVM direktyvoje nurodyty galimybiy nepasirinkimas ir
nacionalinés nuostatos)

= Paaiskinimy/PVM komentaro keitimas

= Diskusijos ES lygmenyje (PVM komitetas, PVM eksperty grupé ir pan.) ir
diskusijos tarp valstybiy nariy, bendri viesai skelbiami paaiskinimai

= Tarpvalstybiniai sprendimai (VAT Cross Border Rulings) — CBR

= SOLVIT
= Teismy praktika



Dvigubas apmokestinimas PVM

Sprendimai

* Informuoti
* Informuoti mokescCiy mokétojus apie galimas situacijas ir galimus jy sprendimo badus
(pvz. PVM mokeétojo registracija ir kodo pateikimas, CBR, SOLVIT)
* Nustatyti

* Nustatyti jau esamus ir galimus atvejus. Priimant teisés aktus/pakeitimus ar rengiant
isaiskinimus diskutuoti su PVM ekspertais. Reikalingas glaudus bendradarbiavimas
tarp teises akty leidéjo, VMI ir mokesciy mokétojy

e Diskutuoti

 Diskusijos tiek vietiniu, tiek ir tarptautiniu lygmeniu (tarp institucijy, mokesciy
administratoriy ir mokesaq moketojy)

* Spresti

e Nustacius atvejus — “nepadéti jy j stalciy”
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Karolina Jogminaité - Mataciené

email: karolina@kja.lt
mob: + 370 698 05001
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Mokestiniai gincai.
Ar atejo laikas pokyciams?

MOKESTINIY
~ | =~ GINCY KOMISIJA

2022-10-13



MOkEStinil{ ginfq kOmiSija — ar kas buvo vakar, atitinka $iandiena?

Ikiteisminé mokestinius
gincus nagrinejanti

Jsteigta kaip alternatyva

institucija teiIsminiams gincams.

------------ Siandieninis Komisijos statusas.

Savarankiskumas, nesaliSkumas,
nepriklausomumas. Paskirtis —
Jsipareigojimai objektyviai i$nagrinéti mokesgéio
mokétojo skundg ir priimti teisétg ir
pagrjstg sprendima.

Patikimumas .. Mokestiniy ginéy statistika rodo

kylantj pasitikéjimg institucija.

Proceduros .. Ar suspéjame su besikei¢iancia
visuomene?




Komisijos veikla - gincy nagrinejimas,

ar yra poreikis MG sgvokos keitimui? 1-3
MokescCiy administravimo jstatymas (MA]))

©

Mokestinio ginco Gincai, kylantys tarp mokescCiy mokétojo ir mokesCiy MA] 2
sgvoka administratoriaus dél sprendimo dél patikrinimo akto straipsnio
tvirtinimo ar kito panasaus pobudzio sprendimo, pagal 22 dalis
kurj mokesCiy mokétojui naujai apskaiCiuojamas ir @

nurodomas sumokéti mokestis, taip pat dél mokesciy

c . ) . : : N
= administratoriaus  sprendimo  atsisakyti  grazinti
.g (jskaityti) mokescio permoka (skirtuma).
:
¥ Gincai, kuriems taikoma Mokesgiy administratoriaus sprendimai neatleisti nuo MA) 145
ikiteisminé gincy baudy ir (arba) delspinigiy mokéjimo; straipsnio
nagrinéjimo tvarka sprendimai dél atlikty mokescCio permokos jskaitymo 2 dalis @
veiksmuy;

mokesc¢iy administratoriaus veiksmai, sprendimai,
kuriais atsisakoma apskaiciuoti ir sumokeéti palukanas
uz ne laiku grazintg mokescio permoka.

S
=

7

S
i~
S0
Q



Komisijos veikla - gincy nagrinejimas, aryra poreikis MG savokos keitimui? 2-3 @

MA| o
B —

LVAT »<...> kito panasaus pobudzio sprendimo, pagal kurj mokesciy 2021-03-24
mokétojui naujai apskaitiuojamas ir nurodomas sumokéti nutartis adm.

= mokestis ir (ar) su juo susijusios sumos arba sumazinami 53;'0;2_2385_ @
= mokestinio laikotarpio nuostoliai 44279020
©
% Techniniai keitimai Apjungimas MA] 145
= straipsnio Q
L% 2 dalis
o

Jpareigojantys Straipsnio nuostatos taikomos visiems centriniams mokesciy MA]

sprendimai administratoriams. 37-1

Nesutikdamas su Sio straipsnio pagrindu priimtu mokesciy straipsnio
administratoriaus sprendimu, mokesc¢iy mokétojas jj skundzia papildymas O
Mokestiniy ginéy komisijai. Siems ginéams yra privaloma

ikiteisminé jy nagrinéjimo procedura.



MAJ

Planuojama
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Komisijos veikla - gincy nagrinejimas, aryra poreikis MG savokos keitimui? 3-3

Pagal kitus

teises aktus

Dél mokescio uz valstybinius
gamtos isteklius

*Dél mokescio uz aplinkos
terSimg iS stacionariyjy tarsos
Saltiniy, iS mobiliyjy tarsos
Saltiniy, gaminiy atliekomis,
pakuociy atliekomis, sgvartyne
Salinamomis atliekomis

Diskusijai

Sprendimas

priimamas vadovaujantis MA]
nuostatomis, skundziamas
Administraciniy byly teisenos
jstatymo nustatyta tvarka.

Sprendimas

priimamas vadovaujantis MA]
nuostatomis, skundziamas
Komisijai.

Kas toliau? Ar yra poreikis?

ABT) 29 straipsnio
1 dalis (skundziama
tik teismui).

o
©
o

*Mokescio uz
aplinkos terSima

jstatymo 11 Q
straipsnio
5 dalis (skundziama

Komisijai). @

Kokia praktikg / model;
taikysime ateityje?



o we

Mokestiniy gincy skaiciai, 1-2

“ VMI prie FM

1119 skundai
(2021-2017)

= O

1499 sprendimai
(2021-2017)

VAAT

VMI - 55, MD - 45
pateikti tiesiogiai

130 skundai
(2021-2017)

ZUIKVC
11 skundai 2021
1 skundas 2021

698 — LVAT



VMI mokestiniai patikrinimai, kaip keiciasi skaiciai, 2-2

Mokescio mokétojo MokescCiy sistemos
|Ukestis sudétingumas
o \ MokescCiy amnestija Pandemija Covid-19
\ 5 C Rizik
Rizika
Ba— . 1 o
e L o ®
2018 2018~ —Skai¢ius = »92pundai 2021 2022 v".ju.tlsfkalculs MM
teikianciy pastabas 23 proc.*
| skundus
@
MokescCiy ®

MokescCiy mokeétojo

likestis UL el

baimes



Komisijos vaidmuo gincy kontekste

Ar to pakanka, kad mokesCiy mokeétojai pasitikéty institucija?

sprendim

Salys negingijo 72

Komisija pakeité .
proc. Komisijos

434 sprendimus

68 — 2021 m. sprendimy
(2021 m.).
Teismai buvo Komisija teikia
palankis 871 proc. nuomone dél
(2021 m.) teisés akty

Komisijai. tobulinimo.



Mokestinio ginco etapai

MA]
Iki teismo
Sprendimas dél VMI prie FM
Aktas / ataskaita patikrinimo akto iSskirtinumas Sprendimas
tvirtinimo (PA) aktas, sprendimas
i del PA
MD prie FM Pazyma Sprendimas del

|ssk|rt|numas



Mokestiniai gincai.
Ar atejo laikas pokycCiams?

TAIP, laikas atéjo!
Pokyciai priklausys nuo musy visuy.

KvieCiame prisijungti prie diskusijos ir
laukiame Jusy pasitlymuy.

Mokestiniy ginCy komisijos prie Lietuvos
Respublikos Vyriausybés nare
Jurgita Narkevicitte
jurgita.narkeviciute@mgk.It




KAIP ISSAUGOT!
VERSLO IR MUITINES
PARTNERYSTE?

Jonas Sakalauskas
advokatas, partneris,
ginCy praktikos ekspertas

2022-10-13

AVERUS

AAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAA




Jsivaizduojama,

kad abi pusés
neturi nieko bendro
‘3

PUSES NESIKALBA



MD sprendimais dél ginco esmeés panaikino ar
modifikavo TM patikrinimo ataskaity



IS muitinés puses:
* Neteisingos iSvados
* Patikrinimo ataskaity
nepagrjstumas

IS verslo puseés:
e Nuvertinama bendradarbiavimo
laiku svarba




BRANGUS IR ILGAS PROCESAS

* Gincy kiekis
* Neteisingos iSvados

* Finansines ir
Zmoniy resursy islaidos




KOKIA ZALA DABAR

Kiek tai kainuoja - lésy,
- laiko, kruvio
v



IESKOTI bendrumo

=

—
Bendras interesas -
operatyvus patikrinimas ir
mazesni kastai

=




KA GALIME
PADARYTI
GERIAU

IS verslo puseés:
* proaktyvumas
* personalas su

muity patirtimi



KA GALIME
PADARYTI
GERIAU

IS muitinés puses:

e pagalba ir patarimai

 aiskiai pagrjstos ataskaity
iISvados



TANGO REIKIA
\ DVIEJU

"Sokj" galima su$okti tik pasitikint,
jsiklausant ir komunikuojant

A AVERUS

AAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAA




Gero
administravimo
principas
administruojant
mokescius

Monika Bielskiené, advokaté, PwC Lietuva
2022 m. spalio 13 d.

—1

pwc




Kas yra geras
administravimas?




Gero administravimo
principas

> Bendrasis teisés principas

> Plétojamas teismy praktikoje

> Talpina savyje vieSojo administravimo,
Kitus bendruosius principus

PwC




Sqil. ®
Teisé Baﬁ: 14;

euzS



1

Akte turi buti nurodomi pagrindiniai
faktai, argumentai ir jrodymai,
pateikiamas teisinis pagrindas <...>; motyvy
iSdestymas turi buti adekvatus, aiSkus ir
pakankamas

LVAT Nr. A-756-450/2010, Nr. eA-1102-442/2018, Nr. A-1700-442/2022



1

Formaliai ir biurokratiskai vykdomos
viesojo administravimo funkcijos
nesiderina su gero administravimo
principu.

LVAT Nr. A-486-575/2020



Gerojl praktika




Ambicija SiuolaikiSkumui

> Skaitmeninimas
> Angly kalba
> Lankstumas

PwC

VMI POLARIS
2025

Modernus ir veiksmingas mokesciy administravimas

TIES EPRIS

Taxation and Data Exchange Electronic application acceptance

Electronic declaration system
Subsystem system

I.MAS AlS 0SS

Intelligent tax administration system Excise information system One Stop shop




Bendradarbiavimas

> Su verslu
> Su NVO
> Vadovybés pavyzdys

PwC




ﬁ Dr. Martynas Endrijaitis « 15t
-®

o o o \4 Tikiu, kad mokeséiy administravimas gali boti tiek sklandus, kiek samoningi yra
-» alI 1 q OI IIla q pales OS mokeséiy moketojai, o tam butinas mokestinio radtingumo ugdymas
odél? se more

> Socialiniai tinklai
> Youtube
> Webinaral

Kad akcijy ir kripto turto
pardavimas buty paprasta

Kad mokesé&ial bity
.

/4

Mokesciai
7 sugrjzta
kiekvienam

v/

N\

VMI TINKLALAIDES

Kad akcijy ir kripto turto pardavimas bty paprasta

511 views * 1 month ago
@ Valstybiné mokesciy inspekcija Vaizdo kanalas

Pokalbis apie akcijy ir kripto turto pardavimus. Klausydami suzinosite, kada atsiranda butinybé mokéti mokescius,

81






Objektyvumas

> Qrientavimasis | maksimalig naudg
biudzetui (ESTT C-396/20)

> Turinio virSenybé pries formg j vieng
puse

PwC
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Jpareigojantys sprendimai

> Teisinés pasekmés

> Rpestingumo matas (LVAT eA-10-442/2022)

> Bidas isspresti ginCg dél teises
ankstyvajame etape

> Ar bltinas neaiSkumas?

PwC




Monika Bielskiené
Advokaté
PwC Lietuva projekty vadové

+370 687 62094
monika.bielskiene@pwc.com

m /monikabielskiene




Aciu

pwc.com

© 2022 PwC. PwC* vadinamas ,PricewaterhouseCoopers International Limited“ (PwCIL) firmy nariy tinklas arba, atsizvelgiant j kontekstg, atskiros ,PwC* tinklo firmos
narés. Kiekviena is$ jy yra atskiras ir savarankiskas juridinis vienetas ir néra PwCIL ar kitos firmos narés atstovas. PwCIL neteikia paslaugy klientams. PwCIL néra
atsakinga uz firmy nariy veiksmus ar neveikima, nedaro jtakos jy priimamiems sprendimams ir nesusaisto jy jokiais jsipareigojimais. Nei viena firma naré néra atsakinga

uz kity firmy nariy veiksmus ar neveikimg, nedaro jtakos kity firmy nariy priimamiems sprendimams ir nesusaisto kity firmy nariy ar PwCIL jokiais jsipareigojimais.
ISsamesneés informacijos ieSkokite misy svetainéje adresu www.pwc.com/structure.



Vilniaus
universitetas

Senaties talkymo
mokestiniuose

santykiuose probleminial
acnektal



Vilniaus
universitetas

SENATIES TAIKYMO
MOKESTINIUOSE
SANTYKIUOSE
PROBLEMINIAI ASPEKTAI

Dr. Gediminas Uzubalis
VU Teisés fakulteto VieSosios teisés katedros lektorius
Vilniaus apygardos administracinio teismo teiséjas

LIETUVOS
TEISMAI

Vilniaus apygardos
administracinis teismas




Vilniaus
universitetas

TURINYS

1. Senaties terminai mokesciy
administravime

2. Deklaracijos stabilumo koncepcija

3. Perkeliamy nuostoliy dydzio perziaréjimo
klausimas

—=] LIETUVOS
L) TEISMAL

Vilniaus apygardos
administracinis teismas




-
LIETUVOS

SENATIES
TERMINAI
MOKESCIU
ADMINISTRAVIME

Vilniaus

niversitetas



-
LIETUVOS

Teisine prasme terminas —tai juridinis — 205
faktas, su kuriuo jstatymas sieja tam tikry
teisiy ir pareigy atsiradima, pasikeitima ar
pasibaigima.

Pranesimo objektas — mokescCiy moketoja
saugantys senaties terminai, t. y. tokie,
kuriems suejus pasibaigia tam tikra

subjektine teise.

Vilniaus
universitetas



Vilniaus
universitetas

Paskirtis Ir prigimtis

Senaties terminai nustatomi siekiant Konstitucijoje jtvirtinty svarbiy
vertybiy — teisinio apibreztumo, stabilumo, susikloscCiusiy materialiniy
santykiy baigtinumo.

Terminas ,,senaties terminas“ atejes is civilinés teises, kaip ir terminas
»prievolée®.

Jtvirtinti Mokesc¢iy administravimo jstatyme

LIETUVOS
TEISMAI

Vilniaus apygardos
administracinis teismas




Reguliavimas

Mokesciy apskaiCiavimo (perskaiCiavimo) terminas, jtvirtintas MA| 68
straipsnio 1 dalyje:

Jeigu kitaip nenustatyta Siame straipsnyje ar atitinkamo mokescio jstatyme,
mokescCiy moketojas ar mokescCiy administratorius mokestj apskaicCiuoti arba
perskaiciuoti gali ne daugiau kaip uz einamuosius ir trejus pragjusius
kalendorinius metus, skaiCiuojamus atgal nuo ty mety, kuriais pradedama
mokestj apskaicCiuoti arba perskaiciuoti, sausio 1 dienos.

ISieskojimo senaties terminas jtvirtintas MA] 107 straipsnyje:

MokescCio ir su juo susijusiy sumy priverstinio iSieskojimo senaties terminas yra
5 metai.

Vilniaus
universitetas

LIETUVOS
TEISMAI

Vilniaus apygardos
administracinis teismas




Kai kurie skirtumai nuo civilines
teises senaties

MA| 68 straipsnio 1 dalies mokesciy
perskaiCiavimo senaties terming teismas taiko ex
officio (2005 m. balandzio 27 d. nutartis
administracingje byloje Nr. A15-485/2005)

MA| 107 straipsnyje nustatyto termino eiga
nutraukia tik isieskojimo sustabdymas (pvz.,
pateikimas vykdyti nesustabdo)

Vilniaus
universitetas

LIETUVOS

Vilniaus apygardos



LIETUVOS

Deklaracijos T
stabilumo

koncepcija LVAT

sprendimas byloje

Nr. A-2667-438/2015

niversitetas



Vilniaus
universitetas

Reali galimybe apsiginti

Vienkartinio gyventojy turto deklaravimo jstatyme nustatytos teises ir pareigos
mokestiniy teisiniy santykiy srityje: teisingai deklaruoti, is kitos pusés — leisti
pagrijsti.

Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo doktrina : <...> Esminiai mokescio

elementai <...> turi bati nustatomi jstatymu” (Lietuvos Respublikos Konstitucinio

Teismo 2000 m. kovo 15 d.; 2002 m. birzelio 3 d.; 2003 m. lapkriCio 17 d.

nutarimai); <...> ,Jstatymy leidéjas, <...>turi nustatyti mokesciy mokéjimo, gincy

nagrinéjimo, taip pat skundy dél mokescio administratoriy priimty sprendimy

padavimo terminus. Sie terminai turi bati protingi, racionalls <...> kad mokescio

mokeétojas turéty galimybe laiku pasinaudoti savo teisiy gynyba“ (Konstitucinio

Teismo 2003 m. lapkriCio 17 d. nutarimas); <...> ,santykiai turi bati grindziami ne

tik valdingy nurodymy veiksmingu 1gyvend|n|mu bet ir mokesCio mokétojy realia [==| LIETUVOS
galimybe ginti savo teisétus interesus™ (Konstitucinio Teismo 1997 m. liepos 10 d. |== TEISMAI
n Uta—rl m aS) Vilniaus apygardos

administracinis teismas




Analogiski santykiai reguliuojami
Kitaip

IS esmés panasiuose teisiniuose santykiuose, terminai per kuriuos Sie teisiniai
santykiai jgyja teisinj stabilumg yra nustatyti — GPM] numato galimybe tikslinti

deklaracijg 5 metus ir MA] 68 straipsnis — perskaicCiavimo terminas (tuo metu 5
metai, dabar — 3 ir 5).

Vienkartinio gyventojy turto deklaravimo jstatymu néra tinkamai sureglamentuotas
aptariamas teisinis santykis, jj galima isspresti taikant teisés analogijos taisykles, o
bltent, Gyventojy turto deklaravimo jstatymo 5 straipsnio 3 dalies ir 9 straipsnio 3

dalies bei MokescCiy administravimo jstatymo 68 straipsnio nuostatas.

Laikési nuostatos, kad santykiai néra tinkamai sureguliuoti ir todél taikytina teisés
analogija.

LVAT pakartojo ir patvirtinto, kad sprendimas byloje Nr. A-2667-438/2015 turi
precedento galig eA-5376-968/2019, Nr. A-569-602/2019.

Vilniaus
universitetas

LIETUVOS
TEISMAI

Vilniaus apygardos
administracinis teismas




Vilniaus
universitetas

Pozicijos ,,susvelnejimas*

LVAT 2017-07-04 nutartyje byloje byloje A-1125-556/2017 ir pasisakeé:

<..> tikslinga papildyti principine LVAT 2015 m. rugseéjo 23 d. sprendime
suformuotg nuostatg deél gyventojo turto deklaracijoje nurodyty duomeny
kvestionavimo bei galblt paneigimo laike, kai yra nustatomi akivaizdziai
protingumo kriterijams prieStaraujantys duomenys ar yra Kity isskirtiniy
aplinkybiy, leidziancCiy nepaisyti nuostatos dél gyventojo turto deklaracijoje
nurodyty duomeny kvestionavimo konkreCiame laike"<..>

Taigi apribojo ankstesnio isaiskinimo dél analogijos netaikymg esant situacijai, -1 LIETUVOS
kuri atitinka taip vadinama akivaizdumo kriterijy. 5 TEISMAI

Vilniaus apygardos
administracinis teismas




Galimybe vertinti aplinkybes ,,uz
termino*

MA] 68 straipsnio senaties terminas neriboja mokescCiy administratoriaus
teisés nustatyti ir vertinti | S| terming nepatenkancias faktines aplinkybes,
kurios yra reikSmingos apskaicCiuojamiems (perskaiCiuojamiems) mokescCiams
Ir susijusioms sumoms. (pvz., A438-201/2011).

Pavyzdziui, vertinti jsigijimo dokumenty, kurie atspindi aplinkybes, vykusias iki
laikotarpio, patenkancio | Sj terming.

Toks pozitris ,konkuruoja® su deklaracijos stabilumo koncepcija.

Vilniaus
universitetas



Pe rkel ia m q acministecies toimas
nuostoliy dydzio

perziurejimo

klausimas

Vilniaus
universitetas



Vilniaus
universitetas

LVAT 2022 m. sprendimas byloje Nr.
eA-158-575/2022

MGK ir VAAT palaiké pareiskéjo pozicijg ir remési bylos A-2667-438/2015
suformuota teisés aiSkinimo praktika dél deklaracijoje nurodyty duomeny
teisinio stabilumo ir dél to turi bati taikoma MA] 68 str. 1 dalis terminas
(mokescio perskaicCiavimui) dél deklaracijoje nurodyty duomenuy.

LIETUVOS
TEISMAI

Vilniaus apygardos
administracinis teismas




Argumentai: Specialiai aptarta teise

Teisé perkelti nuostolius (PM] 30 straipsnio 1 dalis) yra atskirai aptarta, t. .
tokia teisé yra suteikta jstatymuy leidéjo ir pareiga pagrjsti (jrodyti), jog yra
tenkinamos Sios teisés realizavimo sglygos, tenka Sia teise siekianCiam
pasinaudoti asmeniui (35-37 punktai).

Taigi IS esmes taike ,griezto poziurio® | lengvatg doktring, kurig naudoja ir
kitose bylose.

Vilniaus
universitetas

LIETUVOS
TEISMAI

Vilniaus apygardos
administracinis teismas




Vilniaus
universitetas

Argumentai: nepasibaige santykiai

1) Su ankstesniais mokestiniais laikotarpiais patirtais mokestiniais veiklos
nuostoliais susije santykiai, mokesCiy mokétojui nusprendus juos (nuostolius)
atskaityti vélesniais mokestiniais laikotarpiais (perkelti), negali bati laikomi
pasibaige;

(2) Sasajumas su mokescio laikotarpiu: toks nuostolis yra, be kita ko, susijes

su véliau realizuojama mokescCio moketojo teise, tiesiogiai (betarpiskai)
lemiancia to vélesnio mokestinio laikotarpio mokestiniy prievoliy apimt;.

38,39 punktali

‘— LIETUVOS
2L TEISMAL

Vilniaus apygardos
administracinis teismas




Vilniaus
universitetas

Kas nepasakyta

Nuostoliy deklaravimas néra numatytas jstatyme, o tik VMI deklaracijos formoje.
Jstatymas numato tik mokescio deklaravimg ir jo perskaiCiavima.

Ar taiké fakty, susidariusiy iki apmokestinamo laikotarpio, nustatymo koncepcijg?
Netaiké.
Ar pasisake, kad netaikytina?

34 p. pasisake, kad: ,,jt_rodinéjimo nastos paskirstymo aspektu ispléstine teisejy
kolegija pirmiausia sutinka su pareiskéju, kad atsakovas nepagrl_stal mokestinio
laiko ag?lo nuostolius tapatina su Pelno mokescio jstatyme vartojamomis ir aiskiai
apibréztomis ,leidziamy atskaitymy” ir (ar) ,sanaudy” sgvokomis™.

Galima daryti iSvada, kad pastebejo, kad nesutinka,f'%g priskirtinos sgnaudoms ar
leidziamiems atskaitymams (PM] 2 str. 31 d. 17 str. ) Bet savaime aisku, nes
nuostoliai prie ,ribojamy dydziy leidziamy at_skalg/m_L{‘ g [ straipsnio 2 dalis).
Savaime nereiskia, kad netaikytina, bet ir tai, kad taikytina.

LIETUVOS
TEISMAI

Vilniaus apygardos
administracinis teismas




Vilniaus
universitetas

Ar klausimas issprestas?

Susidaro situacija, kurioje jrodymus reikia saugoti neapibréztg laikg ir nuostoliy
teiseétumo (tikrumo) klausimas lieka atviras neribotg laika.

Galima kelti klausimg — gal jstatymuy leidéjas gali sureguliuoti situacijg taip, kad
tokio neapibréztumo nelikty.

Praktikoje mokescCiy administratorius atlieka nuostoliy deklaravimo
patikrinimus.

LIETUVOS
TEISMAI

Vilniaus apygardos
administracinis teismas




Mokesciy vengimo atve
VMI vertinimas ) g

o~



ES Teisingumo Teismo praktika

ESTT didziosios kolegijos 2019 m. vasario 26 d. sprendimas sujungtose bylose N
Luxembourg 1 ir kt. pries Skatteministeriet (C-115/16, C-118/16, C-119/16 ir C-299/16)

= . Bendrovés tarpininkés“ atvejis yra tik vienas is apsimestinio darinio atvejy - ,,fiktyviu
dariniu gali bati laikoma bendroviy grupé, kuri buvo sukurta dél ekonominés realybés
neatspindinciy motyvy ir kurios struktdra yra tik formali, o jos pagrindinis tikslas ar
vienas is pagrindiniy tiksly yra gauti mokestinés naudos, priestaraujancios taikytinos
mokesciy teisés tikslui ar paskirciai

= ,Bendrové tarpininké®, pvz., dél kurios jterpimo nuslepiamas tikrasis dividendy,
palukany gavéjas ar kt. atvejai



Dividendai

15 % GPM, B klasé (geguzeés 1 d.) 15 % GPM, A klasé (iki kito mén. 15 d.)
Lietuvos biudzetas Lietuvos biudzetas

! o b |
P \ —
l Dividenai
|/ JK ividenai
JK
l > Dividenai
UAB A ‘ UAB A

Ar tokia sandorio struktura pateisinama PM tikslais?



Aplinkybiy testas

Mokesciy administratorius kompleksiskai jvertina tokias aplinkybes:

= vieneto vadovai ar valdymo organai neturi tinkamos kvalifikacijos eiti tokias pareigas

= vienete néra darbuotojy arba jy yra per mazai deklaruojamai veiklai vykdyti

= vieneto darbuotojai neturi tinkamy jgaliojimy sutartoms funkcijoms atlikti

= vieneto darbuotojy patirtis, kompetencijos, darbo funkcijy vykdymui skiriamas laikas neatitinka
vieneto veiklos pobidzio ir/ar minimaliy reikalavimy

= svarbiausi vieneto sprendimai néra priimami to vieneto vadovy ar valdymo organy

= vieneto valdybos nariy susirinkimai vyksta ne jsisteigimo (jregistravimo) valstybéje

= vienetas nevykdo realios aktyvios veiklos (pvz., néra produkcijos)

» vieneto pajamos yra tik pasyvios veiklos pajamos

= jsisteigimo valstybéje néra faktinio vieneto buvimo (néra patalpy, jrangos ir pan.), jei jos
reikalingos veiklos vykdymui

= vienetas neturi banko saskaitos jurisdikcijoje, kurioje yra jregistruotas

= vieneto veikimo laikas trumpas arba jis jsteigiamas pries pat dividendy mokéjima

= kt.




Aplinkybiy testas

Mokesciy administratorius kompleksiskai vertina aplinkybes:

Mokesciy mokétojy rezidavimo pazymos isduodamos bei FR0021 formos (DAS-1) patvirtinamos
mokesciy mokeétojui atitinkant formalius reikalavimus, bitinus tokioms formoms isduoti ar
patvirtinti, mokesCiy administratoriui nevertinant mokesciy mokétojy veiklos, vykdyty tkiniy
(finansiniy) operacijy turinio, jy realumo ir pan.

Todél sios pazymos jmonés komercinio ekonominio tikslo nejrodo.




Dividendai, iSmokéti per trecCiuosius asmenis (1)

LIETUVOS JMONES

PERVESTI - g«
OIVIDENDA KIPRO |MONE ,,B
]
00 TIKRASIS
s IMONES VALDYTOJAS

Lietuvos
FA

PERVESTO
S
PINIGINES

PASKOLA

BELIZE (tiksline teritorija)
REGISTRUOTUY |JMONIY SASKAITOS

Konstatuota, kad tikrasis naudos gavéjas (LT jmoniy ismokeéty dividendy gavéjas) yra FA - LT

jmoniy vadovas, o Kipro jmone jsteigta ir verslo strukturoje naudojama ne dél svariy komerciniy
priezasciy, atspindinciy ekonomine realybe, o kaip tarpiné grandis.



Dividendai, iSmokéti per trecCiuosius asmenis (2)

Per trecdiuosius asmenis fiziniam asmeniui atlikti mokéjimai rodo, kad ne jmoné, bet fizinis
asmuo yra tikrasis dividendy gavéjas.

Reiksmingos aplinkybés

Kipro jmoné néra jregistruota kaip darbdavys, neturi patalpy, néra sudaryta jokia patalpy nuomos sutartis,
néra darbuotojy;

Kipro jmonés direktorius formaliai paskirtas asmuo, kuris daugiau nei 100 kity Kipre jregistruoty jmoniy
atstovas, iS jy dauguma atvejy direktorius;

Kipro jmoné gavo tik pasyvias pajamas (dividendy, paliikany) is valdomy Lietuvoje registruoty jmoniy. Jokiy
jplauky is akcininky negavo ir dividendy sioms jmonéms nemokéjo, jplauky is kitose salyse registruoty
jmoniy negavo ir gauty piniginiy lésy j turta ar naujy jmoniy akcijas neinvestavo, paskoly nei
kontroliuojamoms, nei kitoms su jmone nesusijusioms bendrovéms nesuteiké;

Visus sprendimus dél gauty Kipro jmonés dividendy naudojimo, priémé ne pati Kipro jmoné, o fizinis asmuo -
Lietuvos jmoniy vadovas, kuris, organizavo piniginiy lésy pavedimus is Kipro jmonés i Belizo jmone, kurios
banko saskaitomis laikinai turéjo galimybe disponuoti taip pat minetas fizinis asmuo.



Paskolos - dividendai, kitos su darbo santykiais nesusijusios pajamos (1)

BANKAS,
UZSIENIO JURIDINIAI
ASMENYS

SUTEIKIAMI KREDITAI

o
»

JMONE

SUTEIKIAMOS PASKOLOS AKCININKAMS IR
VADOVUI

v

a

v PASKOLA NEGRAZINTA

v' PALUKANOS NEMOKETOS

PASKOLA IR PALUKANOS TAKTUOJAMOS KAIP DIVIDENDAI IR
KITOS PAJAMOS

Jmonés sudarytomis paskoly sutartimis buvo suteiktos ne paskolos, o jmonés akcininkams (fiziniams
asmenims) ismokeéti dividendai, direktoriui ismokétos kitos A klasés su darbo santykiais nesusijusios
ir ne individualios veiklos pajamos, nuo kuriy turi bati apskaiciuotas ir j biudzeta sumokétas GPM.



Paskolos - dividendai, kitos su darbo santykiais nesusijusios pajamos (2)

Paskoly sutartimis buvo suteiktos ne paskolos, o akcininkams iSmokéti dividendai,
vadovui - kitos pajamos.

Reiksmingos aplinkybés

Imoné dirbo pelningai, taciau pelno akcininkams neskirsté;

= |moné suteiké paskolas akcininkams, pati apyvartiniy lésy trikuma kompensuodama banky kreditais;

= Suteiktos paskolos jmonei ekonomiskai nenaudingos (palikanos nemokamos, paskolos negrazinamos);

= Bendrovés veiklos rodikliai: nepaskirstyto pelno likutis, direktoriui mokamas mazas darbo uzmokestis,

Bendrovés vardu jsigytas turtas, suteikty paskoly dydis, skolos didéjimas, paskoly gavejy galimybes
grazinti skola



Prestizas (akcijy jsigijimas)

= |moné A jsteigta tam, kad jsigyty [monés B akcijas
= |moné A paémusi paskolg jsigijo 100 % Jmonés B akcijy
= Greitu laiku jvyko reorganizavimas - |moné A prijungta prie |monés B

= Po reorganizavimo |moné A veiklg baigé

= |moné B amortizuoja prestiza, mazina apmokestinamajj pelng ES [moné

= Atsiskaitymo uz akcijas nasta perkelta paciai pelningai veikusiai Jmonei B

\ 4

/' Jmoné A

Prijunga | Isigijo 100 %

Jmoné B

Bendrovée is reorganizacijos negavo ekonominés naudos.



Prestizas

Bendroveé, kuri jsigyja kitos bendrovés akcijas, siekdama pripazinti susidariusj prestiza ir jj
amortizuoti, privalo atitikti Sias salygas:

1. jsigytos jmonés akcijos turi buti apmokétos pinigais;
2. jgyjamas kontrolinis akcijy paketas;
3. jsigyjancioji ir jsigyjamoji jmonés reorganizuojamos sujungimo ar prijungimo badu;

4. jsigijimo metu jmonés uz akcijas sumokéta kaina virsijo jsigytosios bendrovés grynojo turto
verte, jvertinta tikraja rinkos kaina,

5. iS Sios bendroveés grynojo turto verte virsijancios akcijy kainos dalies (prestizo) bendrové tikisi
gauti ekonominés naudos.



Teisinis reguliavimas pries mokesciy vengima

Pelno mokescio jstatymo 11 str. 8 d. ir 32 str. 6 d. taisyklé

Apskaiciuojant pelno mokestj, neatsizvelgiama j darinj ar kelis darinius, kuriy nustatymo
pagrindinis tikslas arba vienas is pagrindiniy tiksly - gauti mokestinés naudos, ir todél jie laikomi
apsimestiniais, atsizvelgus j visus susijusius faktus ir aplinkybes. Darinys gali apimti daugiau negu
vieng etapq ar dalj. Darinys arba keli dariniai laikomi apsimestiniais, jeigu jie nebuvo nustatyti deél
svariy komerciniy priezasciy, atspindinciy ekonomine realybe.

MokescCiy administravimo jstatymo 69 str.

Turinio virsenybés pries forma principas.



Isvados

PM] antivengiminés taisyklés NETAPATU MA] 69 tr. turinio virSenybei priesS forma principui

mokestiniy lengvaty netaikymo ar mokescio perskaiciavimo tikslais mokesciy administratorius
neturi pareigos nustatyti, kas yra galutinis / tikrasis naudos gavéjas, taciau gali pareikalauti, kad
naudg gaves vienetas jrodyty, jog jis yra tikrasis savininkas (ESTT sprendimas 2019-02-26
sujungtose bylose C-115/16, C-118/16, C-119/16 ir C-299/16; ESTT sprendimas 2019-02-26
sujungtose bylose C 116/16 ir C 117/16).

ginco jmoniy grupés, kaip apsimestinio darinio, vertinimas bylai aktualiu laikotarpiu pats savaime
nelemia tokio paties vertinimo dél Sios grupés statuso vélesniais laikotarpiais. Sprendziant dél kitu
laikotarpiu sudaryty sandoriy ir atlikty veiksmy, velesné atitinkamos jmonés veikla ir (ar) kitos
aplinkybés gali lemti kitokj vertinima.



Acil uz demesij



MOTIEKA
AUDZEVICIUS

M&A

Mokestinés atsakomybés problemos

Mantas Juozaitis, advokatas

2022-10-13, Vilnius



Planas

M&A

Dvigubas baudimas (non bis in idem)
LygiateisiSkumas

Lengvinanciy/sunkinanciy aplinkybiy taikymas
Pakeitimai

MOTIEKA
AUDZEVICIUS




Dvigubas baudimas
Pagrindai

* Niekas negali buti antrg kartg persekiojamas ar baudziamas tos pacios valstybés institucijy uz
nusikaltimg, dél kurio jis jau buvo isteisintas arba nuteistas galutiniu nuosprendziu pagal tos
vaIstybés jstatymus ir baudiiamajj procesq (Europos Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos

Protokolas Nr. 7, 4 straipsnis).

* MokescCiy teiséje turi buti taikomas non bis in idem (dvigubo nubaudimo draudimo) principas, t.y.
mokescCiy teisiniy santykiy sritis néra Sio principo taikymo iSimtis. Mokestiné bauda, vertinant
EZTT jurisprudencijos vystymasi, gali prilygti kriminalinei bausmei, kaip ji suprantama Europos
Zmogaus Teisiy Konvencijoje (LVAT 2012-11-08 Nr. A442-3046/2012)

MOTIEKA
AUDZEVICIUS

M&A




Dvigubas baudimas

Kriterijai

* Sprendziant, ar nebuvo pazeistas non bis in idem principas, turi buti atsizvelgiama j Sias
aplinkybes:

* ar asmuo buvo baudzZiamas, t.y. ar jam paskirta sankcija yra kriminalinio (baudziamojo)
pobudzio Konvencijos prasme;

* ar asmuo buvo baudziamas uz tg patj teisés pazeidimg (pazeidimo tapatumas);

° ar asmuo buvo baudziamas pakartotinai;

* ar pakartotinai baudziamas tas pats asmuo (asmens tapatumas).

* Tai, jog pazeidimy sudétys aprasytos skirtingais Zodziais, dar jokiu budu nereiskia, kad
baudziama ne uz tg patj teisés pazeidimag. (LVAT 2011-11-18 Nr. A143-2619/2011)

MOTIEKA
AUDZEVICIUS

M&A




Dvigubas baudimas
LVAT 2012-11-08 Nr. A442-3046/2012

* Baudziamojoje byloje UAB‘ui skirta bauda uz tai, kad supirkdavo metalg is fiziniy asmeny, bet
jformindavo pirkimus is kity UAB, suklastodavo PVM sgskaitas-fakturas ir atskaitydavo PVM.
Mokestiniame patikrinime buvo apskaiciuotas PVM ir skirta PVM bauda.

* Teismas:
* PVM bauda prilygo nubaudimui kriminalinio pobudzio sankcija;
* VMl sprendimu buvo nubaustas tas pats juridinis asmuo — UAB;
* nubausta uz tg patj pazeidima;
* naikinama VMI sprendimo dalis dél PVM baudos.

MOTIEKA
AUDZEVICIUS

M&A




Dvigubas baudimas
LVAT 2012-09-11 Nr. A556 - 1916/2012

* Baudziamojoje byloje fizinis asmuo buvo nuteistas uz apgaulingai tvarkomga 1] apskaitg —
nejtraukeé j apskaitg iSmokéto darbo uzmokescCio. VMI mokestiniame patikrinime priskaiCiavo
atitinkamai mokescius nuo neapskaityto uzmokescio ir bauda.

* Teismas:

* siekiant isvengti non bis in idem principo pazeidimo, turi buti konstatuota, kad turtiniy
sankcijy taikymo neigiami padariniai nepaveikia ir negali paveikti vieno ir to paties asmens
nuosavybeés.

* | —neribotos civilinés atsakomybés JA, uz prievoles atsako dalyvis savo turtu;

* VMI paskirta bauda gali paveikti FA nuosavybe nors jis jau nubaustas;

* paskirta bauda naikinama.

MOTIEKA
AUDZEVICIUS

M&A




Dvigubas baudimas
LVAT 2014-11-21 Nr. A438-1221/2014

* Baudziamojoje byloje UAB buvo pripazinta kalta dél sukiiavimo PVM srityje. VMI buvo
pateikusi civilinj ieskinj dél nesumokétos PVM ir PM sumos. Po to VMI pradéjo ir mokestinj
patikrinima bei priskaiciavo tas pacias PVM ir PM sumas.

* Teismas:

* vieSojo administravimo subjektui draudziama pradéti bei vykdyti dvi administracines
proceduras su dvejais sprendimais tuo paciu klausimu. Kai dviejy procedury rezultate yra
priimami du sprendimai, antrasis — neteisétas;

* byloje du valstybés institucijy sprendimai dél tos pacios veikos;
* baudziamoiji byla baigta, o mokestinis gincas tebevyksta;
* VMI zinojo, kad pirma bus priimtas sprendimas baudziamojoje byloje;

* VMl sprendimas naikinamas.

MOTIEKA
AUDZEVICIUS

M&A




Dvigubas baudimas
LVAT 2017-10-30 Nr. A-991-602/2017

* Buvo nagrinéjama baudziamoiji byla dél sutuoktiniy neteiséto parturtéjimo. Lygiagreciai vyko
mokestinis gincas deél sutuoktinés gauty pajamy is nenustatyty Saltiniy.
* Teismas:
* principas non bis in idem nereiskia, kad uzZ teisés pazeidimg asmuo apskritai negali buti
traukiamas skirtingy rusiy teisinén atsakomybeén;

* VMI zinodama apie vykstanCius du lygiagreCius procesus neatsizvelgé | tai, ar jie yra
tarpusavyje susije, nevertino, ar sankcijos bus proporcingos;

* per visg mokestinio ginCo nagrinéjimo procesg pareiskéja prase sustabdyti procesa, taciau
visi Sie prasymai buvo atmesti jy nejvertinus ir tuo buvo pazeistos pagrindinés proceduros
ir taisyklés.

MOTIEKA
AUDZEVICIUS

M&A




Dvigubas baudimas
LVAT 2019-02-13 Nr. A-312-602/2019

* MokesCiy mokétoja buvo pripazinta kalta baudziamojoje byloje uz neteisétai jgyty lésy
legalizavima (gaudavo per Western Union pavedimus, pinigus iSgrynindavo ir atiduodavo
organizatoriams). Tie pinigai iS jos buvo konfiskuoti. Mokestinio patikrinimo metu nuo ty
paciy lésy apskaiCiuotas GPM, delspinigiai ir bauda.

* Teismas:

* siekiant visuomenei zalingg elgesj paveikti skirtingais aspektais, gali buti taikomos
skirtingos, bet apskirtai susijusios, priemonés uztikrinant, kad tokiy priemoniy visuma
netaps per didele nasta;

* baudziamojoje byloje priimamai procesiniai sprendimai grindziami tais paciais faktiniais
duomenimis, kaip ir mokestiniame gince, abu procesai to paties fizinio asmens atzvilgiu;

* VMI visiSkai neatsizvelgdama j tai, kad vyksta ne tik mokestinis gincas, bet ir baudziamasis
persekiojimas, nevertino ar sankcijos nebus per didelé nasta ir ar jos atitiks proporcingumo
principg, tuo neuztikrino non bis in idem bei proporcingumo principy laikymosi.

MOTIEKA
AUDZEVICIUS

M&A




Dvigubas baudimas
LVAT 2022-02-23 Nr. A-1046-602/2022

* Fizinis asmuo nuteistas baudziamojoje byloje uz neteisétg vertimasi tkine veikla (prekiavo
autodetalémis internetu, nesiregistravo PVM, slépé pajamas). Apskaiciuoti mokesciai buvo
konfiskuoti. VMI ir VSDVF pateiké civilinius ieSkinius baudziamojoje byloje ir jie buvo atmesti.
Po to buvo atliktas mokestinis patikrinimas ir apskaiCiuoti mokescdiai.

* Teismas:

* tik tuo atveju, kai nebuty iSsprestas civilinio ieSkinio klausimas (pvz. nutraukiama
baudziamoji byla), mokescio administratorius galéty priimti savo sprendimg pagal MAJ;

* ne tik civiliniy ieskiniy patenkinimas, bet ir jy atmetimas paneigia mokesciy
administratoriaus teise tuos pacius mokescius apskaiCiuoti MA] nustatyta tvarka;

* turto/pinigy konfiskavimas faktiskai reiskia, kad valstybé jgijo teise gauti nesumokétus

mokescius, o tai reiskia, kad mokesCiy administratorius nebeturi teisés apskaiciuoti ir j
konfiskuotg turtg (jo verte pinigais) patenkanciy nesumokéty mokesciy.

MOTIEKA
AUDZEVICIUS

M&A




Lygiateisiskumas
Pagrindai

* Visi asmenys jstatymui yra lygus ir turi teise buti jstatymo vienodai ginami. (Europos mogaus teisiy
ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos, Protokolo Nr. 12 preambulé)

* |Jstatymui, teismui ir kitoms valstybés institucijoms ar pareiginams visi asmenys lygus. (LR
Konstitucijos 29 str.)

* Taikant mokescCiy jstatymus, visi mokesCiy mokétojai dél Siy jstatymy nustatyty salygy yra
lygus. (MA] 7 str.)

MOTIEKA
AUDZEVICIUS

M&A




Lygiateisiskumas
LVAT 2021-12-08 Nr. eA-2807-602/2021

investavimo subjektas nors neatitiko reikalavimy — 99% investicijy buvo is susijusiy asmenu.
Prasé atleisti nuo delspinigiy nes kitag mokesCiy mokétojg analogiskoje situacijoje VMI atleido
nuo 90% delspinigiy nes K] subjekty apmokestinimo rezimas yra naujas, neaiSkus, néra
praktikos.

* Teismas:

* mokesCiy administratorius priémeé skirtingus sprendimus mokescCiy mokeétojy atzvilgiu,
kuriy padétis buvo analogiska;

* neéra jrodymy, kad buvo skirtumai, kurie leido traktuoti du subjektus skirtingai;
* toks sprendimas yra nesuderinamas su MA] 7 str. mokesciy mokétojy lygybés principu;
* sprendimas pakeistas ir mokesCiy mokétojas atleistas nuo 90% delspinigiu.
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Lygiateisiskumas
LVAT 2022-06-01 Nr. eA-252-602/2022

* Pareiskéjai buvo apskaiCiuotas GPM, bauda ir delspinigiai uz tai, kad jos sutuoktinis pardave
akcijas ir nedeklaravo pajamy. Kadangi turtas bendroji jungtiné nuosavybé, jai buvo
apskaiCiuoti mokesciai nuo pusés pajamu.

* Atskirame mokestiniame patikrinime sutuoktiniui taip pat apskaiCiuoti mokesciai uz jo puse
pajamy, bet jis atleistas nuo 50% delspinigiy (suma neproporcingai didelé).

* Teismas:

* VMI nepateiké paaiskinimy bei jrodymy, patvirtinanciy, kad buvo tokie skirtumai, kurie
leido traktuoti pareiskéjg ir jos sutuoktinj skirtingai;

* mokesCiy administratorius priémé skirtingus sprendimus mokescCiy mokeétojy atzvilgiu,
kuriy padétis buvo analogiska;

* sprendimas panaikintas, pareiskéja atleista nuo 50% GPM delspinigiy.
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Lengvinanciy/sunkinanciy aplinkybiy taikymas

*  MokesCiy mokétojui teritoriné muitiné apskaiciavo antidempingo muitg ir importo PVM, bei
skyré 20% dydzio bauda.

« Skiriant baudg teritoriné muitiné nustaté 2 sunkinancias aplinkybes ([a] Zalos dydis ir [b]
pazeidimo pobudis) ir kelias lengvinandias.

* Pateikus skundg Muitinés departamentas pripazino, kad pazeidimo pobudis negali buti
laikomas atsakomybe sunkinancia aplinkybe.

* Lengvinanciy aplinkybiy liko tiek pat, o sunkinanciy is 2 liko tik 1. Taciau bauda nebuvo né
kiek sumazinta net ir LVAT.

* Rezultatas — sunkinanciy aplinkybiy skaiCius ir pobudis realybéje neturi reikSmeés baudos
koregavimui/individualizavimui.
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Pakeitimai

* 2022-10-07 FinMin MA] pakeitimo jstatymo projektas Nr. XIVP-2133:

baudos dydis x2 - iS 10-50% j 20-100%;

pakartotinis pazeidimas per 5 metus dvigubina baudg, taikoma ir uz PVM pazeidimus;
bet koks mokestinés naudos siekimas yra sunkinanti aplinkybé;

didelé zala tampa sunkinancia aplinkybe net jeigu néra tycios.

* Motyvai:

dabar baudos nedidelés, amplitudé siaura, neleidzia individualizuoti;
pakeitus baudos buty individualizuotos, proporcingos, buty efektyvesné prevencija.

* Problemos:

M&A

baudos dydis v. bausmeés neisvengiamumas;
baudos individualizavimas galimas ir dabar, bet netaikomas.
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